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ПРЕДИСЛОВИЕ. 


E la storia di tutte le verita р о meneimpor- 
tanti definitivamente acquisite alla scienza; esse 
sono preparate poco & poco e quindi finiscono 
per acquistare una forma concreta e definita; 
possono sembrare novit& assoluta a chi non 
ha seguito il leggiero filo, con quale si riatta- 
cano & lavori ulteriori; se рего non е dilficile 
di seguirle nello loro gestazione, questo non 
diminuisce per nulla il merito di eoloro chi 
raccogliendo 1 fatti sparsi, le opinioni ammezati, 
i velati concetti finiscono per giungere ad un 
espressione decisa. 

Pantanelli. Monografia degli strati pon- 
tici p. 153 


Шесть лЗть тому назадъ, когда появилась моя работа, 
‹КерченскЙ известнякъ и его фауна» !), я высказаль на ея 
первой страницз надежду, что эта работа «положить начало 
задуманному мною ряду большихь и меньшихъь монографй, 
имВющихь своимъ предметомъ фауну русскихъ третичныхъ 
отложен». За фауною керченскаго известняка должна была 
слздовать фауна камышбурунскихъ пластовъ. Сначала было A 
думалъ ограничиться лишь описан1емъ этой фауны самой по 
себз, однако необходимость сравнен1я камышбурунскихъ пла- 
CTOBb съ другими имъ аналогичными и желан!е глубже про- 
никнуть въ генезисъ ихъ фауны заставили меня расширить 


1) Записки Минералогяческаго Общества за 1890 г. 
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мой первоначальный планъ. Я считалъ необходимымъ изучить 
монографически существенные элементы камышбурунской фауны, 
т, е. Dreissensidae u Cardidae. Пользуясь пребыван!емъ въ 
1891—1893 году заграницею, я усп$лъ изучить главиЪфйпия 
коллекши дрейссенсидъ и соленоватоводныхъь кардидъ. Бла- 
годаря этому, у меня стала слагаться уже не монограф!я фауны 
камышбурунскихъ пластовъ, а монограф1я семейства Dreissen- 
sidae вообще и монограф1я соленоводныхъ кардидъ. 
Дополнивъ обработку дрейссенсидъ тщательнымъ пересмот- 
ромъ русскихъ формъ (зимами 1893 и 1894 года, въ геоло- 
гическомъ кабинетЪ. С.-Петербургскаго Университета), я могу 
теперь представить вниман!ю читателя довольно полную MO- 
нограф!ю дрейссенсидъ. Совершенно полной и законченной она 
конечно быть не можеть, по разнымъ причинамъ: въ одномъ 
случа оригиналы различныхь описанныхъ видовъ хранятся 
въ очень удаленныхъ другъ отъ друга музеяхъ, и я всБхЪ ихъ 
посфтить не могъ, въ другой коллекщи настолько богаты и 
разнообразны, что имфвшееся въ моемъ распоряжени время 
было слишкомъ коротко, чтобы ихъ исчерпать, въ третьемъ 
обстоятельства заставили меня покинуть музей, богатство KO- 
тораго еще не было вполн$ изучено (Загребъ ) и т. д. Во всякомъ 
случа$ я изучилъ все, что могъ, TBMb не Meute я не осмфливаюсь 
называть мою работу ‹Монографей семейства Dreissensidae>, 
такъ какъ мнф за немногими исключенями остались неиз- 
взстными африканске и AMEPHKAHCKIE представители семейства. 
Я озаглавиль ee «Монограф!я дрейссенсидъ Еврази, живу- 
щихъ и ископаемыхъ», такъ какъ въ ней разсмотрзна съ 
большею или меньшею подробностью значительная часть ви- 
довъ семейства, живущихь или жившихъ въ той части стараго 
свзта, которук 9. Зюссъ обозначиль именемъ Евразм и ко- 
торая обнимаеть Европу и значительную часть Азш, за исклю- 
geniemp Аравскаго полуострова и Декканз, геологически 
составляющихъ съ Африкой одно цёлое—Индоафрику. 
Такимъ образомъ, если первоначальною задачею моей ра- 
боты было объяснить отношен!е южнорусскихь третичныхъ 
дрейссенсидъ къ другимъ европейскимъ и азатскимъ видамъ, 
въ настоящемъ своемъ вид работа преслЗдуеть уже бол%е 
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широк1я задачи. Желан!е прослЗдить развит!е всего семейства 
въ времени заставило пересмотр$ть, вновь описать й изобра- 
зить по возможности BCB виды семейства. Тажимъ образомъ 
составилась первая, описательная часть. Въ ней я держался 
возможно строгаго морфологическаго метода, причемъ были 
добыты данныя для группировки и систематики видовъ се- 
мейства. Такъ какъ однако однихъ морфологическихъ данныхъ 
недостаточно для установлен!я филогенетическихъ отношен!й 
видовъ, TO было необходимо изучить послфдовательность 
ихъ во времени. При этомъ относительный возрастъ многихъ 
изъ отложен, содержащихъ дрейссенсидъ, казался мн не- 
достаточно прочно установленнымъ. Пришлось поэтому пере- 
смотр$ть критически BCh данныя, могуш!я служить уяснено 
вопроса о возраст этихъ отложенй; особенно касалось это 
такъ называемыхъ ‹«понтическихъ» или «конгеревыхъ» пластовъ 
юга и востока Европы. Такимъ образомъ возникъ рядъ главъ 
о вертикальномъ распространени дрейссенсидъ въ общей части 
работы. Здфсь Mub пришлось высказать HECKONBKO новыхъ 
взглядовъ на возрасть различныхъ «понтическихь» пластовуъ, 
отличныхъь оть взглядовъ моихъ предшественниковъ, которымъ 
и я большею частью до сихъ поръ сл5довалъ. 

Только уяснивши эти стратиграфическе вопросы и ECMÖH- 
нируя ихъ съ данными морфологическаго характера, можно 
было приступить къ разсмотрёню филогенш семейства. He 
стану утверждать, что мн удалось просл$дить развит!е семей- 
ства во всфхъ деталяхъ, установить полную, ясную связь даже 
между всЗми группами дрейссенсидъ —- для этого матерьяль, 
находивпЙся въ моихъ рукахъ, все-же еще недостаточенъ. 
Мн3 удалось намфтить ходъ развийя семейства лишь ВЪ с8- 
MEIXb общихъ чертахъ. Составленное мною филогенетическое 
дерево семейства можеть быть разсматриваемо какъ первое 
грубое приближене къ истин$. 

Само собою разумЗется, что эти изслЗдованя обратили мое ' 
вниман!е и на друге вопросы, какъ то на вопросъ о мигращяхъ 
формъ во времени и CTOAMIÄ въ близкой связи съ посл$днимъ во- 
просъ о современномъ распространен видовъ семейства, Narbe 


Ha 60156 обшия вопросы о значени «рода» въ палеонтологи, 
1* 


ze, A ВР 


о необходимости реформъ въ палеонтологической HOMEHKAATYPE- 
ит. д. м. 

Этихъ замфчанЙ, я думаю, будеть достаточно, чтобъ объ- 
яснить составъ и происхожден!е моей работы. 


Само собою разумЗется, что появлене этой работы въ CBETB 
обязано не однимъ моимъ личнымъ YCHIIAMb, но также и благо- 
склонному BHHMAHIIO и участю многихъ лицъ, которымъ я и 
считаю своимъ долгомъ сказать здфсь свое живфйшее спасибо, 
& именно: | 


Д-ру Алиманешт!ано въ Букарест$, содЪфйствовавшему 
миф при позздкахъ въ Румын!и и приславшему мнЪ интерес- 
ныя формы изъ артез1анскаго колодца Маркулешти (Бараганъ). 


Д-ру А. Биттнеру въ ВЪнз, при помощи котораго я могъ 
пользоваться коллекщями kön. kais. geologische Reichsan- 
stalt, и который, сверхъ того, неоднократно высылалъь мн$ въ 
Петербургъ различныя формы для изученя. 

Проф. Спиридону Брусин$ въ ЗагребЪ, который предо- 
ставилъ въ мое полное распоряжен!е свои великолфиныя кол- 
лекщи дрейссенсидъ и кардидъ и разрфшилъ мн$ описать 
и изобразить MHOTIE установленные имъ, но либо лишь на- 
званные, либо вовсе не опубликованные виды. Какъ это, такъ 
и личное общене съ многоуважаемымъ профессоромъ много 
способствовали успфху и полнотВ моей работы. 

Д-ру ГейзВ фонъ-Буковскому, любезно предоставив- 
шему MH5 собранныя имъ въ Малой Asian дрейссенсиды для 
описаня. 

Г-ну Булю въ Париж, приславшему мн для изучен!я 
единственный сохранивпИйся въ коллекщи парижскаго Mu- 
seum d’histoire naturelle оригинальный экземпляръ 
Congeria sub-Basterotii Tourn. 

Д-ру 0. A. Грямму, предоставившему мн оригиналы 
‘изъ Касшйскаго моря. 

Г-ну Дегранжъ-Тузену въ Бордо, приславшему мнЪ 
прекрасную коллекщю мелкихъ формъ изъ мюцена и олиго- 
цена югозападной Франц. 

Проф. парижской Ecole de Mines, Дувильё, разрЪшив- 
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шему мнф изучить крымскую коллекщю Вернейля, описанную 
Дегэ, и румынскую коллекщю Фонтаня. 

Директору геологическаго отдФлен!я В%нскаго придворнаго 
музея, Теодору Фуксу, всегда относившемуея ко мн$ са- 
мымъ дружескимъ образомъ и разрзшившимъ мн самое ши- 
рокое пользоване всфми научными средствами музея. | 

Проф. 0. Текелю въ Берлин и проф. Кайзеру въ 
Марбург$, приславшимъ мн$ экземпляры Mytilus membroa- 
naceus Dunk. 

Г-ну A. Лёшу, неоднократно paspbmasmemy мнф пользо- 
ваться коллекщями С.-Петербургскаго Горнаго Института, 

Проф. К. Майеру-Эймару въ Цюрихз, не только предо- 
ставившему MH для изучен!я свои оригиналы Болленскихъ и 
другихъ видовъ въ ЦюрихЪ, но и переславшему мн$ ихъ въ 
В$ну для описан!я и изображения. 

Директору Зоологическаго музея Академш наукъ ©. Плеске, 
a также покойному С. М. Герценштейну, Бирул$-Бялыницкому 
и Н. М. Ениповичу за разрзшен!е пользоваться касшйскими 
коллекщями Академ1и Наукъ. 

Проф. Ржегаку въ БрюнЪ (Моравия), приславшему MHT 
для разсмотр$н1я оригиналы своихъ видовъ изъ онкофоровыхъ 
пластовъ Моравии. 

Г-ну О. Ретовскому въ @Феодосш, сообщившему мнЪ н$- 
сколько интересныхъ формъ съ Керченскаго полуострова. 

Д-ру Н. А. Соколову, передавшему мн$ для изучен1я Hb- 
которыя южноруссюмя формы. 

Кром$ того, появлен!ю въ св$тъ моей работы много содЗй- 
ствовали: проф. А. A. Иностранцевтъ, благодаря разр шен1ю 
котораго работать въ Геологическомъ кабинет8 С.-Петербург- 
скаго Университета мн удалось довести мою работу до конца 
и который также содЪфйствовалъ полученю части средствъ, не- 
обходимыхъ для напечатан1я таблицъ, и С.-Петербургское O6- 
щество Естествоиспытателей, принявшее мой трудъ на свои 


страницы. 




















ВВЕДЕНИЕ, 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Исторический очеркъ. 


Первый представитель интересующаго насъ семейства былъ 
описанъ Палласомъ въ 1769 году изъ Волги и Касшйскаго 
моря подъ именемь Mytilus polymorphus Pall. !). Om 
различиль дДвф формы: морскую и р3чную, отличающяся по- 
видимому лишь разм$рами. ТФмъ не менфе присутсте Mytilus 
въ р$кахъ казалось настолько страннымъ его современникамъ, 
что Ламаркъ 2) не только предполагалъ, что Палласъ см5шалъ 
два вида, но что Mytilus polymorphus fluviatilis 
даже не относится къ одному роду съ Mytilus polvmor- 
phus marinus Палласа. Позже, однако, раковина эта’ 
была, найдена въ различныхъ пунктахъ западной Европы и 
была, между прочимъ, описана подъ различными именами. Боль- 
шинство авторовъ, однако, приняли назван!е Палласа и такимъ 
образомъ присутстве МуНаз’оподобной раковины въ р$кахъ 
было окончательно доказано. Что однако эта форма не при- 
надлежить Kb роду Муз было доказано въ 1835 г. Рос- 
смеслеромъ *) ифанъ-Бенеденомъ *). Первый предложилъь 


г) Р S. Pallas. Reise durch verschiedene Provinzen des russischen Rei- 
ches. 1777. I-ter Theil, p. 478. 

3) Lamarck. Прамъчаня xp франпузскому переводу Пазласа. 

3). Rossmässler. Iconographie der Laud-und Süsswasserconchylien. Dresden 
und Leipzig. 1835. Bd. I. Heft. 1, p. 112. 

4) Yan Beneden. M&moire sur le genre Dreissena, Ann. des Sc. nat. Zoo- 
logie (2) vol. ПЛ. Paris. 1835, р. 193. Позже онъ-же описываетъь еще Dreis- 
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для Mytilus polymorphus новый родъ Tichogonia, a 
второй родъ Dreissena, къ которому онъ, EpoMmb М. poly- 
morphus, причислиль еще новый видъ Dr. africana van 
Ben. Первая замфтка о род Dreissena было опубликована 
фанъ-Бенеденомъ въ 1834 г. (Bull. Ас. гоу. des sc. de Bru- 
xelles Гр. 105 seance du 3 janv 1834 её seance du 1-ег fe- 
vrier). Имя Dreissena появилось въ первый разъ только во 
П-мъ том того-же Bulletin (р. 28 seance du 17 janv. 1835). 

Въ томъ же 1835 году въ каталог раковинъ Лау’я. 1) упо- 
минается какая-то Dithalmia Danubii, помфщенная между Мо- 
diola и Mytilus, ЗдЪсь дфло идеть очевидно о Dreissena, 
какъ даже показываеть само назване. Однако, имя это, не 
снабженное ни словомъ OÖBACHEHIA, должно быть причислено 
Kb синонимамъ. 

Въ 1836 году Парчъ 2) описываеть HECKONBKO ископае- 
мыхь австрЙскихь формъ, устанавливая для нихъ родъ Соп- 
geria и указывая на родство ихъ съ фанъ-Бенеденовской 
Dreissena. Еще ранфе, впрочемъ, въ 1828 г., повидимому 
для TbXB же видовъ графомъ Мюнстеромъ былъ установленъ 
родъ Enocephalus (по Фишеру, Enumeration, р. 124), но упо- 
мянутъ впервые лишь въ 1831 г. Кеферштейномъ (Geogn. Geol. 
Zeit. IX, р. 92) съ двумя видами: En. carditaeformis и mytiloi- 
des, вирочемъ безъ характеристики. Въ 1833 тоже имя было 
цитировано Дегэ (Bull. soc. сео]. de la France, Ш), но описанъ 
родъ былъ впервые Гольдфусомъ въ 1836 году. 

Въ 1837 году Кантрэнъ ?) претендуетъ на пр!оритеть имени 
Mytilina, которое онъ будто бы установилъ уже въ 1834 году 
въ письм$ къ Кетлэ, нигдф однако не опубликованномъ. Онъ, 
подобно Ламарку, сомнфвается въ тождествё Mytilus poly- 


зепа суапеа. Description d’une nouvelle езрёсе du genre Dreissena et obser- 
vations sur le systöme nerveux deces mollusques. Ann. des sciences nat. 200- 
logie (2) vol. VID. 1837, р. 126. 

1) Catalogue of recent shells in the Cabinet of John С. Jay. 

2) Partsch. Ueber ein neues Geschlecht fossiler Couchylien. Annalen des 
Wiener Museum für Naturgeschichte. Wien. 1836. I. Bd. Здьсь описывается 
Congeria subglobosa, triangularis, balatonica и spathulata. 

3) Cantraine. Histoire naturelle et anatomie du syst&me nerveux du genre 
Mytilina. Ann. de sc. nat. (2) VIII; 1837. 
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morphus marinus и Mytilus polymorphus fluviatilis 
Палласа и считаеть свой родъ Mytilina (Tichogonia, Dreis- 
зепа) за чисто пр$еноводный. Онъ причисляетъь къ нему два 
вида: М. polymorpha (fluviatilis). Ра] и М. cochleata Kickx ’). 
При описан!и посл$дней, по заявлен!ю автора встрёчающейся 
какъ въ живущемъ, такъ и въ ископаемомъ состоянм (Сенна, 
Виченца, Бордо —Му. Brardi Brong., Basteroti Desh), онъ 06- 
ращаеть внимаше на присутстве придатка на перегородк$ 
(соШегоп). 

Въ 1837 г. Вигманъ въ статьЗ «Teber neue Arten der Gattung 
Tichogonia Rosm.» (Wiegmanns Archiv Ш Band. 1837) соеди- 
няетъ подъ этимъ именемъ виды Septifer и Dreissena (polymorpha, 
africana). 

Въ 1840 году Грэй (Gray) считаетъ необходимымт, установ- 
ленме новаго семейства для Dreissena, которое онъ и назы- 
ваеть Dreissenadae ?). Характеризуя семейство и описывая един- 
ственный англйскй видъ Dreiss. polymorpha, авторъ samb- 
чаетъ, что «ископаемый родъ Gongeria (онъ разумФеть конечно 
описанныя Парчемъ формы) походить на Dreissena во MHO- 
IHXb отношен!яхъ и, можеть быть, относится къ тому же се- 
мейству, но во всякомъ случа это особенный родъ». Такимъ 
образомъ честь признав!я за Congeria значеня особепнаго 
рода принадлежитъь послЪ Парча Грэю. 


Въ 1847 году ?) онъ причиесляеть установленное имъ семей- 
ство въ свой отрядъ Pogonopoda (вм$стБ съ Mytilidae, Pin- 
nidae, Tridacnae) п причисляеть Kb нему слБёдующе 
рода: Dreissena van Ben., ? Enocephalus Mü., Congeria 
Partsch (Mytilomya Cantr.), Mytilimeria Conrad, ? Myo- 
concha d’Orb. т Е 

Семейство Dreissenadae Грэя принимается (съ испра- 
вленной ореограф!ей — Dreissenidae) и знаменитымъ 


————_ 
В 


`1) Ball. Acad. royale de Bruxelles, t. I, р. 235, 1835. 

3) Turton. А manuel of the Land-and Freshwatershells of the British 
Islands. А new edition by I. Е. Gıay. London. 1840, р. 299. 

3) Gray. А list of the genera of recent Mollusca. Proceedings of Zoolog. 
Soe. London. XV, р. 199. 1847. 


РИ 


Дегэ '), описывавшимъ однако раньше н$которые, принад- 
лежапце сюда виды подъ именемъ Му аз *). По Дегэ семей- 
ство обнимаетъ одинъ родъ, для котораго ‘онъ принимаетъ 
npioputerp имени Парча Congeria, синонимизируя его Ch 
Dreissena van Beneden. Изъ 5 родовъ Грея родъ Myti- 
limeria по Дегэ «devra probablement rentrer dans le genre 
Mytilus L.» Что касается рода Myoconcha (Sow.) d’Orb. 
то ему принадлежатъ раковины, «qui ont les plus grands rapports 
avec certainesCardites, Carditaphrenetica par exemple 
et que nous repousserons egalement de la famille de Mytilac6es». 
Остальные три рода по Дегэ равнозначущи, такъ какъ родъ 
Enocephalus, по изустнымъ сообщенямъ Буэ (D’apres ce 
que nous а dit autre №15 М. Boue), былъ установленъ Мюн- 
стеромъ въ коллекц|и «pour la grande Сопбете cordiforme 
de М. Partsch (Congeriasub‘globosa)» и, слЗдовательно, какъ 
никогда не опубликованный, не имЪетъь права гражданства. 
Что касается Dreissena и Congeria, то родъ «Dreissena не 
отличается ничЁмъ OTp Congeria, OHb былъ основанъ для 
живущихъ видовъ, BCh признаки которых мы находимъ у 
ископаемыхъ формъ, составляющихъ родъ Congeria; есте- 
ственно соединить въ одно раковины, отличающяся лишь состоя- 
шШемъ, въ которомъ он находятся». Мотивы, которые слу- 
жатъ Дегэ для выдфленя рода Congeria (Dreissena) въ особое 
семейство, основаны какъ на внфшнихъ признакахъ, такъ и 
на анатоми Dreissena polymorpha, которою онъ подробно 
запимается. Среди такихъ OTAHYIM приводится почти полное 
сращеше мантш, большая величина и иное расположене пе- 


1) Trait& el&ementsire de Conchyliologie. Ш. 2-4е ратИв. 1843—50, Paris 
(cher У. Masson), р. 627—651. 

Книга Дегэ явилась въ промежуткВ 1840—50 года. Листы 40, 41, гдз гово- 
рится о дрейссенахъ, одни изъ послёднихь и должны были явиться позже 
1847 года, такъ какъ въ нихъ цитируется статья Кавтрена въ Ви 4е l’Acad. 
di Bruxelles. 1847. | 

%) Deshays. Description de coquilles fossiles recueillies en Crimee par М. 
de Verneuil. Mem. de le soc geol. de France 1Ш. 1-ге partie. 1837 Здвсь имъ 
описанъ Mytilus subcarinatus,inaequivalvis, apertus. Руссо прибавихъ 
изъ тьхь же пластовь еще Mytilus angustus м gracilis. Rousseau in 
Demidoff Voyage, П, р. 199. Pl. VI. . 
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релняго мускула (adductor anterior), то обстоятельство, ито 
задн аддукторъ не состоитъ изъ многихъ волокнистыхъ пуч- 
ковъ, какъ у мидш. Круговой мантйный мускуль —тоный 
узкй. Сифоны, какъ у Су аз, Cardium и др., не имЗютъ осо- 
баго втягивающаго мускула. Нога удлинена и червеобразна, 
kakb у Муа, Saxicava, Clavagella, Gastrochaena «Les parois 
(т. e. ноги) ne s’etendent pas sur la masse abdominale, et les 
fibres musculaires se transforment immediatement en deux paires 
de muscles qui se dirigent en avant et en arriere. Ainsi, sous ce 
rapport, sakırmyaerp Дегэ, les animaux des Dreissenides sont tr&s 
differents de ceux des Mytilus et semblables & ceax des Dimyaires: . 
Жабры расположены такъ же, какъ у Dimyaria, около рта съ каж - 
дойстороны по пар$ маленькихъ треугольныхъ щупальца, какъ у 
Venus и Сус[аз. Самая раковина напоминаетъ мидй больше по 
наружности, такъ напр., она никогда не бываетъ перламутровой и 
по своему строен!ю больше приближается къ Cyclas и Сугепа. 
«Правда, говоритъ Дегэ, что у Оге1ззепаи Му [аз нога снабже- 
на ÖHCCYCOMb>, но «не слВдуетъ терять изъ виду, что этоть при- 
знакъ имЗетъ мало значення съ точки 3pbHiA систематической». 
Его слЗды находятся у Gastrochaena, Pullastra (Tapes), онъ 
сильно развитъу Lyonsia, Saxicava. ‹ Еслибъ захот5ли теперь, 
зам$чаетъ по этому поводу Дегэ, соединить различные роды, 
о которыхъ мы говорили, то мы нав$рное нарушили-бы наи- 
болВе естественныя отношен!я, для того, чтобы установить се- 
мейство, состоящее изъ гетерогенныхъ элементовъ». Необходимо, 
слФдовательно, чтобы помфстить на надлежащемъ м$стВ родъ 
Congeria и семейство его заключающее, вооружить себя 
противъ наружной общей формы и образа жизни, которыя 
поражали (s’en sont 181556 imposer) почти всЗхъ зоологовъ и 
заставили ихъ сблизить между собою животныхъ, имфющихъ 
лишь отдаленную возможную связь. Въ самомъ дзлЪ, напри- 
“bpb, у мидй жабры занимаютъ всею длину тёла; OHB при- 
крзилены къ манти и состоять изъ нитей, отдфляющихся Ch 
большою легкостью посл смерти животнаго. Наоборотъ, у 
Congeria жабры остаются на м$ст$, а организащя ихъ на- 
поминаеть то, что мы видимъ у Bcbxp Dimyaria (Venus, 
Cyclas, Pullastra etc.). Также оварш у Congeria никогда 
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пе.входять въ мантНо, какъ это бываеть у ми. «Изъ срав- 
неня, которое мы приводимъ, говоритъ далЗе Дегэ, явствуеть, 
что если мы подведемъ итогъ сходствамъ и различ!ямъ между 
Dreissenidae и Mytilacea, то число различ значительно 
превысить число сходетвъ; противуположное получено при 
сравнени Dreissenidae съ Conchae». Принимая во BHH- 
ман1е это обстоятельство, Дегэ находитъ, что семейство Dreis- 
senidae сл$довзло бы помфстить гораздо выше и въ пред- 
лагаемой имъ системЗ. «Но слЗдуеть припомнить, что семей- 
ство, которымъ мы занимаемся, представляеть см$шанные и 
неопредЗленные признаки» и что, представляя н$которые при- 
знаки Dimyaria, родъ Сопсета не можетъ входить въ COCTABb 
послЗдвихъ, «такъ какъ MAHTIA оканчивается очень короткими 
сифонами, не снабженными спещальными втягивающими мус- 
кулами, и жабры у него очень коротки, какъ у Сус ]ази Venus. 
Дегэ поэтому предпочитаетъ поставить Dreissenidae въ почти 
равномъ разстояни между его Myaria и Му асез, рядомъ съ 
Cyclades, тёмъ болфе, что Congeria «‹животныя р3Зчныя» и 
представляють большинство анатомическихь признаковъ се- 
мейства Cyclades (три отверст1я въ манти, отсутстве спе- 
щальнаго сифональнаго мускула, POTb, снабженный щупаль- 
цами, на подоб!е, какъ у Venus и Сус]аз, наконецъь корот- 
кя и неравныя жабры, похожя на то, что наблюдается у 
«Conques fluivatiles>). | 

Дегэ насчитываетъь въ своемъ Trait& 3 современныхъ и 12 
ископаемыхъ вида, но называетъ всего 8 видовъ: Congeria ро]у- 
morpha, africana, Basterotii (впервые имъ описываемый), 
Вгаг 411, inaequivalvis, rostriformis, subcarinata и 
aperta. 

Въ 1849 году, слЗдовательно одновременно или раньше 
листовь 40—41 «Traite» Дегэ, появилось описаше Сопсег1а 
Partschi Чижека '), интересное въ томъ отношени, что зд®сь 
принимается тождество рода Gongeria Partsch съ Dreis- 
sena van Ben. Сл$довательно, Чижекъ былъ первый изъ 


1) Слазей. Ueber Congeria Partschii. Haidinger’s Naturwissenschaftliche 
Abhandlungen. 1850. IH, p. 129. 
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ABCTPIÄCKHXB геологовъ, который BHHOBATL въ TOMB, что Опиен- 
геймъ 1) несколько высокопарно и преувеличенно называетъ: 
«еше bedauernswerthe und in ihren Foleen für manche theoreti- 
che Nachwirkungen verhängnisvolle Verwirrung». 

Оставляя въ сторонф перечислене описан! различныхъ OT- 
MBIbHBEXB формъ, появившихся въ слЗдующее пятилЗе, мы 
перейдемъ теперь къ важной въ систематическомъ отношеши 
стать Дункера 2). Не представляя въ анатомическомъ и морфо- 
логическомъ отношен1яхъ ничего особеннаго по сравненю съ 
описашемъ Дегэ, она интересна въ томъ отношенм, что даетъ 
первый подробный списокъ BCEXb изв$стныхъ въ то время 
формъ, а еще боле потому, что авторъ въ ней примЗняетъ 
для систематики видовъ присутств!е или отсутств!е апофизы. 
(Lamina cochleata). Мы читаемъ на стр. 11. «Dreissenia in 
duas divisiones secerni possunt, primo in eas, quibus est septum 
simplex, secundo in eas, quae septo, lamina parvula, saepius 
cochleata affixa, instructe зип. Ниже эвторъ даетъ слфдую- 
Пий списокъ: | 


a) Species septo simplici instructae: 


vivae: 


1. Dreissenia Chemnitzii Fer. 
2, — Cumingiana Recluz 
3. — carinata Dunk. 


fossiles: 


4. — acutirostris Goldf. 

5. | spathulata Partsch 
6 — gracilis Rouss. 

д: — ungula саргае Ма. 
8. — aperta Desh. 


1) P. Oppenheim. Die Gattungen Dreyssensis van Ben. und Congeria Partsch. 
Zeischr. 4. deutsch. Сео]. Ges. 1891. XLII. 

2) Guilielmi Dunkeri. De Septiferis genere Mytilaceorum et de Dreisseniis. 
Marburgi. 1855. 


a4 = 
b) Species cum lamina parvula, septo affixa 
vivae: 


9, Dreissenia Küsteri Dkr. 


10. — Rossmaesleri Dkr. 

11. — cochleta Kickx 

12. — Pfeifferi Dkr. 

13. — Gundlachi Dkr. 

14. — Sallei Recluz 

15. = Mörchiana Dkr. 

16. — Africana van Ben. 

ТЕ. — Визе Dkr. 

18. — Americana Recluz. 

17. — Domingensis Recluz. 
fossiles: 

20. — clavaeformis Krauss. 

21. — amygdaloides Dkr. 

22. — Brardii Brongn. 

23. — Basteroti Dkr. 

24. — subcarinata Desh. 

25. — balatonica Partsch. 

36. — triangularis Partsch. 

27. — Partschii Cz. 

28. — subelobosa Partsch. 


Какъ мы видимъ, Дункеръ отдаеть въ противоположность 
Дегэ предпочтен!е имени Dreissenia. хотя и замЗчаетъ. что 
назване данное Россмесслеромъ (Tichogonia), болзе ращю- 
нально. Отличая Dreissenia какъ родъ, Дункеръ о систе- 
матическомъ его положени говорить: «(Juem locum in sistemate 
Molluscorum bivalvium teneat Dreissenia, magna est dissensio 
inter viros doctos.. ., а aanbe, указывая на то. что фанъ-Бенеденъ 
причислялъ ихь Kb Спатасеа, a Кантрэнъ kp Myacea, за- 
м$чаетъ «Philippi Bronn, oliique scriptores conchas huc perti- 
nentes Mytilaceis adjingunt, quam disponendi rationem et egomet 
ipse antea (курсивъ мой) secutus sum». Въ настоящее же время, 
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ввиду знатомическихь отлич, указанныхь Мюллеромъ и Фил- 
липи, авторъ считаеть боле удобнымъ «Dreissensiae pro familia 
distincta a Mytilaceis ut secernantur ›..Ископаемый родъ Congeria 
HEYEMB не отличается OTb живущихъ Apeficcencifd. Авторъ ло- 
лагаетъ, что сюда, быть можетъ, относится и родъ Byssanodonta 
d’Orbigny 

Въ wacıb отлич оть митилидъ Дункеръ приводить также 
признакъ неравностворчатости, на который не обращали вни- 
Mania прежне авторы. «Dreisseniarum testa ab omnibus Myti- 
laceis primo obtutis valvulis plus minusve inaequalibus distin- 
guitur; nam valva dextra plerumque convexior est sinistra, quam 
ita recipit, ut ejus margo paullulum prosiliat,—tali fere valva- 
rum formatione, qualis in Gervilleis observatur. Praeterea apex 
valvulae dextrae saepius aliquantulum prominet, ut maxime in 
speciebus nonnulis fossilibus apparet, verbi causa in Dreissenia 
amygdaloide». | 

Два года спустя посл статьи Дункера появилась коро- 
тенькая статья Т. Конрада '), въ которой для Mytilus leu- 
cophaetus Сопга@ (прЗеныя и соленоватыя воды Виргинм) 
и Dreissena Domingensis Recluz устанавливается новый 
родъ семейства Dreissensidae Mytilopsis, похож по автору 
на Dreissena u Septifer, но отличающийся отъ нихъ при- 


1) Т. A. Konrad. Description of a new genus of the family Dreissensidae. 
Proceedings of the Academy of natural sciences of Philadelphia for 1857, 
р. 157. Эта sambrka umberp всего 12 строкъ и мнЪ кажется полезнымъ при- 
вести ее здьсь цзликомъ, чтобы избавить другихъ отъ поисковъ въ трудно 
хоступномъ въ Росси издани. Воть что она гласитъь: 

Mytilopsis. 

Shell mytiliform, attached by a byssus; hinge with a septum, beneath 
which on the cardinal side is a triengular cup shaped process; cartilage 
groove rather deep. 

Mytilus leacophaetus Conr. Journ. Acad. Nat. Sc. Vol. УГ, р. 263. Pl. X] 
fig. 13. 

This singular bivalve inhabits the rivers of Virginia and probably further 
south, where the water is brackish, it is found in great ahundance attached 
by its byssus to Ostrea Virginiana. The hinge resembles that of Septifer and 
Dreissena, with the addition of a singular cup shaped, thin, withe appendage, 
which projects obliquely towards the eavity of the valves. Another species 
inhabiting 5. Domingo Баз been figured and described by Recluz as Dreissena 
Domingensis. 
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сутстыемъ чашкообразнаго (Cup-shaped), тонкаго придатка пе- 
регородки, отходящаго внутрь полости раковины. Дфло оче- 
видно идеть о томъ самомъ придаткЪ, который быль замфченъ 
еще Кантрэномъ у Му cochleatus Kickx, Парчемъ у всфхъ 
описанныхъ имъ видовь Üongeria, и который послужилъ Дун- 
керу для раздзлен!я дрейссенсидъ на дв группы. 3ambrea 
Конрада прошла однако незамфченною для его современни- 
ковъ 1) и годъ спустя братья Адамсъ 2) устанавливаютъ для 
дрейссенсидъ, снабженныхъ ложкообразнымъ отросткомъ, под- 
родъ Praxis. 

Братья Адамсъ принимають семейство Dresissenidae, по- 
мзщають его между Modiolarcadae и Vulsellidae, даютъ 
краткую его характеристику и причисляютъ сюда два рода: Dreis- 
sena и Septifer. Родъ Dreissena характеризуется не очень 


1) Описаше Конрада весьма ясно, и изъ того, что его родъ установленъ 
для 2 р8чныхъ и соленоватоводныхъ видовъ, изъ которыхъ одинъ несомнЪн- 
ная конгеря, видно, что родъ Mytilopsis=Praxis Ad.=Congeria Partsch. Однако 
неясности, которыми отличается его описан!е Myt. leucophaetus и въ особен- 
ности то обстоятельство, что послВдн!Й встрфчается BMbctb съ Ostrea Virgi- 
niana заставляють Оппенгейма (Die Gattungen Dreyssensis und Congeria, ]. с., 
р. 959) nonosptBaTp, «dass Mytilopsis Conrad ein Genus ist, welches hetero- 
gene Elemente, Septifer — und Oongeria— Arten in sich umfasst und schon aus 
diesem Grunde zu streichen, beziehungsweise zu beschränken wäre». Съ no” 
CABAHMMb заявлешемъ я согласиться не могу. Быть можеть, что Конрадъ 
смвшалъь подъ именемъь Myt. leucophaetus Conr. рвчную Сопдета и морскую 
митилиду. Однако это мало BBPOATHO, во-первыхъ потому, что Конрадъ ясно 
указываетъь на р8чную и соленоватоводную форму. СовмВстное нахождене, 
в соленоватой в0дъ, со створками Озгеа virginiana не доказательство про- 
тивнаго, такъ какъ ошибочно полагать, что Озтеа форма исключительно MOP- 
ская. Земперъ упоминаетъ (Die natürlichen Existenzbedingungen der ТЫеге) объ 
одной устриц, выдерживающей по временамъ совершенно прзеную воду. 

To, что Mytilus leucophaetus, по описаню Конрада, иметь «a very rugose 
epidermide>, кажется Оппенгейму npOTmBopb4HBbINd природВ дрейссенсидъ. 
Двло идетъ, однако, не о радальныхъ ребрахъ, но у встр8чающейся у MHO- 
тихъ видовъ конпентрической шероховатости эпидермиса (Cong. cochleata, 
Cumingiana, Sallei, Mörchiana, africana, см. объ этомъ у Дункера). Далфе въ 
характеристикь Miytilopsis, тапомъ котораго является М. leucophaetus, 
явственно говорится объ апофизв и слБдовательно она есть иу М. leuco- 
phaetus. МнЪ кажется поэтому естественнзе включить 2#10р88 въ число 
полныхъ синонимовъ Сопдета. 

3) Непгу and Arthur Adams. The Genera of Recent Mollusca. Vol. II, 
р. 521-522. 
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точно (ligament linear, internal, three muscular impressions...) 
и устанавливается подродъ Praxis для формъ «with a small 
lamina affixed to the septum>, т. е. для второго отдфленя 
рода Dreissenia Дункера, работою котораго Адамсы очевидно 
пользовались, что видно изъ даваемаго ими списка формъ (Dreis- 
sena 8. str. carinata Dunk., Cumingiana Dunk., polymopha 
Pall., strigata Hinds. Subg Praxis. —Africana Ben., Americana 
Recluz, cochleata Kickx, Domingensis Recluz, Küsteri Dunk., 
Gundlachii Dunk., Mörchiana Dunk., Pfeifferi Dunk., Rossmaes- 
leri Dunk., Riisei Dunk., Sallei Recluz). 

Въ томъ же году, какъ и «The Genera» Адамсовъ появ- 
ляется списокъ современныхъ дрейссенъ П. Фишера *). ЗдЪеь 
знаменитый конхилологь принимаетъь семейство дрейссенъ, 
сближаеть его съ унюнидами («nous les rapprochons des Nay- 
gades et surtout des Iridines>). Подродъ Praxis не при- 
знается. За единственнымъ родомъ семейства оставляется на- 
зване Dreissena. Число современныхъ видовъ, перечисляемыхъ 
П. Фишеромъ, простирается до 16 — 17 (Dreissena fluviatilis 
Pallas, Kusteri Dunk., cochleata Kickx, Africana Ben., cyanea 
Ben., recurva Raf., Americana Recluz., Cumingiana Dunker., Ros- 
smaessleri Dunk., Pfeifferi Dunk., Gundlaehi Dunk., Mörchiana 
Dunk, Riisei Dunk, Domingensis Recl., Sallei Recl., carinata 
Dunk., (?) strigata Hinds. 


llocıst: noasıenia «Enumeration» Фишера почти до нашихъ 
дней не появляется ничего особенно важнаго по части мор- 
фоломи и систематическаго положення семейства. Большин- 
ство авторовъ принимають полное тождество Dreissensia 
и Congeria, отдавая предпочтеше то тому, то другому 
имени. Takt взнск1е геологи признавали, конечно, пр!ори- 
TeTb за именемь Сопрег1а, однако значительное большин- 
ство ?) оставалось при имени Dreissena, Dreyssena, 


1) Р. Fischer. Enume£ration monographique des especes du genre Dreis- 
sena. Journal de Conchyliologie. (2) Tome ПТ. 1858. 

2) Брусина асчитываетъ cCabAylINHXB авторовъ: Адамеъ, Бургинья, BpoHB%, 
Шеню, Дункеръ, Эйхвальдь, Форбеъ Фишеръ, Гасв, Ганлей, Гейнеманнъ, 
Джеффрейсъь, Креглингеръ, Мартенсъ, Майеръ, Менке, Мокэнъ-Тандонъ, Мёрхъ, 
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Dreyssenia etc. Вопросъ.о томъ, какое имя должно быть 
принято (въ случа родоваго тождества Парчевской Gonge- 
ria и фанъ-Бенеденовской Dreissena), разсмотр®нъ весьма 
основательно С. Брусиною ') и р$5шенъ имъ въ пользу 
Dreissena. 

Единственнымъ лицомъ, выступившимъ до 1891 г. за са- 
мостоятельность апофизоносныхь формъ, быль Клессинъ ?), 
возведи!й Адамсовсый подродъ Praxis на степень рода, 
при описаши двухЪ современныхъ южно- американскихъ 
формъ. 

Впрочемъ, нужно отмфтить тотъ фактъ, что въ 1870 году 
Геодорь Фуксь ?) выдфлилъ въ семействЪ дрейссенсидъ но- 
вый родъ Dreissenomya для Mytilus apertus Desh 
(Congeria Desh., Dreissena Dunk.) u HECKOAbKHXB близко CTOA- 
щихъ Kb нему австрйскихъ видовъ (Dr. Schröckingeri 
Fuchs, intermedia Fuchs, unioides Fuchs). Aatte 
Зандбергеръ въ своемъ крупномъ сборник$ «Die Land-und 
Süsswasserconchylien der Vorwelt» “), описывая и критически 
разсматривая различныя третичныя формы семейства, прини- 
маетъ роды Dreissena и Dreissenomya, но повидимому 
склоненъ принимать родъ Aenocephalus для крупныхъ, 
вздутыхъ австро-венгерскихъ конгерй. М. Неймайръ для TbXB 
же формъ хочеть употреблять HasBaHie Congeria, оставляя 
Dreissena для типическихъ представителей, вродз poly- 
morpha °). Въ 1887 году Фишеръь въ своемъ учебникЪ 


Морелэ, Муссонъ, Филиппи, Реклю, д’Орбивьи, Зандбергеръ, Соверби, О. Шмидть, 
Вудвардъ. Мы можемъ сюда прибавить Фовтаня, Локара, Космана, Циттехя. 
Штейнманна. Изъ русскихъ геологовъ Барботь принималъ имя Congeria, a 
И. ©. Савцовъ, Н. А. Соколовъ и я — Dreissena. 

1) Sp. Brusina. Fossile Binnen-Mollusken aus Dalmatien, Crostien und 
Slavonien. 1874. Первоначально BA хорватскомъ Asbikb въ Rad. jugoslas. 
Akad. XXVIII. 1874. 

») In К. Miller. Binnenmollusken von Ecuador. Malacozoolog. Blätter, 
N. Folge. 1 Bd. 1879. 

8, Th. Fuchs. Ueber Dreissenomya. Ein neuer Bivalvengenus aus der 
Familie der Mytilaceen. Verhandl. der zool.-botan. Ges. in Wien. 1870. 

4) Появлялся oT» 1870 до 1875. 

5) М. Neumayr. Ueber еше Süsswasserconchylien aus China. N. Jahrb. 
für Min. etc. 1883. Ц, р. 21. 
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KOHXENIONOTIH !) принимаеть Üongeria какъ подродъ Dreis- 
зепзта въ томъ же смыслЗ, какъ Неймайръ, т. е. для боль- 
шихъ вздутыхъ формъ Bponb Cong. subglobosa Partsch 
(Фишеръь пишеть lapsu calami — conglobata). Въ то-же 
время для митилусообразныхъ формъ, снабженныхъ апофизою, 
OH» удерживаетъ Конрадовскй подродъ Mytilopsis—Pra- 
xis Ad. (Cong. Domingensis Recl., Cong. spathulata). Какъ 
примфры типичныхь Dreissensia приводятся Dreiss. po- 
lymorpha и Gong. Basterotii. Фишеровскому pasıbıe- 
ню очевидно не хватаетъ строгой критики. Родъ Congeria 
основанъ исключительно на внфшней форм и размфрахъ и 
понимается далеко не въ томъ смысл, въ какомъ его пони- 
малъ авторъ. Это видно, напримВръ, изъ причисленя Gong. 
spathulata Partsch. къ подроду Mytilopsis. ПослЗд- 
НЙ тоже недостаточно строго отграниченъ, такъ какъ мы ви- 
димъ въ числ$ примфровъ собственно Apeäccenciä и Gong. 
Basterotii, на принадлежность которой къ Praxis Ad. 
указываеть и Зандбергеръ. 

Въ 1890 году группировкою дрейссенеЙ занимался я ?). 
При этомъ моею цфлью было ни систематическое положеше, ни 
анатомическое строеше, но распространеше во времени и груп- 
пировка ископаемыхъ видовъ 3). Принимая Адамсовсый подродъ 
Praxis и строго различая апофизоносныя формы отъ лишен- 
ныхъ апофизы, я раздФлилъ однако въ своей табличкВ дрейс- 
сенсидъ 4) не на подроды: Dreissensia и Praxis, но на 
килеватыхъ и лишенныхъь киля. Это, повидимому, совершенно 
искусственное дзлене, имфло своею цЗлью показать, на мой 
взглядъ, ясное двойственное развите не имфющихъ апофизы 
формъ (родъ Dreissensia въ настоящее время). Вообще же 
я принималъ слЗдующя группы: 


1) Р. Fischer. Manuel de Conchyliologie, р. 965 et 972. 
?) Керченск!Й известнякъ и его фауна. Зап. Мин, Общ. 1890, стр. 31—42. 
5) Стр. 31. 
*) Стр. 42. 
9% 
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А. Дрейссенсиды безъ киля. 
a) съ апофизою (Praxis). 
I. Группа subglobosae (Oenocephalus). 


Dreissena Zsigmondyi Hal. 
»  Gonezdai Brus. 
»  Partschi Cz. 
»  subglobosa Partsch. 
»  Marcovicii Brus. 
› rhomboidea М. Hörn. 


П. Группа amygdaloides. 


Dreissena unguiculus Sandb. 
»  Вгагай Рам). 
› amygdaloides Dunk. 
» nucleolus Rz. 
» Sandbergerii Andrus. 
» _novorossica Sinz. 
»  Gzizeki М. Hörn. 
»  graecata Font. 
» arcuata Fuchs. 


b) безъ апофизы. 


Ш. Группа rostriformes. 


Dreissena exigua Roth. 

› auricularis Fuchs. 
superfoetata Br. 
rostriformis Desh. 
latiuscula May. 
gracilis Rouss. 
iniquivalvis Desh. 
Grimmi Andrus. 


м чу ых 
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В. Дрейссенсиды съ килемъ. 


а) съ апофизой (Praxis). 


IV. Группа alatae. 


Dreissena ceratodus Andrus. 


minor Fuchs. 
styriaca Rolle. 
crvatica Brus. 
balatonica Partsch. 
triangularis Partsch. 
ungula caprae Mu. 
banatica R. Hörn. 


У. Группа subcarinatae. 


Dreissena Basterotii Desh. 


alta Sandb. 
claviformis Kr. 
claviformis Rz. 
sub-Basterotii Tourn. 
elaviformis Fuchs. 
dubia May. 
spathulata Partsch. 
subcarinata Desh. 
cochleata Kikx. 


b) безъ апофизы. 


УТ. Группа carinatae. 


Dreissena cristellata Roth. 


By NW MW NM 


tenuissima Sinz. 
angusta Rouss. 
? plebeja de St. 
? semen de St. 
polymorpha Pall. 
Accurtii Brus. 
caspia Eichw. 
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O6mia заключешя, къ которымъ я пришель въ цитируемой 
стать, резюмируются слфдующимъ образомъ. «Ве формы, 
находимыя въ пластахъ боле древнихъ, ч$мъ понтичесый 
ярусъ, отличаются своей незначительной величиною, индифе- 
рентною формою, а также TEMB, что у всЗхъ ихъ имЗется 
ложкообразный отростокъ для принят я педальнаго мускула. 
Они принадлежать такимъ образомъ къ установленному братья- 
ми Адамсъ подроду Praxis. Въ понтическомъ ярусз прейс- 
сены развиваются роскошнымъ образомъ: здЗсь являются 
очень крупные, & иногда своеобразно сформированные виды 
(spoab triangularis, subglobosa, rhomboidea). 
Впервые Berpbuyaemca мы здфсь также съ видами безъ ‘ложко- 
образнаго отростка (rostriformis, angusta), такъ что 
нужно думать, что эти посл$дые произошли изъ видовъ под- 
рода Praxis. Въ европейскомъ пл1оценз число и разнообра- 
sie дрейссенъ снова убываетъ» !). Родъ Dreissenomya 
Fuchs тесно примыкаеть къ групп amygdaloides и 
HeCOMHEHHO произошелъь оть Dr. novorossica Sinz *). 
Группа subglobosae, Kb которой A думаль приложить имя 
Oenocephalus Mü., примыкаетъь туда же, какъ вЗтвь. 

Годомъ позже появилась интересная и важная, хотя ME- 
стами и высокопарно изложенная, статья Пауля Оппенгейма 3). 
Намъ приходилось уже м$стами обращаться къ ней, теперь 
же мы займемся изложенемъ общаго хода мыслей Оппенгейма 
и его главными выводами. Разематривая исторически ходъ 
изучен!я семейства, авторъ указываетъ на то, что еще Ёэан- 
трэнъ доказалъ значительную разницу во внутреннемъ строени 
между Mytilina (Dreissensia) polymorphaucochleata, 
что Дункеръ ясно раздфлилъ дрейссенъ на дв группы, для 
одной изъ которыхъ немедленно посл$ появлешя Дункеров- 


1) Керч. извествякъ, стр. 32. 

3) Г. с., стр. 37. 

3) P.Oppenheim. Vortrag auf der 37 allgemeiner Versammlung zu Frei- 
burg i. B. über die Brackwasser Fauna der Mt. Pulli bei Valdagno. Zeitschrift 
der deutsch.geol. Ges. 42 Bd. 3 НИ. p.608.—Beiträge zur Kenntnis des Neogen 
in Griechenland. Ibid. 43 Bd. 2 Hit. р. 454.—Die Gattungen Dreyssensia van 
Beneden und Congeria Partsch, ihre gegenseitigen Beziehungen und ihre Ver- 
theilung in Zeit und Raum. 
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скаго списка, братья Адамсъ установили свой подродъ Pra- 
х13, не обративъ внимая на то, что еще въ 1836 году, cab- 
довательно, немедленно посл опубликован!я рода Dreis- 
sena, Парчъ охарактеризовалъ .свой родъ Gongeria именно 
присутстёемъ ложкообразнаго отростка на перегородк$. «Die 
löffelförmige Hervorragung macht auch die jüngsten Exemplare 
als Congerien kennbar», говорить Парчъ. Br другомъ mEcrt llapın 
подробно описываетъ этотъ отростокъ и говоритъ, что онъ слу- 
жить для прикрфплен1я мускула. Оппенгеймъ также полагаеть, 
что Парчъ ясно указалъ на отли\е своего рода OT Dreis- 
зепа слЗдующими словами: «Diese (т. e. Dreiss. polymorpha) 
wegen ihres Vorkommnisses sowohl in dem gesalzenen Wasser 
des caspischen und schwarzen Meeres, als in dem süssen meh- 
rerer europäischen Flüsse und Seen merkwürdige Maschel 
ist unserem Geschlechte sowohl als dem Genus Mytilus nahe 
verwandt». 

Какъ бы то ни было, если мы даже найдемъ, что Парчъ 
недостаточно ясно отграничиль свой родъ Gongeria оть 
Dreissena, мы должны будемъ согласиться съ Оппенгей- 
момъ въ томъ, что BCE виды, описапные Парчемъ входять въ 
составъ отдфлешя b (cum lamina parvula...) Дункера, т. e. 
что родъ Congeria въ своемъ первоначальномъ объем$ ıCco- 
ставляеть синонимь Praxis и, Kakb появивпийся раньше, 
имфетъ право первенства передъ Praxis Ad. и Mytilo- 
psis Conrad. 

Оппенгеймъ находить присутстве или отсутстве зпофизы 
достаточнымъ основашемъ для отдЗленя формъ, снабженныхъ 
ею, въ особый родъ Сопсегта. ВсЁ формы безъ нея обра- 
зуютъ родъ Dreyssensia. До Оппенгейма большинство ав- 
торовъ ограничивается или соединенемъ т5хъ и другихь въ 
одинъ родъ, называя его либо однимъ, либо другимъ именемъ, 
или удовольствуется выд ленемъ ихъ въ особый подродъ, ко- 
торый и обозначается какъ Praxis или Mytilopsis. Един- 
ственнымъ авторомъ, придавшимъ присутств!ю апофизы значе- 
Hie родоваго признака, Оппенгеймъ называеть №. Миллера. 
Въ сущности это былъ Клессинъ, такъ какъ описан!е дрейс- 
сенъ въ работ Миллера объ эквадорскихъ моллюскахъ принад- 
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лежить послЗднему. ПримЗру Клессина и слёдуеть Оппенгеймъ, 
возстанавливая лишь права первенства Сопсегта. 
Синонимика !) обоихъ родовъ является по Оппенгейму сл$- 
дующей: ` 
Dreyssensia van Ben. п. emend. (Dreissena etc., Ti- 
chogonia Rossm., Mytilina et Mytilopsis 2) Cantr.). 
‚ Congeria Partsch. (Enocephalus Ма, Mytilopsis Con- 
rad, Praxis H et A. Adams). - 
«Оба рода отличаются другъ оть друга pb3sko анатомиче- 
скимъ характеромъ раковины и животнаго (мускульной CH- 
стемы) 3). Эта разница должна выступить при боле точномъ, 
сравнительно анатомическомъ изслЗдовани современныхъ дрейс- 
сенъ и конгерй. Особенно слфдовало-бы при этомъ ‘обратить 
внимаше на прикрЗплеше и развите передняго биссальнаго 
мускула и на его отношен1я къ развитю зубообразныхъ от- 
ростковъ (Zahnstützen) на краю перегородки. Позволительно 
уже теперь заключить, что биссальный мускулъ Y меньшихъ и 
60156 тонкостворчатыхъ современныхъ KOHTEPIH развитъ сильнфе 
чВмъ у большихъ и боле толстостворчатыхъ дрейссенай» *). 
«Вновь принятое Зандбергеромъ имя Aenocephalus для 
Сопбегта subglobosa собственно тождественно съ Соп- 
geria Partsch, какъ указалъь уже Неймайръ въ свое время»... 
Оппенгеймъ впрочемъ ничего не имфетъ противъ того, «чтобы 
удержать это назван!е какъ коллективное наименован!е для 
удивительно толстостворчатыхъ, исполинскихъ типовъ верхняго 
м1оцена», однако подъ условемъ «чисто искусственнаго отдф- 
ленН|я». Во всякомъ случа, Зандбергеръ ‹такъ и не доказалъ, 
что эти формы сильно отличаются въ CTPOeHiH отъ живущихъ 
ВИДОВЪ» 5). | 
Что касается систематическаго положен1я родовъ Dreys- 
sensia и Üongeria, то авторъ, находить, «что связь обоихъ 


1) Тезисъ 1 Оппенгейма, стр. 940. 

3) По опискв вмзето Mitilomya. 

$) Тезисъ 1. Оппенгейма, р. 941. 

4) Тезисъ 1. Оппенгейма. 

5) Тезисъ 5-ый Опиенгейма. Тевисы 2, 3, 4, касающиеся распространеня 
дрейссенсилъ во времени и пространств, мы разсмотримъ въ другомъ мВет%. 
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съ митилидами очень слабая (locker) и что какъ характеръ 
створокъ, такь и анатомичесме признаки животнаго противъ 
rbcHaro соединен!я». Пока, до окончательнаго выясненя вза- 
имныхъ отношенй цфлесообразнфе раздфлить оба комплекса 
формъ и для Dreyssensia и Gongeria установить особое 
семейство, которое, можетъ быть, стоитъ ближе къ Prasinidae 
Столички (Myoconcha?) чЗмъ къ митилидамъ; въ первомъ се- 
мействё животное Phaseolicama Valenciennes представ- 
ляеть по Циттелю !) ‹наибол$е сходства съ животнымъ Dreis- 
зепа». Для этого семейства Оппенгеймъ предлагаетъь имя 
Tichogonidae для возстановлешя, по его MHEHII, неспра- 
ведливо забытаго и даже имфющаго будто-бы право первенства 
Россмеслеровскаго назван!я. Относительно генетическихъ отно- 
шенй Congeria и Dreyssensia авторъ приходитъ къ тому- 
же выводу какъ и я 3). Такъ какь «вс формы изъ древне- 
третичныхъ отложен, замокъ которыхъ можно было изучить, 
настоящия KOHTEPIH, то является вЗроятнымъ, что родъ Огеуз- 
sensia произошелъ оть рода Üongeria, можетъ быть, вел д- 
стве редуцирован!я ножномускульнаго аппарата» °). 

Оппенгеймъ распредфляеть извфстные ему виды слЗдую- 
щимъ образомъ между Congaria и Dreyssensia. 


Congeria. Dreyssensia. 
Cong. eocenica Mun. Chalm. Dreiss. simplex Barb. ‘). 
» euchroma Орр. >» rostriformis Desh. 
» curvirostris Cossm. » iniquivalvis Desh. 
» chonioides Cossm. » auricularis Fuchs. 
» unguiculus Sandb. exigua Roth. 
» Brardii Brogn. aperta Desh 5). 


amygdaloides Dunk. 
elaviformis Krauss. 


cristellata Roth. 
polymorpha Pall. 


xy у“ 


“ 


1) Paläozoologie. IL Bd. 1885. р. 44. 

3) Kepuesckif изв. и его фауна, стр. 32. 

3) Тезисъь 6. Оппенгейма, р. 942— 943. 

4) Оппенгеймъ приводить какъ первоначальное мВстонзхожден!е Керчен- 
сек похуостровъ, въ самомъ дВлВ-же родина его одесскШ известнякъ. 

5) Принадлежить роду Dreissensiomya Fuchs. Есть апофиза. 
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Congeria. Dreyssensia. 


Cong. subglobosa Partsch. 
» spathulata Partsch. 
» triangularis Partsch. 
» rhomboidea Partsch. 
» balatonica Partsch. 
» Czizeki Hoern. 
»  Partschi (2. 
» Radmanesti Fuchs. 
» (?) arcuata Fuchs !). 
» (7) angusta ?) Rouss. 
» (?) gracilis ®) Rouss. 
» (7) zagrabiensis Brus *). 
» (?) Marcovicii Brus °). 
» (7) croatica Brus ®). 
› (7) Gnezdai Brus 7). 
» (7) superfoetata Brus °). 
» ungula caprae Goldf. 
» (7) acutirostris Goldf. 
› nucleolus Rz. 
› banatica В. Hörn. 
» Zsigmondyi Hal. 
› (7) sanensis May °). 
» (?) plebeja Dub 15). 
» (?) semen de 5%. 


—. m nn mn . — ———ы—— 


') Ввроятно Dreissensiomya. 

1) Dreissensia. 

3) Dreissensia. 

4, Имъеть апофизу, значить HECOMHbHHAA конгерия. 

$) Тоже. 

$) Тоже. 

7) Тоже. 

3) Dreissensia. 

3) Взроятно Congeria, Tarp какь по де-Стефани синонимъ. Сопр sub.— 
Basterotii Топ го. 

10) Вядь Дюбуа несомнвнный Mytilus или Modiola. Cieuckik ведъ нзпоми- 
наеть Dr. ро! утогрЬа. 
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Congeria. Dreyssensia. 
Cong. Rossmaessleri Dunk. Dr. Cumingiana Dunk. 
» cochleata Kickx. » carinata Dunk non Brogn'). 
» Pfeifferi Dunk. » Brardii Eichw. 
>» Gundlachi Dunk. » caspia Eichw 


» Sallei Recluz. 

» africana van Ben. 
» cyanea van Ben. 

› Riisei Dunk. 

» americana Вес]. 

› domingensis Recl. 

» Moerchiana Dunk. 
» Milleri Clessin. 

> ecuadoriana Ulessin. 


x * 
› Sandbergerii Andrus ?). Dr. latiuscula Мау ?). 


» novorossica Sinz. » tenuissima Sinz. 
» graecata Font. » Accurtii Brus. 
› dubia May °). » Grimmi: Andrus °). 


» (2) ceratodus Andrus *). 


Incertae sedis. 


Cong. (?) ornata Morelet. » (?) siamensis Kob. 
» (2) lacustris Morelet. » (2) Swinehoei Ad. 
» (?) Bourguinati Loc. 
» (?) Chantrei Loc. 
» (?) Crosseana Morelet. 


Намъ еще Hepbiko придется возвращаться къ различнымъ 
пунктамъ статьи Оппенгейма. Однако прежде чЗыъ перейти 
КЪ заключеню нашего историческаго очерка, намъ приходится 
сдЪфлать еще слЗдующее зам$чане. Существован!е моей ра- 


I) Dr. Grimmi m. Керч. изв. и ‘его фауна, стр. 41. 

2) НижесяВдуюцие виды перечислены въ добавлени къ таблицв Опипен- 
гейма. р 

3) По позднфйшимь моимъ изслЪдованямъ оказалась Dreissensia. 

+) Сначала я относялъ кь Congeria (Praxis), въ вастоящее время сома®- 
ваюсь въ этомъ. 
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боты (Керченск известнякъ) было повидимому извзстно 
Оппенгейму !), но добыть ему её почему-то не удавалось *). 
Поэтому въ самомъ текст она нигдЪ не цитируется. Въ при- 
м$фчани первомъ въ конц работы о ней говорится на осно- 
ванши реферата Т. Фукса въ Neues Jahrbuch з). ЗдЪсь, излагая 
въ общемъ мою классификащю дрейссенсидъ, Оппенгеймъ вы- 
ражаетъ сомнфНе въ TOMB «ob bei .der so variablen Gestalt der 
Tichogoniden das Vorhandensein oder Fehlen des Kieles ein für 
Systematik verwerthbares Merkmal darstellt». Ниже a постз- 
раюсь доказать, что въ HBKOTOPHXB случаяхъ внфшняя 
форма и украшен!е нредставляютъ не менфе важные моменты 
для естественной классификащи, чЗмъ анатомическ!е признаки 
Здфсь я ограничусь зам$чашемъ, что мнф, за весьма немно- 
гими исключен!ями, удалось правильно расклассифицировать 
различныя формы, присутств!е или отсутсте апофизы у ко- 
торыхъ не было доказано, между апофизоносными и безапо- 
физными видами, руководствуясь лишь внфшностью ихъ. 
Второе прим$чан!е содержитъ, на мой взглядъ одну не- 
научную точку зрён!я. Приведемъ относящееся сюда м$сто 
ЦЗликомЪ: « Desvelbe (т. е. моя статья) ist allerdings ausschliess- 
lich russisch geschrieben, jedweder deutscher oder französischer 
Aufsatz fehlt. Es liegt somit, da keinem auf unserem 
Gebiete wirkendem Autordie Kenntniss vonmehr 
als der vier Weltsprachen (deutsch, französisch, englisch 
und italienisch) zugemuthet werden kann, keine Ve- 
ranlassung vor, denselben näher zu berücksich- 
tigen, auch befinde ich mich, abgesehen von diesem meinem 
theoretischen Standpunkte bei meiner vollständigen 
Unkenntniss des Russischen selbst beim besten Willen einer 
Unmöglichkeit gegenüber». Послфднее обстоятельство можеть 
служить, конечно, полнымъ извиненемъ автора, но теоре- 
тическая точка зр$н!я, выражаемая имъ, кажется весьма 
странною въ устахъ ученаго. Обие языковъ, на которыхъ 


` ше. р. 960. 
$) Хотя записки Минералогическаго Общества безъ сомнЪия получаются 


въ Берлин, a содержан!е ихъ реферируетея въ N. Jahrb. 
3) 1890. II, р. 121. 
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появляются ученыя работы, не представляетъ, конечно, счаст- 
ливаго обстоятельства для развит!я знан, однако, пока мы 
не условились или не выработали международнаго научнаго 
языка, намъ приходится, по м8 р$ силъ, Alles zu berücksichtigen. 
Во всякомъ случа руссый языкъ представляеть не MeHbe 
интересную и богатую научную литературу, ч$мъ итальянсвй 
языкЪ, H Ch этой точки зрён!я имЗеть вс права, чтобъ тре- 
бовать «berücksichtigt zu sein». СлФдуя точкЗ spbnia Оппен- 
гейма (обязательное четырехъязыч!е), и русскй ученый можеть 
оставить безъ вниман!я статьи, написанныя на одномъ изъ пе- 
речисленныхъ первыхъ языковъ. Однако къ послёднему предъ- 
являются, повидимому, друг я требован!я. Между строкъ мы 
замфчаемъ требован!я непремЗнно снабжать свои работы н$- 
мецкимъ или французскимъ резюме, значить кром$ ум8я 
понимать на 5 языкахъ (Pycckifi -- четыре обязательныхъ 
языка) еще и ум$нье писать по н$фмецки или французеки. 
Авторъ забываетъ, что и при достаточномъ умЗньи не у всЪхъ 
бываеть настолько досуга, чтобы писать на иностранныхъ язы. 
кахъ, что всегда связано съ значительной тратой времени. А 
кто недостаточно имъ владфетъ, тотъ не всегда располагаетъ 
матеральными средствами для перевода. 

Мы заключимъ поэтому это отступлен1е отъь прямой нашей 
цфли заявлешемъ требован!я уваженя къ руссской научной 
литературз. 

Bo всякомъ случа, мы отдаемъ полную справедливость 
дЪйствительной заслуг8 Оппенгейма: ясно формулировать раз- 
лиЧе между апофизоносными и безапофизными формами и 
возстановить право гражданства Парчевской Congeria. 

Вел$дъ за Оппенгеймомъ и С. Брусина ') принимаетъ отд}- 
лее Gongeria кэакь рода оть Dreissensia. Въ этой ра- 
ботв между прочимъ размфщаются загребсыя дрейссенсиды 
между двумя принимаемыми родами, на основан изучен1я 
замка, совершенно такимъ-же образомъ, какъ я ихъ разм стиль 
раньше, руководясь лишь внфшнимъ ихъ характеромъ. 


1) 5. Вгив!па. Fauna fossile terziaria di Markusevec in Croazia con un 
eleneo delle Dreissensidae della Dalmazia, Croazia e Slavonia изъ «Glasnika 
hrwatekoga naravoslovnoga druztva. VII godina. Zagreb. 1892». 
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Такъ какъ я со времени появлен!я въ свЗтъ ‹Керченскаго 
известняка» не переставалъ заниматься дрейссенсидами, & въ 
особенности въ посл$днее время, занятый подготовлешемъ мо- 
нографи конгеревыхъ пластовъ Керченскаго полуострова, то 
естественно, что у меня, призвававшаго до сихъ поръ лишь 
одинъ родъ Dreissensia, явилось желаше провЪфрить воззрВня 
Оппенгейма. Съ этой цфлью, и пользуясь пребыванемъ въ Цю- 
рихф, Парижф, ВФнз и ЗагребЪ, я пересмотр$лъ почти весь 
наличный матерьялъ по ископаемымъ дрейссенсидамъ. Резуль- 
татомъ этого пересмотра явилось предварительное мое сообще- 
не о семейств$ Dreissensidae '). Принимая, подъ извфстнымъ 
условемъ, оба Оппенгеймовсве рода, я далъ здЪсь обзоръ всЪхЪ 
извфстныхъ ископаемыхъ формъ и исправилъ свое первоначаль- 
ное разд$леше на группы. Мы посвятимъ особую главу въ 
конц этого труда вопросу о значени рода въ палеонтологи, 
пока-же въ этой работ мы ‘сохранимъ оба рода, Congeria 
и Dreissensia. Ввиду измфнен, хотя и слабыхъ, которымъ 
подвергается данное мною въ «Зам чаяхъ» обозр$е видовъ 
дрейссенсидъ и для сравнен1я съ первоначальнымъ, я считаю 
He лишнимъ передать здЪсь это обозр$н!е. 


Pomp Congeria. Poıp Dreissensia. 
a) modioliformes. a) rostriformes. 
Cong. euchroma Opp. Dreiss. exigua Roth. 
>» unguiculus Sandb. »  simplex Barb. 
> curvirostris Cossm. »  rostriformis Desh. 
» DBrardi Brogn. »  gracilis Rouss. 
» Greppini Loc. >»  Вгазша Andrus. 
» amvgdaloides Dunk. »  decipiens Мау. 
» Sandbergerii Andrus. » anisoconcha Andrus. 
» nucleolus Rz. » iniquivalvis Desh. 
»  novorossica Sinz. » Jlatiuscula May. 
» Gittneri Brus. »  auricularis Fuchs. 
» Zagrabiensis Brus. » Theodorii Andrus. 


> Rimestiensis Font. 





1) Н. Auxpycop». Замъчашя о семействв Dreisseneidae. Зап. Нов. 
Общ. Ест. ХУШ вып. 1, 1843. 


b) subcarinatae. 


Gong. Basterotii. Desh 


alta Sandb. 


acutangularis May. 
claviformis Kr. 


sub-Basterotii Tourn. 


Neumayri Andrus. 
helvetica Г.0с. 
turgida Brus. 
subcarinata Desh. 
spathulata Partsch. 
balatonica Partsch. 
chilotrema Brus. 
Doderleinii Brus. 
mytilopsis Brus. 
simulans Brus. 


rhamphophora Brus. 


slavonica Brus. 
Jadrovi Brus. 
cymbula Brus. 


c) triangulares. 


Gong. Hörnesii Brus. 


> 


У ыыы 


» 


ungula саргае Ми. 
croatica Brus. 


triangularis Partsch. 


Gnezdai Brus. 
ornithopsis Brus. | 
Zujovici Brus. 


Dreiss. Stefanescui Font. 


» 


zz му 


Gong. eocaena (М. Ch.) Opp. 


» 


» 
» 
» 
» 


styriaca Rolle. 


aviculoides С. May. 


chonioidess Cossm. 
(?) minor Fuchs. 


(?) ceratodus Andrus. 


Sabbae Brus. 
Grimmi Andrus. 
graecata Font. 
buldurensis d’Arch. 
Bukowskii Andrus. 


b) carinatae., 


cristellata Roth. 
tenuissima Sinz, 
angusta Rouss. 
Retowskii Andrus. 
Accurtii Brus. 
Eichwaldii Iss. 
caspia Eichw. 
Andrussovii Brus. 
dubia May. 
hellenica Andrus. 
filifera Andrus. 
irregularis Andrus. 
impar Andrus. 
polymorpha Pall. 
serbica Brus. 
cucullata Brus. 
Muensteri Brus. 
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4) Subglobosae. Родъ Dreissensiomya Fuchs. 
Gong. Fuchsi Pilar. Dreiss. arcuata Fuchs. 
» ? banatica В. Нот. < › aperta Desh. 


unioides Fuchs. 
intermedia Fuchs. 
Schröckingeri Fuchs. 
croatica Brus. 


? dalmatica Brus. 
Zsigmondyi Hal. 
Marcovicii Brus. 
Partschi Cz. 
subglobosa Partsch. 
subrhomboidea Andrus. 
rhomboidea M. Hörn. 
alata Brus. 


vv ıy ı 








ГЛАВА ВТОРАЯ. 
Анатомия и морфологя семейства Dreissensidae. 


Большинство видовъ семейства представляеть сходство съ 
морскими митилидами, причемъ однф формы напоминаютъ на- 
стоящихъь Mytilus, ıpyria Modiola. Родъ Dreissensiomya 
напоминаеть Myoconcha и друге Mmesosofckie роды. У н$кото- 
рыхъ Dreissensidae, вслЗдств!е образован1я крыловиднаго 
расширен!я, развивается сходство съ Амеща (Congeria orni- 
thopsis Brus., Cong. scaphula Brus., Dreissensia (?) minor 
Fuchs и др.). Htroropsa формы вздуваются шарообразно 
(Cong. subglobosa) и по заворачиван!ю носиковъ напоминаютъь 
Megalodon и Isocardia, а третьи представляютъь ромбическое 
очертане (Cong. rhomboidea, pernaeformis и др.). 

У большинства формъ передн!й край почти совершенно 
редуцированъ, такъ что, собственно говоря, можно различать 
лишь три края: верхн!й (дорзальный или лигаментный), задн!й 
(анальный) и нижн (вентральный). У формъ шаровидныхъ 
или ромбическихъ является какъ будто передн! край, но въ 
сущности TYyTb передн!й и ниже! край BMECTb соотвзтствуютъ 
нижнему краю другихъ, какъ въ этомъ насъ убзждаетъ срав- 
нен!е ряда формъ, представляющихъ морфологические пере- 
ходы, и также нахожден!е биссальной выемки въ этомъ лже- 
переднемъ краю. Такой лжепередн!й край мы можемъ наблю- 
датьу Congeria ornithopsis Brus., Zujovici Brus,, 
Zagrabiensis Brus., rhomboidea М. Hörn, alata Brus., 
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banatica В. Hörn, dalmatica Brus., Zsigmondyi 
Hal. Marcovici Brus., Partschi С2., subglobosa 
Partsch, pernaeformis Andrus., Dreissensia Ri- 
mestiensis,Stefanescui Font, Theodori Andrus. Соб- 
ственно переднему краю соотвфтствуеть та часль окружности 
раковины, которая лежитъ подъ носикомъ и простирается при- 
близительно до края перегородки. Такимъ образомъ у большин- 
ства формъ этотъ скрытый передн край сливается въ одно 
съ нижнимъ. Однако, у н$Фкоторыхъ видовъ мы наблюдаемъ 
бол$е самостоятельное, хотя рудиментарное, развит!е передняго 
края, какъ наприм$ръ yCongeria amygdaloides Dunk., 
Czizeki Partsch, Vuki Brus., Preradovici Вги$з., 
scrobiculata Вгиз., bipartita Brus. 


Рис. 1. Схематическ!е рисунки Dreissensiomya (наверху catBa), Dreissensia 
angusta (наверху справа), Congeria rhomboidea (nocpeana% cabBa), Cong. trian- 
gularis (nocpenau% справа), Dreissensia Theodori (внизу слЪва) и Cong. Мец- 
mayri (внизу справа), для номенклатуры краевъ, ab—Bepxuili или дорзальный 
край, 5е— задн! или анальвый, с4—вижн! или вентральный, а4б— передн! 
край или его рудименть, а4!'— ложный передн! край, ас—килевая лин{я. 
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У другихъ формъ гомологомъ передняго края является 
(иногда только у юныхъ экземпляровъ) маленьюй отростокъ 
впереди носика, въ наиболфе р$зкой формф проявляющйся у 
Congeria scaphula Вгиз., также у Congeria dal- 
matica Brus. и Gongeria Fuchsi Pilar У крупныхъ 
формъ той-же группы, куда относятся поименованные виды, 
этому отростку очевидно соотв$тствуеть небольшое спиральное 
ребро, проходящее по вентральной поверхности изъ-подъ но- 
сика къ нижнему концу перегородки. 

Такое ребро мы наблюдаемъ наприм$ръ у Gong. subglo- 
bosa (табл. XII, фиг. 14). 

Вполнф ясно развить переднй край у рода Dreissensiomya. 

Очертане дрейссенсидъ зависить прежде всего отъ того, 
какимъ образомъ ветрфчаются между собою эти края и какую 
форму они имЗютъ. Верхн!й край либо округль и подъ ту- 
пымъ угломъ переходить въ задн, скошенный край (боль- 
MHHCTBO видовъ) подъ угломъ болфе 90°, въ другихъ случаяхъ 
уголъ этотъ дфлаевтся прямымъ и даже острымъ, причемъ пе- 
реходъ бываеть то постепенный, то внезапный. Такимъ обра- 
зомъ получаются крыловидно расширенныя формы. Разу- 
мзется, что такое крыловидное расширен!е могло появляться 
y различныхъ видовъ. 

Такъ мы наблюдаемъ крыловидное расширене у зоцено- 
выхь Congeria eocenica Мип. СВ., 5$ уг! аса Rolleu 
aviculoides May, причемъ у каждой изъ этихъ формъ оно 
образуется на свой манеръ. Наобороть слЗдующия крыловид- 
ныя формы австровенгерскаго неогена представляютъ одну Te- 
нетическую группу: Cong. 0161 Вгиз., triangularis 
Partsch,HoernesiiBrus. ungula capraeMü,orni- 
thopsis Вгиз., Zujovici Вгиз., Waehneri Andrus, 
Gnezdai Вгиз., moravica Andrus. Крылообразное pac- 
ширене, чрезвычайно напоминающее Gong. triangularis 
Partsch, встр$®чается у Dreissensia ceratodus Ап- 
drus., причислен!е которой къ Dreissensia или Conge- 
ria остается пока сомнительнымъ. 

Bc$ перечисленные виды относятся къ «Congeria>, т. е. 


снабжены алофизою; въ Керченскихъ понтическихъь пластахъ 
3% 
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я нашелъ также и «Dreissensia»r съ крыловиднымъ расшире- 
HieMb. Эта новая форма (Dr. Brusinai) стоить близко къ 
rostriformis, отличаясь оть нея главнымъ образомъ этимъ 
расширенемъ. 

Такимъ образомъ крыловидное расширене не является 
существеннымъ признакомъ для классификащи Dreissensidae. 

Нажей край (считая за него сумму кажущихся передняго 
и нижняго края у выше названныхъ видовъ), бываетъ или во- 
IHyTb или выпуклъ. | 

Это зависить оть формы и положен1я носика и оть боль- 
шаго или меньшаго развит1я настоящаго передняго края и 
изогнутости раковины. 

‚ У формъ Bponb Gong. claviformis, subcarinata, Dr. 
polymorpha острые носики выдаются впередъ, передн! край 
вовсе не развить и нижнШ край прямолинеенъ, вогнутъ или 
5-образенъ. Проводя линю отъ носика къ нижнему заднему 
углу (MbcTO встрфчи задняго и нижняго края, обозначенное 
у килеватыхъ формъ выходомъ киля), мы увидимъ, что ниж- 
нй край будеть часто у такихъ формъ лежать вполн$ (Gong. 
spathulata, Dreiss. angusta) или отчасти внутрь отъ этой лини, 
BO всякомъ случа$ нижний край будетъ лежать близко оть 
этой лини. Въ другихъ случаяхъ (при развити дЪйствитель- 
наго передняго края — Gong. Czjzeki) у шаровидныхь формъ 
(Cong. subglobosa) и у формъ съ мало гагнутыми верхушками 
(Cong. Brardii, Dreiss. rostriformis) нижн! край весь лежитъ 
вн названной лини и образуетъ боле или менфе выпуклую 
дугу. 

Форма задняго края обусловливается прежде всего разви- 
TieMb верхняго и нижняго края, но можеть быть болфе или 
мене выпукла, притуплена или вогнута. Иногда его форма (а 
также и нижняго края) измфняется выхожденемъ килей. 

Снабжена-ли или нфть раковина килемъ или н$еколь- 
кими килями, мы все равно должны отличать на раковинз 
килевую лин!ю; эта линНя пробзгаетъ оть макушки къ заднему 
нижнему углу и соотвфтствуеть переходу нижней части ра- 
ковины въ верхнюю. Разсфкая раковину параллельными по- 
верхностями въ дорзовентральномъ направлени, мы получимъ 
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рядъ кривыхъ, сумма верхнихъ точекъ которыхъ и даетъ ки- 
левую лин!ю. 

Безкилевыми формами я называю только тая формы, у 
которыхъ верхняя поверхность переходить совершенно посте- 
пенно въ нижнюю. Разъ только направлене кривой поверх- 
ности болЗе или менфе рфзко измЗняется, форма принадлежитъ 
уже къ килеватымъ въ общемъ смыслЪ слова; киль можетъ 
быть тупой (Gong. sub-Basterotii) или острый (Dr. 
angusta) или даже пластинчатый (Dr. cristellata Roth, 
Cong. rhamphophora Brus.). У wbkoTopkIxT видовъ киль 
исчезаеть книзу (Gong. Basteroti и др.), у другихъ онъ 
ограничивается молодою частью раковины (Dr. rostri- 
formis) или даже одною створкою (Dr. anisoconcha, ini- 
quivalvis). 

Кром главнаго киля появляются еще вторичные. 

Чаще всего это киль на верхней половинф раковины, про- 
ходящ параллельно (собственно рад1ально) главному килю 
OTb макушки къ заднему краю, которому онъ въ такомъ слу- 
ча3 придаеть извилистость (Cong. styriaca Reuss., ceratodus Ап- 
drus., triangularis Partsch), въ н®которыхъ случаяхъ этоть киль 
редуцируется въ слабую складку. У н%которыхъ видовъ по- 
является KPOMB того еще киль или тупой край на нижней по- 
ловинз раковины, раздвляющИЙ послёднюю на AB обыкновенно 
неравныя части: переднюю меньшую и заднюю большую. Этотъ 
киль или край характеризуеть н$фкоторые виды группъ sub- 
globosae и rhomboideae. Въ зачаточномъ вид мы ви- 
димъ его у Сопв. 51 моп4ду!1и Раг{ 5 СВ 1, авъ ясно разви- 
томъ у Cong. subrhomboidea arhomboidea. 

Главный киль или главная килевая лия дфлить поверх- 
ность раковины на двф части: дорзальную (верхнюю, называе- 
мую также неправильно заднею) и вентральную (нижнюю, 
называемую также неправильно переднею). Дорзальная часть 
раковины заключается между килевой лишей, верхнимъ и зад- 
нимъ краемъ, вентральная—между килевою лин!ей и нижнимъ 
(и переднимъ, въ случаф присутствя таковаго) краемъ. 

Относительная величина дорзальной и вентральной частей 
зависить OTb двухъ факторовъ: толщины раковины и положен!я 
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килевой лини. Абсолютная величина дорзальной и вентральной 
части не столь важна для описанйя раковины, какъ видимая 
при разсмотр8я!и отдзльной створки сверху (разум$я подъ 
этимъ направлен!е вертикальное къ плоскости симметрии). При 
этомъ килевая ливня и 005 части створки проэктируются въ 
нашемъ глазу подобно тому, какъ они проэктировались бы на 
плоскости симметрии. Въ этомъ случа$ видимая ширина каждой 
изъ частей исключительно зависить оть положеня килевой 
лини. Что главнымъ образомъ это положене отражается на 
вн-шней форм раковины, доказываетъ то обстоятельство, что 
у н%8которыхъ видовъ толщина створокъ значительно ME- 
няется, не отражаясь на общемъ характерз формы; въ этомъ 
случаЗ, значить, отношен!е абсолютныхъ ширинъ дорзальной и 
вентральной частей м$няется, а видимыхъ въ проэкщи остается 
постояннымъ. 

Если килевая лин!я лежитъ близко къ вентральному краю, 
то вентральная часть кажется узкою и иногда сверху совсВиъ 
не видна. Это положене иметь м%сто у Gong. clavifor- 
mis и другихъ видовъ группы шуйШогшез, крайне уже оно 
развито у Dr. angusta, у которой мы видимъ сверху лишь 
одну дорзальную часть. Равно далекое положеше килевой лии 
OTb обоихъ краевъ встр®чается р3дко. Приблизительно это поло- 
жене достигается у Cong. Leucippe, затзмъ у нзкоторыхъ 
разновидностей Gong. subcarinata. 

У большинства формъ Ipymmp amygdaloides и ros- 
triformes килевая ливя, вообще не обозначенная килемъ, 
лежить ближе къ верхнему краю. такъ что вообще нижняя 
(вентральнзя) ‘часть шире дорзальной; наиболЗе близко лежить 
она У маленькой, но р$фзко охарактеризованной группы Dr. 
auriculares, представляющей такимъ образомъ полную про- 
тивуположность Dr. angusta и ея родичамъ. Дорзальная 
часть кажется у BCBXD видовъ этой группы весьма узкою, и 
абсолютно, при не очень выпуклой раковин, свойственной 
этой групи, она также узка. x 

Форма и характеръ дорзальнаго поля зависить OTb формы 
килевой лини, характера встрзчи верхняго и задняго края и 
характера его выпуклости. 
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Если килевая лин!я не очень выпукла, & верх край по- 
степенно переходить на зад, то дорзальное поле по форм 
своей приближается къ сегменту. Въ этомъ случа поверх- 
ность дорзальнаго поля обыкновенно выпукла, хотя въ случа$ 
развит1я киля за послЗднимъ слфдуеть обыкновенно слабое 
вдавлене. При встр$чВ верхняго, въ этомъ случа прямоли- 
нейнаго края, съ заднимъ подъ прямымъ угломъ, дорзальное 
none пробр$таеть болЗе треугольный видъ. 

У формъ посл$дняго рода поверхность дорзальнаго поля 
бываетъь обыкновенно вдавлена и представляетъ склонность къ 
крыловидному расширеню. Крайнюю форму въ этомъ направ- 
лени представляеть Gong. ornithopsis Brus. У послЗдней 
крыловидное расширене представляеть сильно сплюснутый 
съ боковъ придатокъ раковины, отдфляющийся р$зко отъ сильно 
выпуклаго тзла самой раковины. Части раковины, участвующя 
въ построенши этого придатка. представляють н$которое нера- 
венство, выражающееся въ извилистости задняго края крыло- 
виднаго отростка. Весь задий край раковины представляетъ 
рёзй входяпИй уголъ. Подобный же характерь крыла пред- 
ставляеть Dr. minor Fuchs u Dr. Brusinai Andrus. 

Нижняя вентральная часть раковины у формъ съ килемъ, 
лежащимъь ближе къ нижнему краю, обыкновенно довольно 
часто очень круто наклонена. ЧЪФмъ ближе киль Kb нижнему 
краю, тёмъ она вертикальнЪе. У н$зкоторыхъ формъ вентраль- 
ныя части обфихъ створокъ сливаются почти (Dreiss. poly- 
morpha), или совершенно въ одну (иногда у Cong. balato- 
nica, Budmani, особенно р3зко у Dreiss. angusta) пло- 
скость. HuxHifi край, ограничивающй вентральное поле; въ 
этомъ случаВ бываеть слабо выпуклый, прямой или слабо 
5-изогнутый. Наоборотъ у формъ съ дорзально лежащей килевою 
лиНею нижнй край обыкновенно выпукль и вентральное 
поле (amygdaloides и rostriformes) выпукло и полого. 
Въ групп subglobosae нижн!й край достигаегь наиболь- 
шей выпуклости, & BMECTB съ нимъ и вентральное поле IB- 
лается значительно выпуклымъ и начинаеть дифференциро- 
ваться на двЪ части, COOTBBTCTBEHHO изгибу нижняго края, на 
заднюю часть, образующую, такъ сказать, спину створки и пе- 
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реднюю, формально представляющую, такъ сказать, луночку 
(lunula), но морфологически ей не соотв$тствующую, такъ 
какъ оно обыкновенно захватываетъ биссальное отверсте, лежз- 
щее у Dreissensidae, какъ и у всёхъ близкихъ семействъ, 
на вентральной сторон$, тогда какъ настоящая луночка принад- 
лежить замочному краю. Эта pseudolunula обозначена у 
группы Congeria, о которой идеть рЁчь, либо довольно 
р%зкимъ перегибомъ, либо боле или менфе яснымъ килемъ 
(Cong. rhomboidea, Zsigmondyi, Partschi), либо углублена и 
отдВлена бороздою отъ остальной части раковины (Cong. sub- 
globosa). 

Вентральныя поверхности смыкаются либо сплошь, либо 
оставляють между собою щель или отверсше для выпуска 
биссуса; послЗднее является то въ BHAB узкой щели, то въ 
вид овальнаго съ заостренными вверху и внизу (въ вид двухъ 
сложенныхъ сегментовъ) отверстя и наконецъ въ видф почти 
круглой дыры (Cong. balatonica). НзиболЪе оригинальную форму 
биссальное отверсте представляеть у Congeria labiata 
и chilotrema. "Оно окружено здёсь съ каждой стороны 
отстающими губами—выростами вентральнаго края раковины, 
отдзленными бороздою отъ прочей поверхности. Эти губы то 
не сходятся другъ съ другомъ, оставляя такимъ образомъ щель 
для биссуса, то (у вполн$ взрослыхъ экземпляровъ) смыкаются, 
совершенно закрывая послфднее. Многе виды не имфють ни- 
какой видимой биссальной выемки въ вентральномъ краз. Въ 
этомъ случа вентральный край одной створки представляетъ 
обыкновенно слабый выр$зъ, а вентральный край другой слабо 
выпуклъ и входить въ упомянутый выр3зъ (группа формъ Dr. 
rostriformes, особенно у Dr. iniquivalvis, также Dr. 
impar u н$к. др.). 

У формъ, снабженныхь биссальной выемкой, всегда наблю- 
дается боле или мензе сильная, довольно неправильная бо0- 
розда, идущая ‘дугою изъ-подъ носика къ краю выемки, не- 
р®дко выраженная сильнзе на одной створкЗ. 

Макушки у CGongeria и Dreissensia въ большинствв 
случаевь лежать терминально и заострены, иногда наблю- 
дается слабое спиральное закручиваше, какъ у Congeria sub- 
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globosa. У нЭкоторыхъ маленькихъ видовъ (Dreiss. auricu- 
laris, Congeria Gittneri) это закручиване, хотя и мало 
бросается въ глаза, но сравнительно съ величиною раковины, 
весьма значительно. Иногда макушки на обфихъ створкахъ 
не одинаковы. Tarp у Congeria Gittneri, zagrabien- 
sis, subrhomboidea, rhomboidea ualata носики пра- 
вой створки болфе выпуклы, несколько закручены и выдаются 
надъ краемъ раковины, тогда какъ носики лфвой приплюс- 
нуты, заострены и вовсе не выдаются надъ краемъ. 
y Dreissensiomya вслЗдетве развитя передняго края 
макушки отступають оть передняго конца раковины. 
Наружная поверхность обыкновенно покрыта концентриче- 
скими слЗдами наростаня, радальныхь реберъ нЪтъ, 38 
исключенемъ радальнаго ребра, насаженнаго на килевую ли- 
Ню (Cong. rhamphophora,scaphula, banatica, Dr. ЯШега, cristellata) 
и нитевиднаго ребра, проб®гающаго посреди дорзальнаго края. 
Слфды наростаня большею частью очень нёжны и обыкно- 
венно только книзу прерываются боле грубыми уступчиками. 
У н8которыхъ формъ слёды наростаня приподымаются, при- 
давая поверхности чешуйчатый видъ (Congeria africana, cochlea- 
ta, Neumayri). По фанъ-Бенедену у Cong. africana эти пла- 
стинчатые слЪды наростан1я образують два ряда радально оть 
макушки пробзгающихъ отросточковъ. У н3Зкоторыхъ видовъ 
наблюдается явлен!е, обозначаемое Брусиною подъ именемъ 
суперфётаци. Оно состоить въ томъ, что поверхность преры- 
вается значительными уступами, боле рёзкими слЗдами наро- 
сташя, раздВляющими раковину на части, покрываюцщ!я другъ 
друга на подобе черепицы. Неправильная суперфётац!я на- 
блюдается нерздко, болфе правильную мы видимъ у Dreis- 
sensia superfoetata и Rossii. | 
Что касается внутренняго характера раковинъ семейства, 
то наиболЗе выдающейся особенностью ихъ является присут- 
сте въ передней части подъ носиками пластинчатой перего- 
рюдки (septum), служащей для прикр$Зплен!я передняго сводя- 
Maro мускула (musculus adductor anterior). Соотвзтственно 
этому мы видимъ на перегородкВ, занимающ! почти всю ее, 
струйчато исчерченный отпечатокъ. Струйки идутъ параллельно 
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заднему, дугообразно вогнутому краю перегородки. Иногда 
(Cong. subglobosa, turgida) тоненькое ребрышко раздф- 
ляетъ мускульный отпечатокъ. Такое-же слабое ребрышко огра- 
ничиваеть нерздко отпечатокь и сверху. Клереди оть отпе- 
чатка поверхность перегородки гладка и образуеть бухточку, 
входящую подъ носикъ. Общая форма перегородки зависить 
отъ образа развит1я носиковъ, то она узка и вытянута (Gong. 
spathulata, Dreis. Retowskii), то треугольна (очень 
мног!е виды), то широка и коротка (Cong. Gittneri, Sandbergeri 
и др.). У Dreissensiomya наблюдается редукщя пе- 
регородки. Она развита ясно лишь у Dreissensiomya 
arcuata, у прочихъ видовъ мускульный отпечатокъ, широ- 
ый и короткй, лежить либо лишь наполовину на слабо раз- 
витой перегородкв (Dreissensiomya aperta), либо цфликомъ 
прямо на внутренней поверхности. Въ послёднемъ случа$ пе- 
регородка редуцируется въ пластинку, отдфляющую отпеча- 
токъ передняго мускула отъ остальной поверхности (Dreis- 
sensiomya intermedia, Schröckingeri). 

Kr neperoponkb прикр®пляется у рода Congeria ложко- 
образный отростокъ, такъ называемая апофиза (Apophyse, 
cuilleron, lamina cochleata), на заднемъ концф которой 
находится ямочка для принятя передняго педальнаго мускула 
(musculus retractor pedis anterior). Если разсматри- 
вать перегородку Сопхег!а снизу, то мы увидимъ на ней 
выходящий изъ макушечнаго угла валикъ, лежапший совсёмъ 
близко къ дорзальной части; подойдя къ краю перегородки, 
валикъ этоть кончается косою поверхностью, различно распо- 
ложенною относительно оси раковины. На этой поверхности 


. находится обыкновенно круглый и значительно углубленный 


отпечатокь педальнаго мускула. ФЭтотъ-то конецъ валика Ch 
отпечаткомъ и называется обыкновенно апофизою. 

Форма и положене мускульной поверхности на апофизБ 
весьма различна и могла-бы, быть можеть, служить прекрас- 
нымъ признакомъ для группировки видовъ. Къ сожалЪню, я 
обратиль внимаше HA этотъ признакъ нзсколько поздно и, не 
располагая въ настоящее время всЗмъ изученнымъ мною ма- 
тер!аломъ, не могу произвести сравнения между BCEMH ви- 
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дами съ этой точки зрфня. Мн остается поэтому отмЗтить 
ЛИШЬ НВСКОЛЬКО ТИПОВЪ. 

У большинства видовъ группы mytiliformes апофиза 
наполовину скрыта подъ перегородкою и, при разсматриван!я 
раковины перпендикулярно къ плоскости симметри, мало видна 
и иногда мало замЗтна. Чтобы ее увид$ть какъ сл$дуетъ, нужно 
смотрзть на раковину искоса сзади. Поверхность апофизы въ 
этомъ случа представляеть значительный уголъ съ плоскостью 
сииметр!и (между 45° и 90°). Верхний край этой поверхности 
въ общемъ параллеленъ дорзальному краю, нижьйШ тупъ или 
наобороть сильно заостренъ. Подобнаго рода характеръ апофизы 
я наблюдаль у Сопсег1а cochleata, claviformis. 
Basteroti, Doderleini, Budmani, slavonica, Zujo- 
vici. (См. рис. 2 A.). 





Pac. 2. Разрвзъ черезъ носики: A—-Congeria изъ группы mytiliformes для 
показашя отогнутой внутрь апофизы, B—Congeria novorossica для показан!я 
горизонтальной апофизы, C—Dreissensia polymorpha для показан!я ложныхъ 
перегородокъ. Значеше буквъ: 1-— лигаментная бороздка, в —перегородка, ар— 
апофива, рз—лжеперегородка. Разрвзъ С проведенъ бляже къ носику, чВмъ А й В. 


Чаще всего апофиза выдвигается изъ-подъ перегородки 
и иускульная поверхность удлиняется по направленю CIIHH- 
наго края, располагаясь въ углу между перегородкою и по- 
сфднимъ. Мы называемъ подобную апофизу въ нижеслЗдую- 
Щихъ описаняхъ продольно удлиненною, въ отличЧ4е оть пре- 
Хыдущаго типа, который мы обозначаемъ, какъ поперечно 
Удлиненную апофизу. Уклонъ продольно удлиненной апофизы 
также обыкновенно значительный, нерздко достигающИй пря- 
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маго угла съ плоскостью симметр!и. Такого рода апофизу мы 
наблюдаемъ у Congeriaalta, spathulata, Andrussovi, 
Leucippe, triangularis, Hörnesi, ornithopsis, 
Czizeki, Preradovici. 

Весьма оригинальную форму и расположеше представляетъ 
апофиза у Congeria scaphula Вгиз., banatica Brus. 
и Fuchsi Pilar. Перегородка у всзхъ этихъ видовъ очень 
маленькая, апофиза-же относительно велика (у Gong. dalma- 
tica мускульная поверхность апофизы крупнзе перегородки) 
и ея конецъ какъ-бы отдфленъ отъ перегородки и прикрЪп- 
ленъ къ дорзальному краю въ HBKOTOPOMB PASCTOAHIH OTb края 
перегородки. У крупныхъ видовъ той-же группы, куда отно- 
сятся упомянутые виды, т.е. у Cong. Zsigmondyi, Mar- 
covici, Partschi, subglobosa этотъь характеръ скра- 
дывается и апофиза у нихъ занимаетъ уголъ между дорзаль- 
нымъ краемъ и краемъ перегородки. Ея конець у Cong. 
subglobosa иметь видъ тупаго бугорка съ круглымъ мус- 
кульнымъ отпечаткомъ. 

Дальнзйций типъ развит!я апофизы мы наблюдаемъ у Сопёе- 
ria amygdaloides Dunk., novorossica Sinz., пис! е- 
olus Rz., sxbc конецъ апофизы сливается въ одну плоскость 
съ перегородкою, т. е лежитъ въ плоскости CHMMETPIH, обра- 
зуя какъ-бы непосредственное продолжен!е перегородки (рис.2,В.) 

Этотъ типъ развитя образуеть переходъ къ тому, что мы 
наблюдаемъ у CGongeria scrobiculata иу Dreissen- 
51 ошуа арегфа. И туть, и тамъ мы не замЗчаемъ при пер- 
вомъ наблюдени никакой апофизы, но боле внимательное раз- 
cMorpbHie показываеть, что на самой перегородкВ кзади отъ 
большаго мускульнаго отпечатка находится другой маленьюй, 
круглый отпечатокъ, лежапий въ верхнемъ углу, и что соот- 
вфтственно этому задн! край перегородки слабо изгибается. 
У другихь Dreissensiomya вм$стВ съ редукщею перего- 
родки апофиза прюбр$таеть снова большую самостоятельность; 
у Dr. Schöckingeri nintermedia она unters видъ плос- 
кой и ззостренной чешуи, лежащей извнутри на верхнемъ 
концф перегородки., превратившейся въ узкую, низкую пла- 
стинку. 
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У видовъ Dreissensia никакой видимой апофизы не наб- 
людается, что же касается MbCTA прикр®пленя педальнаго му- 
скула, развитаго и здфсь, какъ это видно изъ описан фанъ- 
Бенедена, то по Оппенгейму !) оно должно лежать на ниж- 
ней сторон% перегородки — etwas nach dem Hinterende geneigt, — 
«Но отпечатокъ такъ слабъ, что онъ, по крайней м3рз Ha 
изученныхъ мною экземплярахъ, не оставляетъ никакого сл$да». 
Äpyrie авторы ничего не говорять о Mbcrb прикрёплен!я пе- 
редняго педальнаго мускула, и было-бы весьма интересно изу- 
чить вопросъ точн%е на свЪзжихъ экземплярахъь Dreissensia 
polymorpha, rostriformis etc. 

Полость подъ перегородкою обыкновенно глубока, но иногда 
она выполняется и веществомъ раковины, какъ напримВръ у 
Congeria nucleolus, Dreissensia Retowskli, Bich- 
waldi. У старыхъ экземпляровъ н®которыхъ видовъ (Dreis- 
sensia polymorpha, Muensteri) въ подперегородочной 
(подсептальной) полости появляются йНеправильныя пластинки, 
которыя, сростаясь BMECTB, образутютъ какъ-бы. вторую перего- 
рюдку. раздфляющую подперегородочную полость надвое. Мнз 
кажется, что именно къ подобнымъ-то экземплярамъ и отно- 
сится эпитеть «quinqueloculare>, прилагаемый Палласомъ его 
Mytilus polymorphus fluviatilis. Въ самомъ Eur, 
ели мы представимъ себ сложенными AB противоположныя 
створки такой Dreissensia polymorpha, которыя отли- 
чаются присутстемъ такихъ вторичныхъ или ложныхъ перего- 
родокъ (pseudoseptum), то увидимъ, что ихъ макушечная область 
распадается на пять ячеекъ (рис. 2.С). Кантрэнъ *) упоминаетъ 
также о присутств!и «deux lames septiformes verticales» въ 
макушечной области. Оппенгеймъ 3), цитируя и истолковывая 
слова Кантрэна, мн® кажется, неправильно понялъ ихъ. Онъ 
понимаеть эти «deux lames septiformes» какъ ABB пластинки, 
вертикальныя кь перегородк$, тогда какъ терминъ вертикаль- 
ный у Кантрэна очевидно слЗдуеть понимать въ смысл об- 





') 1. с. р. 944. 
*) 1. с. р. 115. (Cantraine). 
*) 1. с. р. 929. (Oppenheim). 
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щаго положеня раковины, т. е что они лежатъ параллельно 
плоскости симметр!и раковины. 

Кантрэнъ говорить, что большая изъ этихъ пластинокъ 
«donne attache au muscle transverse ашёгеитге». 

Оппенгеймъ прибавляеть къ этому «d. В. dem vorderen 
Byssusmusskel». Передый поперечный мускулъ вовсе не пе- 
дальный, amusculusadductoranterior, а сл5довательно 
«la plus grande» изъ «deux lames septiformes> Кантрэна есть 
настоящая перегородка. Вторая-же представляеть явлеше 
старческое (гератологическое по Джексону ') и подвержена 
индивидуальнымъ измзнен!ямъ. Оппенгеймъ, хотя и нев$рно 
истолковываетъь слова Кантрэна, приходить приблизительно 
къ тому-же заключеню. «Nur wenige, meist alte . Stücke, 
говорить онъ *) liessen unterhalb des Septums undeutliche zahn- 
artige, nach dem Schalenrande verlaufende Hervorragungen erken- 
nen, doch fanden sich dieselben bei gleich grossen Exemplaren 
nicht entwickelt, so dass'sie wahrscheinlich nur als individuelle 
Anomalien, als durch starken Muskeldruck hervorgerufene Ver- 
stummelungen aufzufassen sein würden». Очевидно, что Оппен- 
гейму не попались экземпляры съ ясно выраженной ложной 
вторичной перегородкою, аналогъь которой мы встр$чаемъ и у 
другихъ двустворчатыхъ у взрослыхъ экземпляровъ, въ видз 
уступовъ и валиковъ въ макушечной ямк$З. 

Чего-нибудь, что-бы соотвфтствовало настоящему зубному 
аппарату у Dreissensia и Сопрег1а не ыаблюдается; у 
Dreissensiomya мы видимъ подъ макушкой и кзади OTb 
нея длинный, очень слабый, валикоподобный зубикъ въ лЪвой 
створкВ. Впрочемь у Dreissensia и Gongeria на ниж- 
немъ краЪ подъ макушкой и книзу отъ перегородки наблю- 
дается болЪе. или мене сильный зубообразный выступъ края 
на одной изъ створокъ, входящей въ выемку нижняго края. 
Въ HEKOTOPHXB случаяхъ этотъ выступь едва замтенъ, въ 
другихъ слабо выпуклъ, а въ третьихъ достигаетъ весьма яв- 


1) Phylogeny of the Pelecypoda. Memoirs of the Boston Society of Natu- 
га] history. Vol. IV. Number. VII. Boston. 1890. 
2) Oppenheim, 1. с. р. 930. 
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ственнаго развит!я, какъ наприм8ръ у Dreissensia Theo- 
dori Andrus., rostriformis Desh. 

Внутренняя поверхность раковины слабо блестящая, мато- 
вая, за исключенемъ мантШнаго отпечатка, имфющаго перла- 
мутровый блескъ. Мантйный отпечатокъ у громаднаго боль- 
шинства видовъ Congeria и у всЪхъ Dreissensia цльный, 
7 Congeria novorossica u Сопхег!а africana наблюдается 
сзади слабое притуплен!е, образующее переходъ къ мантной 
бухт6 Dreissensiomya. Посл$дняя представляетъ постепенное 
усилене въ ряду Dreissensiomya aperta - intermedia — 
Schröckingeri, начиная OTb отступан!я MAHTIÄHATO края кзади 
и сильнаго его притупленя у Dreiss. aperta до очень глу- 
бокой бухты Dreiss. Schröckingeri. 

Заднй мускульный отпечатокъ лежить у задняго конца 
верхняго края, представляетъ значительную величину и оваль- 
ное очерташе. На немъ наблюдается рядъ параллельныхъ 
струекъ. Спереди съ нимъ сливается удлиненный въ осевомъ 
ваправлени отпечатокъ задняго педальнаго мускула, такимъ 
образомъ, что оба мускульные отпечатка представляютъ BMECTL 
топорообразное очертан!е. 

Связка (лигаментъ) помфщается въ длинной бороздВ, огра- 
ниченной извнутри длиннымъ валикомъ и занимающей всю, 
или почти всю длину верхняго (дорзальнаго) края. 

Что касается внутренняго строеншя раковины, то В. Варпен- 
терь !) сообщаеть объ ней слЗдующее: «Структура раковины 
Dreissena polymorpha (прежде Mytilus polymorphus) 
настолько отлична оть строення Mytilus, что вполнВ оправ- 
дываеть ея отдЗлеше въ особый родъ. Внутренн!й слой здЪсь 
сложенъ большими призматическими кл$тками... Несмотря на 
ясность очертанйй этихъ клфтокъ въ разр$зВ раковины, я 
не быль въ состояни получить никакихъ указанй на нихъ 
Bb объизвестковленной перепонк (membrane)... Между вну- 
треннимъ б$лымъ слоемъ и «periostracum» находится слой 
буроватаго цвфта, въ которомъ также замфтны сл8ды клётча- 





') У. Carpenter. On the Microscopical Structure of shells, Report of 
British Association for Advancement of Sciences for 1847, р. 99. 
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таго строен1я, особенно въ разр$захъ перпендикулярно къ по- 
верхности, которые показываютъ явственное призматическое 
расположеше элементовъ >. 

Дегэ утверждаетъ, что раковина дрейссенъ никогда не 
бываеть перламутровой. Дункеръ говорить: «Superficies 
testae internae parum nitet уе] opaca est exceptis impressio- 
nibus muscularibus et linea palliari, quae nitore languido agnos- 
cuntur, sed splendorem margaritaceum nec in ulla Dreissenia- 
rum specie indenies» 

Takt какъ подробное изучен!е микроскопическаго CTPoeHiA 
раковины Dreissensidae слишкомъ отклонило бы насъ отъ не- 
посредственной цфли работы и можеть составить предметъ осо- 
баго изслЗдован!я, то я ограничусь зд$сь указашемъ HA то, 
что нёкоторыя TOACTOCTBOPYATHA крупныя формы отличаются 
чрезвычайно ясно выраженнымъ призматическимъ строешемъ, 
такъ что обломки ихъ нерФдко представляють поразительное 
сходство съ кусочками н$фкоторыхъ Inoceramus. Такое строе- 
не я наблюдалъ очень хорошо у Сопё. rhomboidea М. 
Hörn. и Cong. Preradovici Вгиз. Раковины перваго вида 
часто довольно тонки (Округлякъ у Загреба, Бустенари въ 
Румынш); такъ у одного экземпляра изъ Бустенари я измЗрилъ 
наибольшую толщину въ средней части раковины 1,9 mm. 
при 70 mm. длины раковины; наобороть раковины этого вида 
изъ Глодени въ Румынши, хотя и очень хрупки, достигають 
толщины оть 7 до 9 mm. при разм$рахъ немного болыпихъ 
предыдущаго. На обломкахъь Cong. rhomboidea изъ Глодени 
обыкновенно видно чрезвычайно ясно призматическое строеше 
раковины. Еще явственнфе замфтно оно на разлом Сопбег!а 
Preradovici (см. рис. 25. табл. IX). 

Что касается самого животнаго, то первыя анатомическя 
свфдЪн1я о немъ мы находимъ у Бэра !) и Соверби *). Боле 
подробное анатомическое описан дается въ мемуар$ фанъ-Бе- 
недена 3). НФкоторыя данныя посл$дняго подвергаются серьез- 


1) Baer. Oken’s Isis. 1826, р. 326. 
3) Sowerby. Genera of Shells. 1723 (fide Gray). 
3) Van Beneden. Me&moire sur le genre Dreissena. |. с. 
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ной критисв со стороны Кантрэна !), справедливость которой 
подтверждается и Дегэ. Посл8дый въ своемъ «Traite» 2) даетъ 
намъ прекрасный анатомическ!й очеркъ семейства, которому 
мы и будемъ преимущественно ниже слЗдовать. 

Нужно однако замфтить, что до сихъ поръ подробно 
извфстна лишь анатомя Dreissensia polymorpha; что 
касается современныхъ конгерй, то мы находимъ о нихъ лишь 
скудныя свёд5юя у фанъ-Бенедена. 

Анатом1я poaa Dreissensia, (главнымъ образомъ по 
строеню Dreissensia polymorpha). Животное заключено 
со всБхъ сторонъ въ мант!ю, сросшуюся почти по всей окруж- 
ности, за исключенемъ трехъ отверстй, одного на брюшной 
сторонф, служащаго для выпуска биссуса и ноги, и двухъ 
сзади. Изъ нихъ верхнее служить для дыхан!я и введен!я пищи 
и удлинено въ настоящй сифонъ, могущй цо Дегэ, въ со- 
CTOAHIH наибольшаго растяжен!я, достигать '/, длины живот- 
наго. Онъ узокъ у основан!я и расширяется къ концу на по- 
1o6ie трубы. На его краю и по внутренней ст$нк$ располо- 
женъ рядъ мелкихъ, короткихъ щупалецъ конической формы. 
Эти щупальцы или папиллы служатъь по фанъ-Бенедену ро- 
домъ фильтра, въ случа, если вода мутна отъь ила. Нижнее, 
анальное отверсте можетъ тоже удлиняться въ родъ сифона, 
боле короткаго, въ вид усфченнаго конуса, лишеннаго щу- 
палець. Онъ закрывается, по словамъ Дегр, не путемъ сокра- 
щен!я, въ родз сфинктера, но складываясь въ вид №. Когда 
сифоны вытянуты, они представляють изв$стное положен!е 
относительно другъ друга. Жаберный сифонъ представляетъ 
продолжен1е продольной оси тфла, а анальный образуетъ съ 
нимъ уголь около 45°. 

Mantia въ срединЪ тонкая и лишь по окружности утол- 
щается въ круговой мускулъ, который HECKONBKO шире и силь- 
Hbe въ части соотвзтственной сифонамъ. Край манти простой, 
лишенный щупалецъ. 





1) Сацёга! пе. Histoire naturelle et anatomie би systöme nerveux du 
geure Mytilina. |. с. 
*) 1. 2-е partie. Печатные листа 40 в 41. 
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Для закрываня раковины служатъ два мускула. Переднйй 
небольшой мускулъ (musculus adductor anterior) прикр$пляется 
къ перегородк$, онъ представляетъ треугольную форму и очень 
силющенъ. По фанъ-Бенедену переднйй мускулъ почти отдфленъ 
отъ остальнаго тфла и соединенъ съ нимъ только «par quelques 
В гез du muscle retracteur ainsi que par la peau». 

Задй закрывающй мускулъ (musculus adductor posterior) 
крупный, приблизительно цилиндрической формы. 

Мускульный ‘аппаратъ для втягиван!я ноги и биссуса го- 
раздо проще, ч$мъ у Mytilus и, mo ‚era, представляетъь 
наиболфе сходства съ тЪмъ что наблюдается у Gastro- 
chaena. 

Ilepeinie ножные мускулы (musculus retractor pedis anterior), 
по Дегэ, отдфляются оть основашя ноги и, переходя позади 
губъ рта параллельно другь другу, прикр$пляются «нЪеколько 
ниже поперечной пластинки (т. е. перегородки) на внутренней 
части замочнаго края». Мы видфли при описани особенностей 
самой раковины, что положеше прикр$пленя передняго му- 
скула у Dreiss. polymorpha ни однимъ авторомъ не указывается 
съ необходимою точностью. 

Заде ножные мускулы (Musculus retractor posterior) не- 
много толще переднихъ !), расходятся н$сколько боле и BHEA- 
ряются въ половые органы. Прикрфпляются они впереди зад- 
няго закрывающаго мускула. — 

Оба ножные мускула соединяются у того углублейя на 
Horb, которое служить для образованя биссуса. Нога у 
Dreissensia червеобразна, способна очень удлинняться и 


1) По замъчанио А. Мюллера (А. Müller. Ueber die Byssus der Acephalen. 
Wiegmann’s Archiv für Naturgeschichte. Ш. Jahrg. 1-ter Bd. Berlin 1837), въ 
положен!и ножныхъ мускуловъ замфчается большая разница между Dreissena, 
Mytilus и Anodonta. У послвднихъ они дежать COBCBMB поверхвоство 
a у Dreissena задше мускулы прикрыты яичникомъ и кишкою. У Му ед и] 13, 
по Мюдалеру, наблюдается съ каждой стороны по 4 пучка вожныхъ мускуловъ. 
«У Tichogonia волокна, соотв8тствующя 3 заднимъ изъ этвхъ пучковъ. 
въ видЪ задняго отдВла (Schenkel) гетасог’а», т.е. соотвЪтетвують въ нашемъ 
описани m. retractor posterior. Разница въ относительной толщинЪ передняго 
и задняго ножнаго Myckyaa замЪчается, по А. Мюллеру, у всвхъ твхъ формъ, 


которыя отличаются присутствемъ двухъ ножныхъ мускуловь съ каждой 
стороны. 


РВ: Е 


двигаться BO BC стороны и по своей наружной форм$ напо- 
минаеть, по словамьъ Дегэ, ногу Mytilus, но также сход- 
ствуеть и съ ногою Saxicava и Gastrochaena. 

На внутренней сторонф ноги находится длинный продоль- 
ный открытый каналъ, очень глубомй и на днЪ представляю- 
mi узкую борозду, такъ что поперечный разр$зъ его пред- 
ставляеть, по А. Мюллеру (стр. 12), контуры широкогорлой 
склянки. У корня ноги эта борозда оканчивается углубленемъ 
(arum byssiferum А. Müller), расположеннымъ въ сое- 
динени педальныхъ мускуловъ. На переднемъ конц$ канала 
расположена полулунная пластинка, на которой у Mytilus 
edulis расположены выводныя отверстя (7) биссальной яе- 
лезы. А. Мюллеръ, описавпий эти отверст!я, не могь найти ихъ 
y Dreissensia, но не сомнФвается въ томъ, YTO OHH суще- 
ствуютъ «in ähnlicher Form» и у посл$дней. 

Въ юномъ возраст$ нога служить Dreissensia для пере- 
движен!я. Коршельтъ !), описывая очень молодую, только что 
потерявшую velum, раковинку ея, говорить: «Молодая 
раковина движется впередъ теперь только съ ея (т. е. ноги) 
помощью. Видно, какъ червеобразная нога вытягивается далеко 
впередъ, производить сначала ощупывающя движешя и при- 
вр5пляется своимъ концомъ, затБмъ сокращается и тянетъ за 
собою Тфло». Способность къ свободному передвижен!ю у мо- 
лодыхъ экземпляровъ наблюдалась впрочемъ еще до Коршельта 
Дегэ, который также сообщаетъ, что молодые экземпляры MO- 
гуть плавать непосредственно подъ поверхностью, растянувши 
‹вою ногу на подобе Гушпаеце. 

Позже раковина Dr. polymorpha прикрфпляется Kb 
подводнымъ предметамъ или раковинамъ при помощи биссуса 
(см. ниже) и въ этомъ случаЪ нога ‘является исключительно 
органомъ осязаня. Способность къ свободному передвиженю 
не совс$мъ теряется иу взрослыхъ экземпляровъ; если у нихъ 
биссусъ случайно обрывается, они ползаютъ, пока не найдутъ 
новаго удобнаго м$ста для прикрфпления. 





1) Е. Korschelt. Ueber die Entwickelung von Dreissena polymorpha Pallas. 
Sitzungsberichte der Ges. naturforschender Freunde, Berlin. 1891. № 7, р. 144. 
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Биссусъ (Byssus) выдфляется, по А. Мюллеру, вышеупомя- 
нутой железой на конц ноги, но окончательно прикрфпляется 
на противоположномъ конц ноги, въ биссальной полости. Мы 
заимствуемъ слфдуюц{я данныя изъ подробнаго описан!я бис- 
суса Dr. polymorpha Pall., даннаго A. Мюллеромъ. По 
устройству биссуса Dreissensia относится къ формамъ, у 
которыхъ биссусъ окруженъ особенной корою (Byssusrinde) и 
снабленъ волокнами '). Стволъ его ?) утончается кверху и на 
сторонБ его, обращенной къ HOTb, отъ него отходятъ въ боль- 
шомъ количествЪ волокна. Изъ посл$днихъ самыя длинныя и 
кръшия т$, которыя отходять ближе къ основачпо. Корень 
биссуса торчитъ въ бороздкахъ, представляемыхъ биссальной 
полостью, и COCTOHTb изъ довольно толетыхъ, соотвфтствующихъ 
формЪ бороздокъ, пластинокъ благо цвфта. Эти пластинки 
выступають перпендикулярно изъ бороздъ и соединяются еще 
внутри биссальной полости съ стволомъ биссуса. «Takp какъ 
пластинки выступать вертикально изъ бороздъ, то на перед- 
ней сторонЪ, rab на дн$ биссальной полости BMECTO бороздъ 
ваходится ровная поверхность, остается полость въ стволЪ 
биссуса. Кверху она уменьшается, выполняясь постепенно мас- 
сою, состоящею изъ косо другь на друг лежащихъ слоевъ, 
составляющихъ уголъ съ осью ствола. Это-то и есть кора бис- 
суса. Нити биссуса предетавляютъ лишь продолжене этихъ 
слоевъ, въ свою очередь переходящихъ въ пластинки ствола, 
склеенныя особымъ веществомъ, никогда не сливающимся съ 
самыми пластинками 3). На конц нити биссуса расширяются 
въ маленькую кругловатую пластинку. Прикрфплеше биссаль- 
ныхъ нитей происходить, по А. Мегу, преимущественно 


') А. Мюллеръ раздтаяетъ всф формы биссуса на слБдуюце классы: 
I. Биссусъ съ биссальной корою 
8) съ возокнами (Dreis:ensis, Tridacna, Malleus, AMytilus, Pecten), 
b) безъ волоконъ (Arca). 
П. Бяссусъ безъ биссальной коры 
а) съ пластанчатымъ корнемъ (Lima, Meleagrina). 
db) съ непластинчатымъ корнемъ (Pinna). 
3) А. Мюдлеръ раззичаетъ въ биссузЪ: корень, стволъ и верхнюю часть, 
обыкновенно состоящую изъ волоконъ. 
3) А. Мюдлеръ различаеть въ биссусВ собственную Byssusmaterie m 
Verbindungsmaterie. 





ночью и слфдующимъ образомъ. Сначала молодыя раковины 
находять себф удобное м$стечко. Разъ такое найдено, онф BTA- 
гизають ногу назадъ, затБмъ спустя HEKOTOPOe время вытяги- 
вають ее снова, прикладываютъ ея конецъ- къ избранному 
изсту и оставляютъь ее въ этомъ положен короткое время, 
слегка двигая ее въ стороны. Затфмъ нога снова втягивается 
и тогда можно видфть бЪлое, блестящее волокно, со време- 
HeMb принимающее темную окраску. Натузусъ-Ёёнигсборнъ 
находить подобный процессъ невозможнымъ. Шо его ми ню, 
н биссусъ, подобно раковин$, растетъ черезъ интуссусцепцю, 
и, конечно. съ этой точки зр$н1я, ему невозможно допустить, 
что биссальныя нити выдЗляются биссальной железой, чЪмъ 
и объясняются ироническя зам чан!я въ его большой книг} !). 

Повидимому биссусъ развитъ далеко не одинаково у раз- 
личныхь живущихъ видовъ Dreissensia. По крайней м8рЪ 
y Dreiss. rostriformis, no описанию О. Гримма ?), биссусъ 
почти отсутствуетъ. Авторъ объясняеть, и по моему справед- 
ливо, это тёмъ обстоятельствомъ, что Dreissensia rostrifor- 
mis живеть на такихъ глубинахъ, куда не достигаетъ волне- 
Hie, ‹тогда какъ Dr. polymorpha, живя на мелкихъ глуби- 
нахъ, постоянно подвергается ударамъ волнъ и ноэтому должна 
была выработать себЪ, рядомъ съ крёпкой раковиной, способ- 
ность плотно прикр$филяться къ другимъ предметамъ». Это 
подтверждается и тфмъ обстоятельствомъ, что когда Dr. poly- 
morpha живеть внф втян!я волнъ, на нЪсколько большихъ глу- 
бинахъ, то «не имфетъ столь развитаго биссуса» 3). 

Изъ другихъ органовь для насъ представляють н%который 
интересъ жабры. Ихь имфется съ каждой стороны AB}, при- 
чемъ внутренняя жабра длиннЪе наружной. По Дегэ, Dreis- 
sensia Bb этомъ отношенш представляетъ сходство съ Venus. 


!) Wie von einem Gebilde, dessen organisirte Beschaffenheit eo klar ist, die 
sonderbare Entstehungsgeschichte erfunden werden konnte, dass aus einer 
«Byssusdrüsen Fäden nach Analogie des Arachniden gesponnen werden sollte, 
welche der Fuss mit bewundernswerther pedaler Geschicklichkeit .. etc». 
«Alles dieses wird so beschrieben, als ob es wirklich gesehen wäre»... у. Na- 
Uhusius-Königsborn. Nicht celluläre Organismen. р. 74. 

3) 0. Граммъ. Езси!ское море и его фэуна. Тетрадь 2-я, стр. 73. 

3) Тамъ-же, стр. 74. 
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Что касается прочихъ органовъ, то мы не будемъ пускаться 
въ подробное разсмотр5е ихъ, ввиду того, что они не пред- 
ставляють особаго интереса ни для систематика, по крайней 
“bpb при современномъ состояни нашихь знанй, ни тёмъ 
болфе для палеонтолога. 

Фанъ-Бенеденъ полагалъ, что нервная система Dreiss. 
polymorpha сильно отличается отъ прочихъ двустворчатыхъ. 
НевЪрность его наблюден!й была показана Кантрэномъ, А. Мюл- 
леромъ и Дегэ. llocıbınif замфчаетъ, что устройство нервной 
системы у Dreissensia входить въ общ планъ нервной си- 
стемы Dimyaria. 

Относительно пищеварительной системы интересно зам$- 
тить, что ротовое отверсте, по Дегэ, снабжено двумя перепон- 
чатыми прозрачными губами, продолжающимися въ пару «ма- 
ленькихъ лаб!альныхъ щупалецъ, заостренныхъ и очень не по- 
хожихъ на щупальца мидШ, а наобороть похожихъ на то, 
что наблюдается у Venus и Су аз». 

Истор!я развитя Dreiss. polymorpha еще недостаточно 
изучена, но представляеть одну весьма интересную особен- 
ность, а именно Dr. polvmorpha проходить стадю свободно- 
плавающихъ личинокъ, тогда какъу всфхъ прочихъ пр$сновод- 
ныхъ двустворчатыхъ мы или наблюдаемъ прямо развит!е вт 
ТБл$ матери (СуЧаз, Pisidium), или встр$фчаемъ (Unionidae), 
особыя личинки, паразитирукщ!я на рыбахъ. У посл$днихъ 
формь во время развийя вовсе не образуется характернаго 
для личинокъ большинства морскихъ двустворчатыхъ органа— 
velum. У Cyelas nocıbanif имфется въ зачаточномъ состояни. 
Что касается Dreissensia, то она проходить настоящую тро- 
хофорную стадю и ея личинки похожи на личинки морскихъ 
двустворчатыхъ. Коршельть. которому принадлежить заслуга 
перваго изученя истор развитя Dreiss. polymorpha ?), 
сообщаетъ намъ, что Dreiss. polymorpha откладываеть прямо 
въ воду свои очень маленькя яйца, весьма бфдныя желткомъ. 
Сегментащя ихъ происходить очень сходно съ тЪмъ, что 
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') Korschelt. Ueber die Entwickelung von Огеззепл polymorpha Pall. 
Sitzungsber. der Ges. naturforsch. Freunde. Berlin, 1891, № 7. 
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#3BECTHO у другихъ двустворчатыхъ. То же можно сказать и 
о дальнёйшемъ развит, которое ведеть наконецъ къ образо- 
ваню трохофорной личинки, представляющей весьма значи- 
тельное сходство C5 личинками Modiolaria и Саг ат, 
#зображенными Ловеномъ. За трохофорной стадей сл$дуеть ста- 
Ma, у которой появляется уже двустворчатая раковина съ пря- 
молинейнымъ замочнымъ краемъ. Velum въ это время сильно 
пигментированъ и представляетъ HBKOTOPYIO двураздльность, на- 
поминая такимъ образомъ двураздфльный velum гастеронодъ. 
Подобное же свойство впрочемъ, по Циглеру !), представляетъ 
и редуцированный velum у Cyclas. Личинки дрейссенъ очень 
мелки, уступая даже по величин н$®которымъ инфузор1ямъ. 
Коршельть замфчаеть, что онф «на первый взглядъ произво- 
дять впечатл5е инфузорш, снабженной сильнымъ околорото- 
вымъ мерцательнымъ поясомъ и могли бы пожалуй быть см$- 
шаны съ коловраткою ›... 

Молодая раковинка, по Коршельту, представляеть значи- 
тельное сходство съ раковинкою устричной личинки. «Она по- 
чти круглая, но на спинной сторон обр$зана двумя соприка- 
сающимися прямыми лишями. Позже опа д$лается круглфе, 
при дальнфйшемъ рост становится выпуклфе, особенно вблизи 
замка, что ведеть наконецъ къ образован макушки». Рако- 
вина похожа въ это время до извЗстной степени на раковину 
Cardium, но все еще состоитъ изъ конх1олина. Образоване 
известковаго вещества происходить позже. 

Пелагически личинка живеть около 8 дней и питается при 
этомъ нелагическими водорослями. Еще во время пелагической 
жизни начинается образоване ноги. V elum постененно реду- 
Цируется и раковина начинаеть ползать. Однако «въ то время 
какъ тТФло молодой раковины увеличивается въ объемЪ, нога 
отстаеть въ ростё и прюбр$таеть видъ ноги взрослаго: нако- 
нець раковина прикр?Зиляется›. 

Заканчивая нашь обзоръ анатомическихъ и эмбрюлогиче- 
CKAXb отношен/й рода Dreissensia, мы повторимъ еще разъ, 





1) Е. Ziegler. Die Entwikelung von Cyclas cornea Lam. Zeitschr. für 
wissenschaftliche Zoologie, 41 Bd. 1885. 
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что почти всф наши свфдфея основаны на изучени только 
Dreiss. polymorpha. О прочахь живущихъ видахъ не 
имфется либо никакихъ, либо самыя скудныя свфдЪшя. Такт, 
о Dr. caspiaEichw.,bugensis nov.sp., Bourgignati 
Loc., Chantrei Loc; Crosseana Mor, Cumingiana 
Dunk., recurva Ва. мы не имфемъ никакихь анатомическихъ 
свзднй, о Dr. rostriformis мы знаемъ только, что у нея 
слабо развить биссусъ (Гриммъ, см. выше), & о Dr. Grimmi 
(Dr. Brardii (Brogn. var. caspia Grimm), что у нея края Mantia 
также срослись, какъ H y Dr. polymorpha °). 

Относительно &HATOMIH современныхъ конгер!й (Congeria) 
мы имфемъ весьма скудныя свЗдфя. Фанъ-Бенеденъ сообщаетъ 
кое-что о Сопсег1а africana ?). «Bc5 родовые признаки, 
говорить онъ, свойственные Dr. polymorpha, хорошо выражены” 
у Dr. africana. Мант!я соединена со всЪхъ сторонъ, и пред- 
ставляетъ на поверхности, находящейся въ непосредственномъ 
соприкосновени съ окружающею средою, бол$е или мен$е тол- 
стую складку (repli); эта складка достигаетъ своего максимума 
у Tridacna. Этотъь признакъ, согласный съ тёмъ, что край 
раковины не представляеть вырзки, не смотря на толщину 
биссуса, кажется, указываетъ на то обстоятельство, что живот- 
ное держитъ свою раковину постоянно открытою и закрываетъ 
ее только случайно. Сифонъ боле удлиненъ, ч$мъ у Dr. ро- 
]ушогрва, а второе отверсте может тоже образовывать 
рудиментарпую трубку». | 

О такой скудости пашихъ анатомическихь cBbıbnift о Соп- 
geria приходится очень пожалЪть. Боле подробное изучене 
анатомическихь особенвостей Сопхегта, можеть быть, про- 
лило бы свфтъ какт на н55ёкоторыя своеобразныя черты формъ ис- 
копаемыхъ, такъ и па генетическая отношея семейства, ввиду 
того, что мы имфемъ основане думать, что родъ Congeria 
боле примитивный. Какъ таковой, онъ долженъ былъ-бы со- 
хранить значительно болфе признаковъ, сближающихъ его съ 
другими семействами. Особенно было-бы иптересно изученше 


') Мартенсъ in Гриммъ, Касшйское море и его фауна. тетр. П. стр. 75. 
?) Van Benceden. M&moire sur le Dreissena ес 1. с. 
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передняго гедальнаго мускула и его отношенй къ апофиз$, 
которое, можетъ быть, намъ уяснило-бы причины, поведпия кт, 
редукци послфдней въ род$ Dreissensia. Что это не было 
сл5дствемъ потери биссуса, показываетъ его значительное раз- 
serie у Dr. polymorpha. Что on» находился и у ископа- 
емыхъ конгерй, на это указываеть присутстве биссальной вы- 
емки у многочисленныхь ископаемыхъ видовъ. Нер$дко, пови- 
AHMOMY, онъ достигалъ тутъ гигантскаго развит!я. какъ напр. 
YCongeria labiata пот. 5р. и Соп <. свт] о$фгеша, снаб- 
женныхъ огромными биссальными дырами. Можно думать од- 
наго, что нзкоторыя ископаемыя формы были совершенно ли- 
шены биссуса. или BO BCAKOMT случаз, что послдн! пред- 
ставлялъ у нихъ весьма слабое развит!е. Такъ въ групп шо- 
dioliformes вентральный край раковины отличастся своею 
правильностью и не представляеть явственныхъ слфдовъ бис- 
суса. Можно думать, что по крайней м$ЗрЗ н$зкоторые виды 
этой группы не прикр$илялись къ постороннимъ предметамъ, 
но лежали просто на днФ. На это по крайней м$рф указываеть 
довольно ясно выраженная неодинаковость створокъ у боль- 
шинства видовъ группы, достигающая своего максимума у Соп- 
geria zagrabiensis, npio6pbrammeh сходство съ Aucella etc. 
H очевидно лежавшей плоско на AH подобно ycrpunt. Можно 
также. ожидать, что биссусъ былъ очень слабъ, если пе отсут- 
ствовалъ у пфкоторыхъ видовъ группы subglobosae. Круп- 
ныя тяжелыя створки Сопз. Partschi, subglobosa, 
rhomboidea дфлаютъ сами по себ ненужнымъ присутстве 
еще особаго органа прикрфпленя. Въ самомъ Abb полное от- 
сутстие биссальнаго отверст1я у Cong.rhomboidea и сла- 
бая неодинаковость ея створокъ подтверждаютъ это предполо- 
xenie для этого вида; однако у Сопсег1а subglobosa мы 
видимъ ясную, хотя и узкую щелевидную биссальпутю дыру. 
Съ другой стороны нахождеше Cong. 5165] обоза въ 
глин и отдфльными экземплярами дфлаеть непонятнымъ, Kb 
чему-бы OHB могли прикрФпляться. 

Родъ Dreissensiomya He имфеть живущихъ предста- 
вителей, объ его AHATOMIH мы можемъ дфлать поэтому лишь 
предположен!я. Судя по внфшнимъ признакамъ, AHATOMIA этого 
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рода должна была представлять значительныя отлич!я OT про- 
чихъ двухъ родовъ семейства. Развите з1явя сзади синуса 
указываеть на весьма значительное удлинен!е сифоновъ и раз- 
виге особаго втягивающаго мускула. ‚era, которому былъ 
извзстенъ лишь одинъ видъ этого рода (Dr. aperta), не umbio- 
щЙ еще ясно выраженнаго синуса, полагалъ, что у этого вида 
не было спещальнаго мускула для втягивавя сифоновъ, & 
ТОЛЬКО «значительное расширен!е мускульныхъ волоконъ ман- 
Tin». Присутств!е мантйной бухты значительной глубины у 
Dreiss. intermedia Fuchs uaSchröckingeriFuchs 
заставляетъ насъ допустить по крайней мЪр$ у этихъ видовъ су- 
ществован!е такого спещальнаго втягивающаго мускула. 

Dreissensiomya пе имфла безъ сомнфня вовсе бис- 
суса. Нахождеше вертикально торчащихъ экземпляровь Dr. 
aperta въ КамышбурунЪ въ связи съ общей организащей 
раковины указываетъ на то, что виды Dreissensiomya 
зарывались въ песокъ или илъ, обращая свой заднй край 
кверху. Понятно, что при этомъ присутств!е биссуса дфлалось 
ненужнымъ, вмЪстБ съ тфмъ нога получила, безъ CoMHEHIA, 
3Hayenie роющаго органа и подобно, какъ у Solen и др. рою- 
щихь формъ, значительно удлинилась. Въ связи съ измфнешемъ 
фунющи ноги слБдуетъ, конечно, поставить позвленше перед- 
няго зчяня, редукщю перегородки и изм$неше положешя 
апофизы. 














ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


Положене семейства Dreissensidae Gray 
(emend.) въ систем$. 


Наружное сходство съ митилидами нерфдко побуждало 
причислять Dreissensia HApyria, сюда относящяся формы къ 
семейству митилидъ (первоначально фанъ-Бенеденъ, Филиппи, 
Броннъ, М. Гернесъ, Циттель.) 

Однако, какъ мы уже имЪли случай убфдиться изъ исто- 
рическаго очерка и изъ обозрЗн!я анатомическихь и морфо- 
логическихъ особенностей запимающихъ насъ формъ, он$ пред- 
ставляють столько разли Й оть митилидъ, что является ECTe- 
ственнымь ихъ выдзлене въ особое семейство. Эти различя 
впервые были точно и ясно сформулированы Дегэ, который и 
приналь раньше установленное Греемъ семейство Dreisse- 
naclae, исправивши лишь правописане въ Dreissenidae. 
Это семейство было принято многими авторами (Дупкеръ, Кон- 
радъ, братья Адамеъ, Оппенгеймъ и Брусина). Il. Фишеръ изби- 
раеть средй путь и образуеть подсемейство Dreisseninae 
ВЪ семейств Mytilidae. 

Я въ свою очередь присоединяюсь къ тфмъ лицамъ, ко- 
торыя образуютъ особое семейство Dreissensidae. Въ ca 
момъ ДВЛЗ мы видимъ различ!я: въ микроскопическомъ строе- 
вм (слабое развите, даже OTCYTCTBIE перламутроваго слоя), въ 
особенностяхъ раковины (перегородка, апофиза у конгер!й, ха- 
рактеръ отпечатка задняго педальнаго мускула, синусъ у Dreis- 
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sensivmya) и преимущественно въ анатомическомъ строени 
самого животнаго (почти совершенно сросшаяся мантя, при- 
сутсте у живущихъ формъ короткихъ сифоновъ, могшихъ до- 
стигать у Dreissensiomya и значительныхъ размФровъ, 
характеръ мускульнаго аппарата, жаберъ и пр.) 

ДБлать изъ изучаемыхъ нами формъ лишь подсемейство 
митилидъ, какъ это дфлаетъ Il. Фишеръ, можно было бы только 
въ томъ случа, если бы мы были убЪждены въ генетической 
связи между морскими митилидами и дрейссенсидами. При- 
CyTcTBie перегородки въ переднемъ углу у рода Septifer 
(Mytilidae) побуждало ифкоторыхъ авторовъ даже соединять 
этоть родъ съ Dreissensia (Congeria) въ одинъ родъ (Ticho- 
gonia in Wiegmann, Martini et Chemnitz). Однако Дегэ 
справедливо замфчаеть по этому поводу, что прежде, находя у 
Mytilus (Septifer) bilocularis перегородку, служащую 
для прикрзплен!я передняго adductor'a, онъ думалъ, что 
Dreissensia (Congeria) и подобные вилы Mytilus, «avaient 
assez d’analogie pour faire partie du шёте genre». A такъ 
какъ виды Septifer, no Дегэ, HeCOMABAHO митилиды, TO онъ, 
Дегэ, и допускалъ принят!е «конгерЙ» какъ секци Mytilus. 
Tarp какъ однако анатомя Septifer вовсе пе отличается 
or» анатом Mytilus, то такого рода соединене недопу- 
стимо. 

Образуя изъ родовъ Dreissensia, Congeria и Dreis- 
sensiomya особое семейство, мы приходимъ однако къ дру- 
гому вопросу--о положении его въ систем. PFmenie этого во- 
проса связано съ весьма знатительными трудностями. Первая 
и главная трудность состоить, конечно, прежде всего въ отсут- 
сти въ настоящ моменть какой-либо удовлетворительной 
естественной системы пластинчатожаберныхъ. Неудовлетвори- 
тельность общепринятой системы раздВлевшя двустворчатыхъ 
на OCHOBAHIH числа и формы сводящихъ мускуловь (Мопо- 
myaria и Dimyaria, Heteromyaria и Homomyaria) 
и на присутствм или OTCYTCTBiR сифоновь и связанной съ 
ними мантйной бухты (Asiphonia и Siphoniata, Inte- 
gripalliata и Sinupalliata), сознзется въ настоящее 
время всЪми, Въ самомъ дфлЗ не мало можно привести при- 
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мфровъ, гд$ среди семействъ и даже родовъ, главной массою 
своей принадлежащихъ къ одному изъ вышеназванныхъ круп- 
ных отдфловъ, встрфчаются формы, представляющщя Takie 
признаки, по которымъ намъ пришлось бы, чтобъ быть посл$- 
довзтельными, отнести ихъ въ совсфмъ другое крупное отд$ле- 
не. Такимъ примфромъ является и наше семейство Dreis- 
sensidae, два рода котораго, Dreissensia и Сопаегйа, 
типичные Heteromyaria Integripalliata, тогда какъ Dreissen- 
siomya типичный синупалл!ать. Тоже можно замфтить о соле- 
новатоводныхъ кардидахъ, выд$ляемыхъ въ настоящее время въ 
неестественный родъ Limnocardium (Adacna sensu 1240) *) 
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') По окончав!и настоящей монограф!и я надЪюсь въ спещальной pabors 
заняться и этими формами; здВсь-же считаю веобходимымъ вамВтять слВдую- 
щее, Имя Limnocardium слВдуетъ ограничить только тми видами, кото- 
рыя при общей форм®, напоминающей вообще сарматске кардиды группы 
C.plicatlum, отличаются большею частью выпуклыми створками, почти всегда 
завернутыми макушками и рудимевтарнымъ развят1емъ кардинальныхъ 8Y- 
бовъ. Среди нихъ попадаютея формы съ сивусомъ и безъ него. Tunp (Сто- 
ички) Card. Haueri М. Hörn. /Äpyrie примвры: С. squamulosum Desh, 
C.apertum Mü., С. hungarienm М. Ноги, C.decorum Fuchs. Сюда-же 
относятся, несмотря HA въ высшей степеня своеобразное cTpoeuie реберъ, и 
в Taria стравныя формы, какъ С. Meisii Brus, cristagalli Вов В, 
Semseyi Hal. 

Han6ospwaro разввтя виды Limnocardium достагаютъ въ ascrpili- 
скихъ конгеревыхъ пзастахъ, являясь относительно боле р$дкими въ румын- 
скихъ и южнорусскихъ аназогичвыхъ образован!яхъ. Имя Adacnma слздуеть 
ограничить немногими HbIHb живущими Касп!йскими формами (Ad. plicata 
Eichw., vitrea Eichw., laeviuscula Eichw.). Adacna по своему глубо- 
ROMy свнусу и характеру з{яв,я представаяетъь среди кардидъ параллель роду 
Dreissensiomya m ведетъ сходвый образъ жизни. Ископаемыхъ формь, 
B0OSHB подходящихъ подъ характеристику рода А Часпа, до сихъ поръ невз- 
вЪтво. Mar рода Adacna cabayerp искаючить: Adacna protracta 
Eichw, Ad. edentula, Adacna colorata Eichw. Первая no sebmb 
свонмъ признакамъ примыкаеть къ Monodacna catillus Eichw., a вторая u 
третья къ Monodacna pontica Eichw и др. Моподасп’амъ. 

Оба zpyrie рода Эйхвазьда, Didacna и Monodacna, мы должны также 
удержать, изм5нивши, конечво, значительно ихъ характеристику. 

kaenifickia Didacna весьма тесно примыкаютъ къ цЪлому ряду MHOTO- 
численныхъ ископаемыхъ видовъ, очень часто встрВчающихеся въ конгеревыхъ 
астахъ, развитыхъ вокругь Черваго моря, и болЪе р®дкихъ въ ав. трайскихъ 
хонгеревыхъ пластахъ. 

Bes эти виды, подобно Касп!Йскимъ Didacna, характеризуются нестолько 
присутствьемъ двухъ кардинальныхъ зубовъ, сколько вообще недорьзватемъ 
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среди которыхъ можно обнаружить всевозможные переходы 
оть формъ, лишенныхъ синуса, къ формамъ съ очень глубо- 
KUMb синусомъ. 

Далфе родъ Mülleria, живущ въ прфеныхъ водахь Юж- 
ной Америки, имфеть (у взрослыхь индивидуумовъ) одинъ 
лишь мускульный отпечатокъ, и по своей устрицеподобной и 
приросшей раковинф является характерной мономей. Мы 
могли-бы привести много другихъ примфровъ, но въ виду того, 
что этотъ вопросъ достаточно хорошо разсмотрфнь М. Неймай- 
ромъ въ его посмертномъ трудф, я считаю ненужвымъ вхо- 
дить Bb дальнфйп!я разсуждения о непригодности укоренив- 
шейся системы. Стремясь создать болфе естественную класси- 
фикацпо двустворчатыхъ, покойный Неймайръ !) предложилъ 
руководствоваться главнымъ образомъ устройствомъ замочнаго 
аппарата. Входить въ оцфику классификаци, предложенной 
Неймайромъ, было-бы еще преждевременно. Самъ авторъ, столь 
рано погибпий для науки, не успфлъ, къ великому сожалЪ!ю, 
окончательно выработать своей системы, а сама эта система 


боковыхъ зубовъ, общею формою, характерпмъ реберь и огсутетв!емъ сипуса. 
У одвихъ изъ этихъ формъ есть боковые зубы, слабо развитые, а кардиналь- 
ные развиты мощно, у другвхъ боковые зубы рудиментарны или отсутствуютъ, 
& кардиназьные развиты TO сильно, то слабо. Я предпочиталъ-бы для этахъ 
формъ назван!е Mesodacnma. Руководствуясь ископаемыми формами. мы 
дозжвы будемъ причислять сюда среди живущихъ кромё Didacna trigo- 
noidesPall,crassum Eichw. BaeriGrimm, pyramidatum 
Grimm, longipes Grimm.,taxze a Monodacna catillus Eichw. 
и даже можеть быть Adacna protracta Eichw. Какъ примвры nckonae- 
мыхъь Didacna я приведу: О. sulcatina Desh.. subcarinata Desh., crassatellata 
Desh., Spratti Fuchs, Bolleuense May., intermedia Eichw (Monodacna). 

Подъ имевемь Monodacna я разумвю формы съ HE6OAbIUBMB синусомъ, 
слабо выдающимися макушками и многочисленными плоскими ребрами. Изъ 
современныхъ формъ мы оставляемъ въ этомъ рэдБ Monodacna caspia 
Bichw.,ponticaEichw.,edentula Eichw., (pr. Adacna) colorata Eichw. 
Ископаемыя формы: Monodacna subdentata Desh, pseudocatillus Barb., Lecto- 
cis Font., Handtkeni Fuchs., Cazecae Andrns. 

Однако этами подродами не исчерпывается” все разнообразе соленовато- 
водвыхъ кардидъ и мы должны будемъ принять для нахъ вЪеколько другихтъ 
подродовъ (Phyllicardium Fisch., Arcicardium Fisch., Psilodon Cob. и др.). 

1) Neumayr. Zur Morphologie des Bivalvenschlusses. Sitzungsber. 4. Akad- 
Wien. Bd. 88. Abth. I. 1883—Beiträge zu einer morphologischen Eintheilung 
der Bivalven, aus hinterlassenen Schriften des Prof. М. Neumayr. Denkschr.d. 
Akad. 58 Bd. Math. Naturw. Wien. 1891. | 
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появилась еще слишкомъ недавно и не подверглась поэтому 
всестороннему критическому обсужденю '). Для насъ важно 
обратить вниман!е на отношене Неймайра къ дрейссенсидамъ. 
Къ сожалЪнйю глава объ Anisomyaria, куда онъ помфщаетъ 
митилидъ (особаго сем. Dreissensidae не принимается) не 
закончена и мы видимъ въ ней только, что Неймайръ, по- 
добно большинству, принимаеть большую группу Нефего- 
myaria и считаеть ее за вполн$ естественную. Дрейссенсиды 
однако и для Неймайра являются во многихъ отпошеняхъ 
исключешемъ (P.. 97): у нихъ сросшеся края MAHTIH, есть 
сифоны, а у Dreissensiomya и мантШная бухта. 

Весьма возможно, конечно, что громадное большинство Не- 
teromyaria представляеть цфльную генетическую группу, но 
не сл$дуеть забывать, что какъ устрицевидная, такъ и мити- 
лусовидная форма (главное основан1е причисленя Dreis- 
SensIa къ митилидамъ) есть результатъь изв$Зстнаго образа 
Жизни И что поэтому возможно появлен1е такихъ формъ въ 
совершенно различныхъ группахъ. Мы уже знакомы съ устри- 
цевидными Ошош@’ами (Mülleria u Aetheria). Въ томъ ae 
семейств мы находимъ примфръ митилусообразной формы 
(Byssanodonta?). 

Мы не можемь поэтому не высказать подозрфня, что 
Dreissensidae ввиду значительныхъ знатомическихъ отлич!й 
or Mytilidae, можеть быть, ведуть происхождеше отъ со- 
BCEMb иной группы, чфмъ посл5дше. Неймайръ производить 
Heteromyaria оть своихь Taxodonta. Намъ кажется, что 
было бы для дрейссенсидъ даже преждевременно утверждать, 
410 они стоять въ связи съ какими-либо Тахо[оп’ами черезъ 
посредство одного изъ семейства Heteromyaria (Mytilida 
напр.). Проф. Циттель въ своемъ учебник замфчаеть, что жи- 
вотное Phaseolicama (см. Prasinidae) представляетъь наибо- 


1) P. Fischer. (Manuel de Conchyliologie), критикуя Неймайра, даетъ 
свою, на HALB взглядъ, слишкомъ искусственную классификац!ю ABYCTBOP- 
затыхь на Tetrabranchiata u Dibranchiata. Наобороть Steinmann 
(Elemente der Paläontologie) съ малыми измВненями принимаеть класси- 
фикацю Неймайра. Въ частности гипотеза Неймайра о происхождени ная- 
Аадъ оть тригонидъь нашла критика въ лиц В. Il. Амалицкаго. 
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abe сходства съ Dreissensidae. Между TEMB какъ разъ 
семейство Prasinidae исключается Неймайромъ изъ обзора 
его Anisomyaria «ich befasse mich nicht mit den Pra- 
siniden; die recente Gattung Prasina stellt einen sehr abwei- 
chenden und höchst modificirten Typus dar». 

Такимъ образомъ мы He приходимъ пока ни къ какому удов- 
летворительпому выводу относительно положення Dreissen- 
sidae въ системЪ двустворчатыхъ и лишь уб$ждаемся въ зна- 
чительной самостоятельности семейства. 
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Семейство обнимаеть преимущественно миде- или MO- 
Дюлоподобныя формы, иногда крыловидно расширенныя, pb- 
же шаровидныя или ромбичесыя. Носики обыкновенно Tep- 
минальные (за исключенемъ HEKOTOPEHXB Dreissensiomya), 
передй край совс$мъ или почти редуцированъ. Поверхность 
безь украшен, лишь у нфкоторыхъ формъ наблюдаются ребро- 
видные кили или концентрически выступаюцщйя пластинки (въ 
зависимости отъ присутствя чешуйчатаго эпидермиса). Hu:knif 
(брюшной) край нерфдко съ выемкою для выпуска биссуса. Pa- 
ковина представляеть два мускульныхъ отпечатка, изъ нихъ 
переднй помфщается на особой перегородк$ подъ носиками. 
Отпечатокъ задняго пожнаго мускула составляеть хвостообраз- 
ное продолжене впередъ задняго замыкающаго мускула. Ман- 
тйный край цфльный, за исключешемъ рода Dreissensio- 
шуа, представляющаго болфе или менфе глубоюй синусъ. 
Раковина внутри мало блестящая, съ сильнымъ развишемъ 
призматическаго слоя. Связка полувнутренняя въ длинной 00- 
роздв верхняго края. Зубовъ настоящихъ нфть, подъ носи- 
ками нижний край одной створки представляетъ зубообразный 
выступъ, входя въ соотвфтственную выемку нижняго края 
другой створки. 

Животное характеризуется сросшимися краями мантш, при- 
сустиемъ 60150 или менфе длинныхъ сифоновъ и въ боль- 
MHACTBb случаевъ биссусомъ. 

Семейство состоитъ изъ трехъ родовъ: 

5% 
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CGongeria Partsch (Praxis Ad.). 
Dreissensiomya Fuchs. 
Dreissensia van Ben. 


Эти роды отличаются слфдующимъ образомъ: 


А. Для принятя отпечатка передняго педальнаго мускула 
служить особый отростокъ (апофиза), CTOAMIA въ близкой связи 
съ перегородкою. 


а. Раковина сзади не з1яеть, мантЙный край цфльный, пе- 
редй край вовсе или почти редуцированъ. 
Congeria Partsch. 


b. Раковина сзади з1яетъ, есть MAHTIAHaA бухта, передый 
край ясно развитъ. 
Dreissensiomya Fuchs. 


В. Апофизы нфтъ, мантИный край цфльный, передн!й край 
совсфмъ редуцированъ. 
Dreissensia Ben. 


Genus Congeria Parisch. 


Савонвмы. 


Dreissena, Dreyssena, Dreyssensia, Dreissensis auect. part, 
Mytilina Cantr. part. 

Enocephalus Mü, Oenocephalus, Aenocephalus auct. 
Mytilopsis Conrad, 

Praxis H.et A. Adams, 


Характеристика. Раковина мид!е- или мод1олообразная, 
также треугольная, ромбическая или шаровидная. Для при- 
крзплен!я ножнаго мускула есть апофиза, манйпый край 
цфльный. Животное отличается. какъ и у Dreissensia, срос- 
шимнся краями манти и присутствемъ сифоновъ. Послфдне 
у единственнаго изслфдованнаго живаго представителя рода 
(Cong. africana) длинн$е, ч$мъ у Dreiss. polymorpha. 


Родъ Gongeria я разд$ляю на cıbayomia группы: 
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1) Раковина мидевидная, съ совершенно редуцирован- 
нымъ переднимъ краемъ и терминальными носиками. Рако- 
вины снабжены явственнымъ килемъ или по крайней м$ръ 
тупымъ краемъ. Боле или менфе явственная биссальная 
выемка. Апофиза сильно развита и всегда образуетъ уголъ 
съ перегородкою. 

Группа Mytiliformes. 


2) Раковина модюлоподобная, съ иногда довольно явствен- 
нымъ, хотя и слабымъ, переднимъ крземъ, 6. ч. слабо нерав- 
ностворчатая, не снабженная килемъ. Биссальная выемка 
весьма слабая. Апофиза нер$дко въ одной плоскости съ перего- 


родкой. | 
Группа Modioliformes. 


3) Раковина треугольная, крыловидно-расширенная, 6. 4 
крупная, съ сильнымъ килемъ, проче признаки какъ въ цер- 


вой групп$. 
Группа Triangulares. 


4) Раковина крупная, сильно выпуклая, шаровидная или 
съ сильно выпуклымъ вентральнымъ краемъ, распадающимся 
на двз половины, изъ которыхъ передняя представляеть лож- 
ный передый край. Главный киль нерЗдко двойной, подъ но- 
сиками либо пальцеобразный выступъ, либо спиральный ва- 
ликъ. Апофиза часто сдвинута далеко назадъ. 

Группа Subglobosae. 


5) Раковина ромбоидальной формы, неравностворчатая. 
Носикъ одной створки выпуклве и завернутъ, другой плоский, 
острый. Два киля: главный, идущй OTb носика къ заднему 
углу, и вторичный, раздфляющИЙ вентральное поле и край на 
ДЗ, подъ угломъ встрёчающяся, части. 

Группа Rhomboideae. 


6) Раковина маленькая, авикулевидная, съ уховиднымъ 1) 
крыломъ верхняго края и большею частью съ сильно выпу- 
клымъ нижнимъ краемъ. Киль 6. ч. одинъ. 

Группа Еосаепае. 





1) Въ смыслВ уха Avieulidae, Pectinidae etc. 
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ГРУППА MYTILIFORMES. 


(Subcarinatae m. pridem). 


Группа эта обнимаетъь рядъ мелкихъ и HECKONGBKO круп- 
ныхЪ видовъ, отличающихся мид!еобразною формою, т. е. 
представляющихъ клинообразныя, кзади закругленныя рако- 
вины съ острыми, иногда загнутыми впередъ, HOCHKAMH, съ боль- 
шею частью тупымъ килемъ, расположеннымъ ближе къ вен- 
тральному краю. Передый край совершенно редуцированъ. 
Апофиза всегда наклонена къ перегородкф, нер$дко почти 
вертикальна и иногда отчасти спрятана подъ нею. 


Сюда принадлежать слБдующе ископаемые виды: 


Congeria acutangularis Мау. 


» Andrusovi Rz. 

» alta Sandb. 

» aquitanica Andrus. 
» balatonica Partsch. 
» Basteroti Desh. 

» Budmani Brus. 

» curvirostris Cossm. 
» claviformis Krauss. 
» chilotrema Brus. 


» Doderleini Brus. 
» Jadrovi Brus 
» homoplatoides Andrus. 


» labiata Andrus. 

» Leucippe Rz. 

» mytilopsis Brus. 

» Neumayri Andrus. 
> panticapaea. Andrus. 
> Radmanesti Fuchs. 
» rhamphophora Brus. 


» Rhodanica Font. 
3 Schmidti Lör. 
» simulans Brus. 
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Congeria slavonica Вгив. 
‚> spathulata Partsch. 


» Spinicrista Lör. 

» sub-Basteroti Tourn. 
» Subcarinata Desh, 

> subelaviformis Вл. 

> Tournoueri Andrus. 
» Touzini Andrus. 

> turgida Brus. 


> Vuki Brus. 


Для опредфлен!я BEAOBB группы m 


ytiliformes предлагаю 
сл8дующую дихотомическую табличку. 


и кКрупнымъ биссальнымъ отверст!емъ. | 
8. Биссальное отверсте окружено выступомъ края, иногда 
смыкающимся съ BEICTYIIOM% противоположной створки. 


а. Дорзальное поле CO складкою. 


Congeria chilotrema Brus. 
В. Безъ складки. 


Congeria labiata Andrus. 
b. Биссальное OTBepcrie безъ выступа. 
Congeria balatonieca Partorh 
В. Формы КЛИНОВИДНЫЯ Cp 
краемъ. 
8. Носики сильно Удлиненные. 
а. Киль тупой, ближе къ С] 


Conge 
п. Киль рфзкй. 


ва. Нижнй край прямой. 
С 
PB. Нижюй край сильно Е 
Со 


b. Задний край короткШ. Ки: 
образно изогнутая. 
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a. Носики острые, задн! край почти равенъ верхнему. 
Congeria Andrusovi Rz. 


В. Носики закругленные, задй край=2/з верхняго. 
Congeria Vuki Brus. 


с. Киль острый, въ вид$ насаженной нити или пластинки. 


а. Киль съ шипами. 
Congeria spinicrista Lör. 


3. Киль съ насаженнымъ валикомъ. 


аа. Киль выдается за край въ вид шпоры. 
Congeria rhamphophora Br. 


ВВ. Киль не выдается. 


1. Раковина зсарша-подобная. 
Congeria homoplatoides Andrus. 


2. Раковина сегменто-подобная. 


а. Киль толстый, раковина средней величины. 
Congeria Schmidti Lör. 


В. Киль толстый, раковина Nokpyumbe. 
Congeria simulans Brus 


4. Киль широк, выпуклый, параллельно съ нимъ складка, 
исчезающая на взрослыхъ экземплярахъ. 
Congeria turgida Brus. 


е. Уголь между BEPXHHMb и заднимъ краемъ оттянутый, 
килевая лин!я тупая, сильно изогнутая, задн!Й край 6. ч. короче 
верхняго. 

Congeria Doderleini Brus. 


f. Киль тупой вполнф или отчасти, раковина клиновидная, 
нижн край болфе или мензе 5-образный. 


1. Раковина мелкая. 
а. Сильно удлиненная. 


аа. Киль заостренный лишь спереди. 
Часть задняго края параллельна нижнему. 
Congeria Basteroti Desh 
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ЗВ. Киль ясный на всемъ протяжении. 
* Часть задняго края параллельна нижнему. 
Congeria cf. acutangularis (Trifail). 
* Заднй край сходится NONb угломъ съ ниж- 
НИМЪ. 
Congeria acutangularis Мау. 


yy. Спинка совсЁёмъ тупая. 


* Нижн! край прямой, килевая линя ближе 


къ нему. 
Congeria alta Sand). 


** Huxnit край 5-образный, килевая лин!я 


ближе къ срединф. 
Congeria Leucippe Rz. 


В. Раковина широкая. 
Congeria mytilopsis Brus. 


<. Раковина не удлиненная. 


аа. Киль тупой, но обыкновенный. 


* Нижн@ край довольно выпуклый. Килевая 
AHHIA довольно Далеко OTb нижияго края. 
Congeria subeclaviformis Rz. 


** Нижн! край почти прямой. Килевая лин!я 


ближе къ нижнему краю. 
Congeria Neumayri Andrus. 


*** Нижний край значительно изогнуть. Килевая 


лин!я ближе къ нижнему краю. 
Congeria claviformis Dunk. 


38 Киль очень тупой. 
* На дорзальной сторон? двз радальныя струйки. 
т Ниже край почти прямой. 
Congeria Touzini Andrus. 


+ Huxnif край подъ носиками предста- 
вляеть выпуклость. 
Congeria aquitanica Andrus. 


о TE = 


** Килевая лин!я близко къ нижнему краю. 
1 Начало задняго края отчасти параллельно ниж- 
нему. Носики не загнуты. 
Congeria sub-Basteroti Tourn. 


Ti. Начало задняго края He параллельно нижнему. 
Congeria panticapaea Andrus. 


tr Носики сильно загнуты впередъ. 
Congeria curvirostris Cossm. 
"** Цилевая лин!я ближе къ средин%. 


1 Раковина пошире, задый край переходить 
въ верхнЙ подъ тупымъ угломъ. 


Congeria Tournoueri Andrus. 


+ Раковина поуже, задй край переходить со- 
вершенно также въ верхний. 
Congeria oxyrrhyncha Andrus. 


2. Раковина крупная. 


a. Болфе плоская. ЗадЙ край короче верхняго. 
Congeria Radmanesti Fuchs. 


3. Выпуклфе. Заднй край равенъ или короче Bep- 
хняго. Послфдн!й выказываетъ склонность Kb 
образованю крыла. 

Congeria subcarinata Desh. 


1. Крупнфе предыдущихъ. Задый край одинаковой 
длины съ верхнимъ. Килевая лин!я achte 0603- 
начена. 


Congeria Rhodanica Andrus. 


Кром} того сюда же слЗдуетъ отнести большинство совре- 
менныхъ экзотическихь видовъ (какъ-то: Gong. Sallei Recl., 
Rossmaessleri Dunk., Domingensis Recluz, Cumingiana 
Recl., Moerchiana Dunk., americana Dunk., africana van 
Ben.) и единственный современный европейский видъ Gungeria 
cochleata Kickx. 
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Мы можемъ раздфлить эту обширную, но состоящую боль- 
шею частью изъ довольно индиферентныхъ формъ, группу на 
дв$ подгруппы. Одна изъ нихъ, большая, обнимаеть формы 
безъ крыловиднаго расширен!я дорзальнаго края, другая заклю- 
чаеть въ себ всего лишь три вида (Gongeria balatonica, 
labiata и chilotrema) и отличается крыловиднымъ расшире- 
HieMb дорзальнаго края. Въ этомъ отношеши морфологически 
эта подгруппа приближается къ triangulares. Ошибочно 
было бы полагать, что вторая подгруппа mytiliformes обра- 
зуеть дфйствительный переходъ мфжду обфими группами, такъ 
какъ обликъу triangulares иной, да кром$ того у посл$днихт, 
биссальная выемка слабо развита, тогда какъ у разсматривае- 
мыхъ формъ.она достигаетъь чрезвычайно сильнаго развития. 
Мы поэтому склонны разсматривать ихъ какъ особую само- 
стоятельную вфтвь группы mytiliformes. 

Въ первой, боле многочисленной, групп мы должны 
прежде всего отмфтить н®сколько отдфльно стоящихъ видовъ; 
таковы: Gongeria Doderleini, Vuki,rhamphophora, 
simulans. Первыя дв отличаются очень тупою спинкою, 
однако этимъ и ограничивается сходство между ними. Соп- 
geria Doderleini маленькая форма съ 5-образно изог- 
нутой килевою лишею и своеобразно расширеннымъ дорзально- 
анальнымъ угломъ. Наобороть у Congeria Vuki киль ду- 
гообразенъ, отброшенъ къ спинной сторонЪ, раковина можетъ 
быть вписана въ прямоугольный треугольникъ и особенно 
характеризуется чрезвычайно тупыми макушками. 

Въ противоположность этимъ двумъ видамъ CGongeria 
rhamphophora и simulans отличаются сильно развитымъ 
килемъ. 06% формы напоминають въ общемь Dreissensia 
angusta и отличаются другъ отъ друга какъ величиною (Соп $. 
simulans крупнЪе), такъ и характеромъ киля. У Cong. 
simulans это острый р8ёзый край, у Cong. rhampho- 
phora ребро, насаженное на килевую лишю и шпорообразно 
выдающееся за край раковины. 

Довольно рфз&ЫЙй ‘киль наблюдается также у Congeria tur- 
gida Вгиз., которая отличается OTb всфхъ прочихъ видовъ 
группы присутстыемъ еще второго киля или складки среди 
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дорзальнаго поля на подобе того, что мы наблюдаемъ у 
Cong. triangularis, styriaca, у Cong. (2) ceratodus. 

Bc% остальныя формы отличаются болфе или мене ту- 
пымъ килемъ. Между ними можно отличать: формы удлинен- 
ныя и формы неудлиненныя. 

Удлинеше происходить двоякимъ образомъ: или насчету 
носиковъ и верхняго края (Сопг. spathulata, slavonica, Bud- 
mani), или насчеть задней части раковины (Acutangularis, alta, 
Basteroti, Leucippe). У первыхъ перпендикуляр®, опущенный 
изъ дорзально-анальнаго угла на переднезадый  д!аметръ. 
отдфляеть болфе длинную заостренпую переднюю часть оть 
очень короткой полукруглой задней, тогда какъ у вторыхъ 
тоть же перпендикуляръ отдфляеть короткую переднюю отъ 
длинной лопатовидной задней части. 

Остальныя формы (Сопе. curvirostris Cossm., sub - Baste- 
гой, Neumayri, claviformis, Radmanesti, subcarinata, Rhoda- 
nica etc.) представляютъ довольно индифферентную наружность и 
отличаются другъ отъ друга характеромъ и положенемъ киля 
и очертанями. 

Обозр$ ше распространен во времени и генетическихъ отно- 
шенй отдВльныхъ видовъ между собою мы оставляемъ какъ 
и для вс$хъ прочихъ группъ, для послфднихъ главъ этой 
монографш, во избфжанше повторен. 


Congeria curvirostris Соззталп, 


1887. Dreissensia curvirostris Cossmann. (iatalogue illustre 
des coquilles tossiles del’ 60c&ne des епу!гооз de Paris. Ann. Soc. Roy. Маас. 
de Belgique. Bruxelles. 1887. Tome ХХП, р. 147, fig. 29—30. 

1891. CongeriacurvirostrisOppenheim. Gattungen Dreissensia und 
Congeria. Zeitschrift der deutschen geolog. Ges. 1891, р. 956, Taf. LI, fig. 2. 


_Я не имлъ возможности изучить этого BOMEHOBATO вида, 
несмотря на попытки, сдфланныя мною съ цфлью добыть 
какъ этотъ видъ, такъ и н$зкоторыя друЦя описанвыя фран- 
пузскими учеными формы (Gong. eocaena Ма. Chalm., Cong. 
chonioides (С058т ) и передаю поэтому буквально латинскую 
длагнозу Коссмана: 
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Dreis. testa perconvexa, paululum hiatula, laevigata, apice 
acuto ac producto, postice parum declivi, antice subexcavata, ad 
marginem pallialem haud dilatato; cardine crassiusculo, septi- 
fero; fulcro in sulco elongato; cicatricula postica palmulae si- 
milis. Long. 17 mm., lat. 9 mm. 

Оппенгеймъ, имЁ8вний возможность лично обслздовать ори- 
гиналь Коссмана, констатировалъ у него присутстве апофизы 
и установилъ такимъ образомъ его принадлежность къ роду 
Gongeria. 

Единственный экземпляръ этого вида найденъ былъ въ 
Sables moyens Рюеля и Марина (Парижеый бассейнъ), 
слвдовательно въ бартонскомъ ярусз. Видъ отличается пол- 
нымъ отсутствемъ киля и сравнивается ABTOPOMB съ Соп- 
geria Brardi, велЁдств!е чего я былъ первоначально скло- 
ненъ относить его къ групп modioliformes !), одпако общий 
габитусъ этой раковины настолько напоминаеть намъ различ- 
ныя формы нашей группы, содержащей къ тому же и безки- 
левыя формы (Leucippe, Doderleini ит. д.), что я р5- 
шаюсь въ настоящее время переместить Парижскую форму 
сюда, отлагая, впрочемъ, окончательное рёшене вопроса до 
возможности лично познакомиться съ видомъ Косемана. 


Congeria Basteroti Desh. 
Табл. I, рис. 1—4, 26—21. 


1825. Mytilus Brardii var. Basterot. M&m. geol. sur les environs de 


Bordeaux, р. 78. 
1833. Mytilus BasterotiiDesh. in Lamarck. Histoire naturelle des ani- 


maux sans vertöbres. Tome VII, р. 5%. 

1850. Congeria Basterotii Deshayes. Trait& el&ementaire de Conch., Г, 
P.650, tab. 37, fig. 15—16. 

1870—75. Dreissenia Basterotii Sandberger. Land. und Süsswassercon- 
chylien der Vorwelt, p. 337. Taf. XX, fig. 16. 


Раковина мидеподобная, мало выпуклая, слегка лопато- 
видно-расширенная, тупокилеватая, киль кзади исчезаетъ и ра- 
ковина дфлается здфеь плоскою; носики острые, но слабо или 





Г) См. мои «замвчан!я 0 семействв Dreissensidae», стр. 4 (72). 
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вовсе не загнутые впередъ. Киль дфлитъ раковину на дв$ части, 
очень неравныя: вентральную, круто падаюшую къ нижнему 
краю, и дорзальную, боле пологую. Верхний край довольно 
прямой, довольно длияный, образующ очень тупой уголъ съ 
обыкновенно очень длиннымъ заднимъ краемъ, который идетъ 
сначала параллельно соотвфтственной части нижняго края, a 
потомъ дугообразно изгибается, чтобы перейти въ нижнйЙ край. 
Посл дё!й обыкновенно довольно прямой, иногда лишь слегка вы- 
пуклый. Биссальная выемка слабая. Наибольшей ширины ра- 
ковина достигаеть большею частью въ передней трети, оттуда 
почти до самаго заду ширина раковины остается довольно оди- 
наковой, чЁмъ и обусловливается лопатообразная форма рако- 
вины. Перегородка довольно длинная, апофиза небольшая, OT- 
части скрывающаяся подъ перегородкой, заостренная, поперечно 
удлиненная, отогнутая. 

Разм$ры двухъ экземпляровъ изъ Мандилья близъ Дакса 


(Dax): 


Длина. Ширина. Bar je 
I 24,5 MM. 7,5 3,5 49° 1400 
п 21,5 › 10,5 4 590 134° 


Нахожден!е: мною обслЪфдованы экземпляры изъ Манди apa 
С-Поля и Cooca у Даэкса, Мантелана и Jlappiera у Сока 
(Saucats), xpaHamieca въ коллекщи придворнаго ВЗнскаго му- 
sen, а также изъ Мантелана, Бодиньяна и Бализака, прислан- 
ные миф г-номъ Дегранжъ-Тузеномъ. По Зандбергеру, встрЪ- 
чается кром$ того въ олигоцен$ и нижнемъ Miomeut С-Ави, 
Мондемарсана, Jlappiera, Cecra (деп. Жиронды), С-Поля, Дакса 
(Ланды), у Раллигена (Бернсюмй кантонъ), у Вайсгама близъ 
Прина, у Риммельрайна близь Тольца (Швейцар!я), у Пенс- 
берга и Лайсенберга (верхняя Бавар!я) и на СоммербергВ и 
Петерсбергв у Алзея, въ Майнцскомъ бассейнз, вмфст$ съ Се- 
rithium plicatum. 

Mu® не удалось обслфдовать такъ наз. Cong. Bastero- 
ti изъ швейцарскихь и н%$мецкихъ мЪетностей. Я не могу 
поэтому дать никакихъ самостоятельныхъ указан!й относительно 
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тождества находимыхъ здфсь формъ съ французской. Всл$д- 
стве этого я искйючиль изъ синонимики вс цитаты, относя- 
щясякь послЗднимъ м$стностямъ. Также не удалось мнз обслф- 
довать и форму, описанную Нистомъ ') какъ Dr. Basteroti и 
относительно которой Дункеръ (De Sept. et de Dreiss. р. 21) 
зам чаетъ: «Dreiss. Basterotii Nyst ad aliam speciem pertinere 
videtur>. 

Первоначально форма эта см$шивалась съ Gong. Brardi, 
оть которой прежде всего отличается боле плоскою, удлинен- 
HOW и килеватою формою; ея самостиятельность была доказана 
въ 1833 г. Дегэ, который однако далъ ея PHCYHOKb въ пер- 
вый разъ только въ 1850 году. М. Гёрнесъ, который пони- 
изль подъ Gong. Basteroti различныя формы, & изобра- 
зилъ форму, несомнфнно отличную отъ типа (см. ниже), счи- 
таль за синонимъ ея Mytilus plebejus Dub. (1831. Con- 
chyliologie #035. du plateau Wolh.-Pod., р. 69, Taf. УП, Вс. 
26— 28). Если-бы это было BEPHO, TO посл$довательно было-бы 
называть нашу форму Congeria plebeja Dub, а не 
Congeria Basteroti, что и дфлаетъ де-Стефани (Molluschi 
continentali pliocenici. Atti della Soc. Тозе. VIII, fasc. 2, 
р. 287) Ha это я считаю необходимымъ замфтить, что Дюбуа 
подъ именемьъ Му% plebejus описалъ дфйствительно мор- 
скую форму, & не дрейссенсю, а что тождественность итальян- 
скаго вида съ франпузскимъ типомъ является очень сомни- 
тельною. Вообще этотъ видъ принадлежить къ числу тЬхъ 
нелкихъ видовъ, которые, трудно характеризуемые, къ тому 
же отличаются значительною полиморфностью. Не удивительно, 
что поэтому подъ именемь Üong. Basteroti описывались 
и друге, сходные виды. Объ нихъ мы будемъ говорить ниже; 
замёчу теперь, что главнымъ характернымъ признакомъ этой 
раковины является вверху угловатая, внизу лопатообразно рас- 
ширенная форма. 





') Nyst. Description des coquilles et des polypiers fossiles des terrains ter. 
taires de la Belgique. M&m. couronnes et mem. des savants &trangers publies 
par Acad, Roy. de Bruxelles, tome XVII. 1845, р. 265 (Klein Spauwen и 
Looz). Фигуры нуть, хотя таковая и цитируется авторами. 
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era въ числ$ синонимовъ приводить и Му аз acuti- 
rostris Goldf. ДЪйствительно мы читаемъ %ъ Petrefacta 
Germaniae (2-te Aufl. II-ter th. 1868. р. 163): «Kommt!bei 
Wien, Dax und am Aral-See vor». Очевидно, что подъ этимъ 
именемъ смзшаны два или три различныхъ вида. Откуда изо- 
бражены экземпляры на табл. СХХХ, fig 11 a—c въ текст 
не говорится, изъ нихъ fig. 1] а—Ъ не походить Ha фиг. 11 с. 
Послфдняя пожалуй представляеть нЪФкоторое сходство Ch 
Congeria Basteroti, но въ то-же время напоминаеть 
Dreissensia Eichwaldi Issel изъ Баку, наобороть 
фиг. 11 а—с подходить къ формамъ типа Dreissensia 
angusta, polymorpha ит. д. Такимъ образомъ вопросъ 
о синонимикё Mytilus acutirostris Goldf. et Ма. 
нужно оставить до изслфдованя оригинальныхъ экземпляровъ. 

Уже въ то время, когда эта работа была почти 
закончена, я получилъ, благодаря любезности г-на А. Де- 
гранжъ-Тузена, новый матераль по части конгерй изъ 
югозападной Франщи. Этотъ матералъ содержалъ какъ много- 
численные экземпляры Congeria Basterotii (Mandillat, 
Saucats, Baudignan, Escalans—Langhien, Balizac— Aquitanien), 
такъ и два новые, ниже описываемые вида. Между экземпля- 
рами Cong. Basteroti особенно интересвы молодые экзем- 
пляры изъ Мандилья у Дакса (Табл. I, рис. 26—27). Ихъ 
изслЗдован!е показываетъь во-первыхъ, что Gong. Basteroti 
была слегка неравностворчата, & именно у нея большею частью 
на правой створкВ наблюдается острый киль HA макушкахъ, 
быстро исчезающй кзади. Ha лЪвой этого макушечнаго киля 
нфть. Вдоль верхняго края, очень близко отъ него, наблю- 
дается узкое слабое вдавлеше, какъ-бы зачатокъ крыловиднаго 
расширен!я. Этотъ признакъ лучше наблюдается на молодыхъ 
экземплярахъ. Ha нихъ-же замфчается слфдующая характерная 
черта: по дорзальному полю, приблизительно по срединф про- 
ходить весьма слабая бороздка. Кверху оть нея наблюдаются 
слЗды окраски въ видВ коротенькихъ темныхъ полосокъ па- 
раллельно верхнему краю. 
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Congeria Touzini nov. sp. 
Табл. I. рис. 28 


Маленькая, тонкая, удлиненно-яйцевидная конгеря. Bepx- 
нй край короткШ, прямой, но незамфтно переходящий въ ко- 
сой и выпуклый заднй, не представляющий параллельности съ 
HERBHMb, хотя и образующий, въ передней своей части весьма 
острый уголъ при воображаемомъ продолжени до перес$ченя ` 
съ нижнимъ. ПослёдйЙ слабо выпуклъ. Макушки закруглены. 
Ни на правой, ни на лфвой створкЗ HETL киля: спинки тупо- 
округленныя. Килевая лин1я HECKONBKO отодвинута оть ниж- 
няго края. Вентральное поле довольно круто, но. не верти- 
кально. По дорзальному полю проходитъ такая-же бороздка, 
какъ иу Congeria Basteroti. На одномъ экземпляр 
кнаружи отъ этой бороздки сл$ды окраски ввидЪ EDeLUODN 
THXb полосокъ, параллельныхъ. верхнему краю. 

Разм ры: длина— 13 мм., ширина— 6 мм., толщина —13 мм. 

М$стонахожден!е: Сестасъ (Cestas), Эскаланъ —ланййсвай 
ярусъ, Бализакъ (?), Мариньякъ —аквитансый ярусъ. | 

Видъ этоть весьма близко стоить къ Cong. Ваз его 1, 
отличаясь OTb него прежде всего отсутствемъ какихъ-бы то 
ни было килей, зат$мъ боле правильнымъ нижнимъ краемъ и 
ТВмъ, что зад край не представляеть у него вначалВ ясно 
выраженной прямой лиши, параллельной нижнему краю, какъ 
это наблюдается у типа Gong. Basteroti. Присутстве бо- 
роздки на дорзальномъ полз и общИЙ обликъ указывають на 
генетическую связь между формами. 


Gongeria aquitanica nov. Sp. 
Табл. I. рие. 29. 


Раковина маленькая, слабо выпуклая, тонкая. Верх край 
слабо выпуклый, переходить плавно въ заднй край, сначала 
параллельный нижнему, затЪмъ быстро загибающся, Нижьй 
край подъ носикомъ слегка выпуклъ, затфмъ позади вгибается.. 
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Носики острые, спинка тупая, безъ киля; килевая лия ле- 
жить близко къ нижнему краю. Дорзальное поле довольно 
полого; при извфстномъ освЗщенм на немъ, немного ближе 
къ верхнему краю, YEMb къ килевой линш, выступаетъ слабая 
бороздка, & за ней (кнаружи) складочка. Вентральное поле 
крутое. Бороздка, выходящая изъ-подъ носиковъ и направляю- 
щаяся кзади, отдфляеть оть него боле выпуклый передний 
участокъ. Перегородка очень маленькая, узенькая. Апофиза 
сильно отогнутая, заостренная. 

Разм$ ры: длина—1‘° мм., ширина 6,5 мм., толщина— 4 MM. 

М3 стонахожден! е—Бализакъ, аквитанскЙ ярусъ. 

Этотъ видъ, полученный мною благодаря любезности гос- 
подина Дегранжъ-Тузена въ Бордо, по своей наружности на- 
поминаетъь нфкоторые виды группы modioliformes, какъ напр., 
CGongeria Gittneri Вгиз., однако по присутстввю малень- 
кихъ складочекъ на дорзальномъ NONE, общему габитусу и по- 
ложеню килевой лиши эта форма стоить въ несомн нномъ 
родствз съ Congeria Basteroti u Touzini, оть кото- 
рыхъ она отличается формою нижняго края. 


Congeria alta Sandb,. 


Табл. I. рие. 5—7. 


1835. Mytilus Basterotii Dujardin non Mesh. Мётоше sur 
les couches du sol en Touraine. Мёш. Soc. G&ul. 4. Frauce(1), Tom. 1. р. 269, 

1-70—75. Dreissenia alta Sandberger. Land — und Süsswasser- 
conch. 4. Vorwelt. р. 518, Taf. XXV], fig. 1. 


Маленькая, тонкая, очень слабо выпуклая раковина имЪетъ 
почти клиновидную форму; весьма тупой киль проходитъ очень 
близко къ прямолинейному вентральному (нижнему) краю и 
дзлить раковину на дв очень неравныя части: широкую дор- 
зальную, плавно ниспадающую къ верхнему краю, правильно 
загнутому и постепенно переходящему въ зади!Й край, сначала 
почти параллельный нижнему, а потомъ тупо загибающийся, и уз- 
кую вентральную, болёе круто ниспадающую къ нижнему 
краю. Носики довольно тупые. Перегородка маленькая, до- 
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вольно широкая, апофиза продольно удлиненная, значительно 
ототнутая. | | 

Разм$ры (оригинальнаго экземпляра): 

Дл.--18 мм., шир.—7,5, толщ, (1)— 2,8. 

Цахожден!е: Мантеланъ у Тура. 

Описаше и рисунки сдфланы по оригинальному экземпляру 

рихскаго политехникума, любезно предоставленному въ мое 
распоряжен!е проф. К  Майеромъ-Эймаромъ. Удлиненная, 
Н®еволько лопатообразная форма сближаеть Congeria alta 
Sandb. съ предыдущимъ видомъ, но OTb посл$дняго она 
отличается бол$е плоскою формою, мензе острыми, не столь 
вытянутыми носиками, боле тупымъ килемъ и почти совер- 
шенно прямолинейнымъ нижнимъ краемъ. Кром того апофиза 
здфсь продольно удлинена, тогда какъ у Cong. Basteroti 
она поперечно удлинена и заострена. 


Congeria Neumayri nov. sp. 
Табл. Г. рие. 8—14. 


1870. Congeria Basteroti М. Hörn. non Desh. (excl. syn). Die foss, 
Moll. у. Wien. р. 370. Taf. 49 fig. 5—6. 


Раковина умфренно удлиненная, спереди сильно 3A0CTpeH- 
ная, верхний край довольно прямой, относительно длиненъ, 
довольно р3зко переходить въ задн, PABHOMEPHO выпуклый 
край. Нижнй слабо изогнутъ, почти прямой. Отъ носиковъ 
тянется кзади слабо изогнутый киль, не очень острый, но ясно 
обозначенный рЁзкимъ угловатымъ изгибомъ нерфдко н®сколько 
приподнятыхъ, асныхъ ливЙ наросташя. Носики острые, но 
впередь не загнутые. Киль дзлить поверхность створки Aa дв8 
части: дорзальную болфе пологую, HBCKONGKO придавленную у 
угла, образуемаго верхнимъ и заднимъ краемъ, и вентральную, 
круто падающую, съ слабо обозначенною биссальною борозд- 
кою. Перегородка небольшая, треугольная, лигаментная ямка 
длинная, апофиза маленькая, продольная, отогнутая, отчасти 
(крытая. Слды нароставя приподнимающеся, придающе 
раковин$ изборожденную поверхность. 


о* 
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Разм ры: нзибольш!й экземпляръ изъ Лаз (табл. Г, фиг. 
8—9) длиною въ 23 мм., шириною въ 12 MM., толщиною въ 
5 мм. | 

М$стонахожден!е: Оригинальные экземпляры происходятъ 
изъ Лаа (морской мюценъ). Я даю изображене наиболршаго 
экземпляра отсюда, не изображеннаго у М. Гбрнеса, но вполн® 
тождественнаго съ маленькими экземплярами. служившими ори- 
гиналами для фиг. 5 и 6, табл. 49-ой. Кром этого въ кол- 
лекци Hof-Museum находятся экземпляры изъ Тигани (сл$д. 
изъ пластовъ KOHTEPIA), до мелочей похоже на больш, изо- 
бражаемый мною экземпляръ изъ Лаз, за исключенемъ боле 
гладкой поверхности раковины. Видъ, слЗдовательно, долженъ 
имЗть огромное вертикальное распространен1е, и можно было- 
бы поэтому ожидать встр$тить эту форму въ CAMBIXb различ- 
ныхъ пунктахъ. Весьма возможно, что различныя формы, при- 
водимыя какъ.Сопхег1а Basteroti и sub-Basteroti, 
относятся сюда. 

Bass us ОМЛаа быль, какъ известно, описанъ. и 
изображенъ М. Гбрнесомъ подъ именемь CGongeria Bas- 
teroti Desh.,, но orımie Гёрнесовскаго вида было от- 
изчено еще Зандбергеромъ '). «Die von Hörnes beschriebene 
Form aus gleichalten Schichten des Grunder Sandes vermag 
ich nicht für identisch mit dem französischen Typus zu halten», 
говоритъ онъ. Турнубръ ?) того-же MHEHig, отождествляетъ 
маленькую дрейссену изъ плоцена 'Тезье съ австрЙской 
и даетъ своему новому виду, обнимающему съ одной стороны 
пл!оценовыя французсыя формы, съ другой среднемоценовыя 
aBcTpiäckia, назван!е Dr. sub-Basteroti. Неймайръ сл$дуетъ 
почину Typayöpa 1). Тождество французской Dreissena (Con- 
geria) sub-Basteroti съ типомъ Гбрнесовской Cong. Ваз- 
teroti (non Desh.) изъ Лаа кажется мнз очень сомнитель- 
ный. Судя по оригинальному экземпляру Typayöpa, Congeria 
sub-Basteroti представляеть маленькую, очень тупокилева- 
тую форму, тогда какъ форма изъ Лаа очень выпукла и OCTPO-. 
килевата, да кром$ того по размфрамъ крупифе. 


1) Sandberger. Land-und Süsswasserconchylien der Vorwelt, р. 519. 
*) Bull. Soc. Geol. de France (3), Vol. II, р. 305. 
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“ Де-Стефани, признавая отличе австр!йской такъ наз. Сопё. 
sub-Basterott (Neum) (= Basteroti М. Нотт): оть француз- 
скаго типа, отождествляеть ее съ одною плюдценовою формою 
изъ С1енны ‘и даеть обфимъ имя Dreissena plebeja Dub. 
Вь синонимахъ, принятыхъ М. Гёрнесомъ для его Cong. Ваз- 
teroti, мы находимъ дфйствительно и Mytilus plebejus 
Dub. Если М. Гбрнесъ руководился лишь рисункомъ Дюбуа, 
то отождествлен!е его такъ называемой Gong. Basteroti 
въ Mytilus plebejus Dub. боле, чЁмъ сомнительно. 

Рисунокъ Дюбуа не изображаетъь никакой перегородки и 

носики на его фигур$ лежать не терминально, какъ у формъ, 
подобныхь Cong. Basteroti. Можно всего скорЗе думать. 
что Дюбуа имфлъ въ виду дзйствительно Mytilus или Мо- 
diola. 
6} Hassanie Cong. plebeja неприложимо поэтому Kb ав- 
erpiäickoä форм$. Является теперь вопросъ, какъ-же называть 
Ченскую форму? ДЪйствительно не доказано еще даже принад- 
лежности послЗдней Kb роду Congeria. Вн$ёшн@ габитусъ 
сенской Dreissena (2) р1еЪе]а de Stefani напоминаетъ 
больше Dreissensia polymorpha и поэтому весьма воз- 
можно, что она совершенно отлична оть австрйской Gong. 
Neumayri m., и въ такомъ случа$ должна быть обозначена 
какъ Dreissensia plebeja de-Stef. 

Весьма затруднительно OTMETHTB отлич1я новаго вида отъ про- 
чихъ, вообще очень индифферентныхъ видовъ группы mytili- 
formes. Отлич!е отъ Cong.altaSandb., spathulata Partsch 
и balatonica бросаются въ глаза при сравнени рисуяковъ. 
Cong. acutangularis меньше, длинн%е, уже, заостреннфе, 
Cb килемъ, несравненно ближе ‘ лежащимъ къ вентральному 
краю. CGongeria claviformis очень сходна, но отличается 
болфе кривою раковиною, болфе завернутыми верхушками и 
боле отвфеною вентральною частью, болёе тупымЪ килемъ и 
$-образно изогнутымъ нижнимъ краемъ. Среди разновидностей 
столь полиморфной Gong. subcarinata съ Керченскаго 
полуострова попадаются формы, по своимъ очертанямъ и про- 
порщямъ нич$мъ не отличающияся оть Соц. Neumayri, 
Еромё абсолютной величины и гладкости поверхности. Прини- 


— 86 — 


мая во внимане непостоянство формы Сопх. зи Бсаг1пафа и 
ея несравненно больше разифры, МЫ ДОЛЖНЫ ИЗЪ осторожности 
удержаться оть отождествлешя съ нею Совв. Neumayri. 
Тёмь не менфе возможно, что со временемъ найдутся пере- 
ходы между этими видами и что, основываясь на продолжи- 
тельности существования Cong. Neumayri, именно эта по- 
слфдняя форма и окажется кореннымъ видомь для всВхъ 
понтичеёскихь формъ группы subcarinatae 

Брусина (Fauna fossile di Marcusevec, р 70—71) опи- 
сываеть ABb новыя Congeriae, одну близкую въ Cong. 
Basteroti ') (Gong. Dod:rleini) другую, близкую Kb 
Gong. sub-Basteroti (Cong. mytilopsis). 

Изъ нихъ Gongeriamytilopsis отличается своею боле плос- 
кою, очень широкою раковиною, очень короткимъ дорзальнымъ 
крвемъ и характеромъ задняго края, въ начэлЪ, какъ у Ha 
стоящей Gong. Basteroti, паралзельнаго нижнему. Что 
касается Cong. Doderleini, то это совершенно своеобраз- 
ная форма, которую трудно смзшать какъ съ Gong. Baste- 
roti, такъ и cp Gong. Neumayri: отсутстве киля, вы- 
пуклость нижняго края, 5-образне изогнутая килевая лин!я 
и наклонность къ удлиннен!ю раковины на дорзальномъ углу 
отличають ее сразу отъ родственныхъ формъ. 

Проф. Ржегакъ, описывая свой новый видъ Сопрегта 
Andrussowi (Эйбеншитцъ, пласты съ Oncophora), дф- 
яаеть по поводу послЗдняго слЗдующ/я замфчан!я: «Не невоз- 
можно, даже на мой взглядъ вфроятно, что KOHTEPIH, обозна- 
ченныя М. Гбрнесомъ какъ С. Basteroti и изображенных 
имъ на табл. 49 фиг. 5—6 слФдуетъ разсматривать какъ мо- 
лодые экземпляры Gong. Andrussowi». Не будучи въ настоя- 
щую минуту въ COCTOAHIH вновь разсмотрёть Гбрнесовсве эк- 
земпляры, я не могу съ ув$ренностью судить о правдоподоб- 
ности этого предположен!я, замЗчу только, что изслдованный 
мною оригиналь Сопз. Andrusovi значительно отли- 
чается отъ изображеннаго мною боле крупнаго (сл#довательно 





= 3—- 





г) Въ смысл в Гёрнеса, такь вакъ авторъ сравнивлеть свой видъ съ экз. изъ 
Ритцивга. 





— 87 — 


боле взрослаго) экземпляра С. Neumayri изъ Лаа положе- 
немъ и характеромъ киля (у Cong. Andrusovi тупой, сильно 
изогнутый кверху, киль) 

Cong. Basteroti (М. Hörn) приводится кромЗ Лаа еще 
изъ Ритцинга (М. Гбрнесъ), Гайи (Неймайръ), Радманеста 
(Фуксъ). КромЗ того въ коллекщи ВФнскаго придворнаго музея 
хранятся подъ этимъ назваемъ мелыя формы изъ разныхъ 
мЪстностей, большею часто ничего общаго съ типомъ не им$ю- 
mia и отчасти представляюция молодые экземпляры Cong. 
spathulata, отчасти другихъ ближе не опредЗлимыхъ ви- 
довъ. Интересно впрочемъ отм$фтить нахождене маленькой Соп- 
geria въ Лапуги (2-й сред. ярусъ?). Что касается формъ изъ 
Ритцинга и Гайи (конгеревые пласты), то часть матерйала, обо- 
значаемаго этимъ именемъ отсюда, настолько похожа на форму 
изъ Лаз, что я въ настоящую минуту не р8шаюсь отд$лить ихъ 
въ особый видъ. На табл. I рис. 10—14 изображено нЗ- 
сколько такихъ экземпляровъ изъ Гайи. Единственнымъ отли- 
чемъ оть типа являются значительныя колебан!я относительной 
длины дорзальнаго края. Рис. 11 и 12 представляютъ край- 
ня измфнен!я этого рода. Что-же касается Gong. Basteroti 
изъ Радманеста, то это совершенно особенный видъ (см. ниже, 
Cong. turgida Brus.). | 

Интересно было-бы изсл$довать, въ какомъ отношенш 
стоять. кь Cong. Neumayri Tb формы, которыя Неймайръ 
приводить съ Балканскаго полуострова какъ Сопа. cf. Baste- 
roti ?). 





!) Tertiäre Binnenmollusken aus Bosnien und Hercegowina. Jahrbuch 4. К. К. 
geol. R. A. XXX. 1880. 2-tes Heft p. 474 («Spitze, winklig dreieckige Con- 
gerien mit mehr oder weniger scharfer Kante, von welcher die Schale nach 
rückwärts senkrecht abfällt, kommen vom Miocän bis auf den heutigen Tag 
vor. Diese Formen sind bei guter Erhaltung sehr schwer zu unterscheiden; in 
dem Zustande, in welchem sie in Bosnien vorkommen, ist eine sichere Bestim- 
mnng unmöglich...»). 
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Gongeria sub-Basteroti Tourn. 
Табл. I, рис. 30—32. 


1874. Dreyssensia sub-Basteroti Tourunouör. Terrains tertiaires supe- 
rieurse de Theziers. Bull. de la в06. geol. de в (3) Тоше П. 
1874. р. 305. Pl. IX, fig. 8. 

1882. Congeria sub-Basteroti Fontannes. Les mollusquee pliocönes de 
la vallee duRhöneetdu Roussillon. Vol. П,р. 142, pl. УШ, fig. 18—19. 


Раковина маленькая, довольно выпуклая, удлиненная. 
Верхн!йй край довольно коротюй, слабо выпуклый, зад- 
Hi образуетъ неясный тупой уголъ съ верхнимъ, вначал$ па- 
раллеленъ нижнему, а потомъ круто заворачиваеть. Нижн!й 
край почти прямой, слегка вогнутъ. Тупой киль лежить близко 
оть нижняго края, особенно кзади, въ верхней части онъ бо- 
abe отброшенъ кверху, такъ что вообще замфчается склон- 
ность къ 5-образному изгибу. Вентральное поле уже дорзаль- 
наго, круто, раздёлено на дв части явственной (биссальной) 
бороздкою. Дорзальное поле полого. Поверхность раковины, 
кром$ сл$довъ наростан!я, представляеть еще слФды малень- 
кихъ, но частыхъ концентрическихъь ребрышекъ. Перегородка 
относчтельно очень большая, мускульный отпечатокъ не зани- 
мзетъ всей ея площади, оставляя снизу гладкое треугольное 
пространство, оть котораго мускульный отпечатокъ отдфляется 
пластинчатымъ валикомъ. Другой такой же валикъ отдфляетъ 
его оть широкой лигаментной борозды. Апофиза сравнительно 
крупная, отчасти спрятанная, заостренная, отогнутая. Носики 
острые, но не выдающиеся; подъ ними замфчается маленьый 
rostrum, напоминающий явлене, наблюдаемое у Cong. sub- 
globosa. 


Разм$ры: (единственной правой створки): 


Длина. . 2 2 2 202020... 14 мм. 
Толщина... . : 2 2 2 2.0 3$ » 
Ширина... . . о, 8. 1 » 
Длина верхн. края.. . . . 9 ›» 


Подъ этимъ именемъ Турнубёромъ и Фонтаннемъ описана 
невзрачная форма изъ Ронскаго плюцена, представляющая 
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сходство со миогими мелкими видами группы, какъ напримВръ 
съ Сопрег!а mytilopsis, Neumayri, съ формою, опи- 
санною мною изъ Керчи подъ именемъ sub-Basteroti 
ит, д. Въ виду трудности опредзленя подобныхъ формъ, о 
которыхъ вмЗетё съ Турнуёромъ можно замфтить, что он} 
«font une pauvre figure & cöt& de ses сопабпёгез de Г Europe 
centrale>, я желаль путемъ‘ личнаго изучен!я составить себф 
поняе о значен!и Ронской формы. Однако всё попытки до- 
быть себф экземпляры послфдней долго были безуспфшны. 

Благодаря любезности господина Boule’a, я получилъ 
наконець изъ коллекци Mus&um d’histoire naturelle 
единственный оригинальный образчикъ этой формы. Остальные 
экземпляры были отданы Турнубромъ для сравненя Фонтанню 
я nocab смерти послфдняго неизвЪстно, Tab дЗвались. Считаю 
своимъ прятнымъ долгомъ выразить свою глубочайшую при- 
знательность г-ну Воще’ю за довЗр!е, оказанное мн имъ по- 
сылкою единетвеннаго оригинала. 

Турнуёръ при описан!и сообщаетъ о присутстви зачаточнаго 
синуса и дЪйствительно на экземплярз, присланномъ Воще’мъ, 
saubyaerca едва замЗтное притуплене мантной лини въ со- 
СФдствф съ ‚Мусвульнымъ отпечаткомъ. Какъ видно по HASBAHIIO, 
авторъ этого вида сближаетъ его съСопх. Basteroti. Отличе 
однако довольно ясное: Gong. Basteroti удлиненнЗе, нижн!Й 
край у нея болЗе изогнутъ, киль правой створки представ- 
ляеть иной характеръ. У Сопв. sub-Basteroti онъ тупъ, 
но явствененъ на всемъ протяжени створки, у Congeria 
Basteroti острь на макушкВ и сходить кзади на HET. 
Н%®которые экземпляры керченской конгерши, опредзлявшейся 
мною прежде подъ именемъ Uong. sub-Basterotii, очень похожи, 
но большинство посл$днихъ уклоняется значительно по очер- 
татямъ OTb французской формы, по направлен1ю задняго края, 
Никогда не представляющаго вначалЪ нФфкоторой параллельно- 
сти нижнему, по отсутствию’ концентрическихь ребрышекъ. 

отлич1я, несмотря на незначительность ихъ, побуждаютъ 
меня разсматривать TE и друйя какъ особые виды, пока не 
найдется противныхъ доказательствъ. Это отдЗлен!е оправды- 
вается также тёмъ обстоятельствомъ, что между керченскими 
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мэотическими пластами. и’ плюценовыми отложенями Тезье 
HbTb ловидимому никакой прямой преемственности. Не исклю- 
чается поэтому‘ даже возможность того’ случая, что конгеря 
Тезье даже не стоить въ прямой генетической связи съ мэо- 
тической формой, но представляеть независимаго иммигранта 
изъ африканскихъ рзкъ, на подобе современной Gongeria 
cochleata. - Генезисъ же африканскихъ конгер! остается намъ 
пока неизв стнымъ. Жили-ли онф тамъ съ отдаленныхъ вре- 
менъ третичнаго перюда, представляютъ-ли онф потомковъ 
палеогеновыхъ или мюценовыхъ конгерй Европы,— все это во- 
просы, рёшене которыхъ мы должны предоставить будущему. 

Congeria sub-Basteroti Tourn. приводится раз- 
личными авторами изъ Австри, Hrania и Росси. Относительно 
такъ называемых Gong. sub-Basteroti изъ Австри мы уже. 
говорили при описан Cong. Neumayri Andrus. 

Прибавимъ еще, что Неймайръ приводить Congeria sub- 
Basteroti изъ Урмбса (Urmös) въ Зибенбюрген®, не давая 
ни описаня, ни изображен1я. По Лёрентею ’) эта Урмбеская 
форма оказалась тождественной съ Dreissensia cristellata 
Roth. Объ итальянскихъ, такъ называемыхъ, Cong. sub-Baste- 
roti мы говорили довольно подробно въ другомъ м%стВ *). 
Здфеь намъ необходимо прибавить по этому поводу еще HEKO- 
торыя замфчаня. 

Де-Стефани, отдВляя австрйскую, такъ называемую Соп- 
geria sub-Basteroti auct — Basteroti М. Hörn. non 
Desh—Neumayri m: отъ французской подъ именемъ Dreiss. 
plebeja (см. выше) отождествляеть мелкую форму изъ плюцена 
Сенны, описанную проф. К. Майеромъ ?) подь именемъ Dr. 
sanensisK. Мау съСопе. sub-Basteroti. Какъ ни вЗроятна 
принадлежность ‹енской формы къ одному виду (близость гео- 
логическаго горизонта и сравнительно незначительная удален- 





— — ыы -- 


1) Em. Lörenthey. Geolog. Verhältnisse der Lignitbildung des Szeklerlan- 
des. Orvos-Termeszettudomänyi Ertesitö. 1895, р, 258 (16). 

») Керченск!Й взвестнякъ, стр. 47. 

3) 1973. Ог. Africana? Mayer in Mortillet. Coupe geologiqnue de 
la colline de Sienne. Atti della Soc. Italiana di Se. nat. Vol. У, р. 356. 1874. 
Dreiss. sanensis Meyer. I. de СопеЪ. (3). Tome ТУ, р. 160. 
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ность мфстонахожденй, принадлежащихъ. къ одному. бассейну), 
ны Tb не мен%е должны предпочесть, даже въ случа дЪй-. 
ствительной тождественности, Турнубровское назван, ввиду 
того, что К. Майеръ не далъ изображешя своей Dr. Sanensis, 
a изображене въ работВ де-Стефани появилось гораздо позже 1). 

Къ сожал$ню мнЪ пришлось убздиться, благодаря лю- 
безности проф. К. Майера, въ TOMB, что самый оригиналь 
(чаленьый кусочекъ мергеля) совершенно испорченъ: HA этомъ 
кусочк$ сохранились остатки крохотной конгери (или дрейс- 

сены?), но въ такомъ видф, что не только опредфлеше вида, 
но и всякое приблизительное сравнеше становится невоз- 
МОЖНЫмЪ ?). 

Проф. Дж, Капеллини претендуеть съ своей стороны на 
проритеть имени Dr. Deshayesi, которую онъ считаеть за 
синонимь Dr. sub.-B азфего и которую онъ описалъ еще 
Bb 1860 г. изъ лигнитовъ долины Магры ?). Рисунки, которые 
онъ даетъ, не позволяютъ намъ ближе судить о взаимныхъ OT- 
ношешяхъ сравниваемыхъ формъ. Наконець даже рисунокъ, 
данный Капеллини для экземпляровъ изъ лигнитовь Магры, 
не вполнф согласуется съ рисункомъ формы, описанной имъ- 
же изъ слоевъь съ Mel. Bartolini въ долин Стерца-ди- 
Лайатико, подъ тёмъ-же именемъ “). 

Въ виду малой распространенности первой работы Капел- 
лини, считаю не лишнимъ привести буквально описаше, дан- 
ное первоначально имъ. 

«Dr. testa ovato-triangulari, oblonga, umbonibus acuminatis, 


‚')br. sanensis Pantanelli. 1876. Atti della В. Acc. dei Fisiocri- 
tiei (3). Г. (азс. VII, 1877.De-Stefani. Moll.cont. plioc. Attid. Soc. Тозе. Vol. 
Ш, fasc. 2 р. 287. По де-Стефани sta форма была праводима Кампани (Geo- 
logia di Sienns, 1862) подь вменемъ Dr. polymorpha. 

3) Приводимъ на всяк!Й случай цЪлакомъ дагнову Майера изъ I. de С. 
«Testa parvula ovato-acuminata, convexiuscula, dorso subangulata inferne declivi, 
margine infero rectilineato, supero et postico arcualo, umbonibus acutis panlum 
depressis. 6-3 mm. Voisiae de Dr. Africana ei Basterotiin. 

?) G. Capellini. Cenni geol. sul giacimento delle Ирой delle Базза Val-di- 
Марга. Меш. della Real. Acc. di Sc. di Torino. (2). Tomo XIX, р. 386. Tav. 
1. fig. 4, 1860. | 

4) Gli strati a congerie ecc. nella provincia di Piss e 41 Livorno. В. Асс. 
dei Lincei (3). Vol. III. 1879, p. 61. Tav. IX. fig. 31. 
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latere cardinali 'subrecto, dorso eximie апеиаю, latere inferiore 
falcato. a | 5 

Раковина почти треугольная, удлиненная, съ утонченной 
макушкой. Замочный край едва изогнутый, спинка изогнутя, 
изгибъ прямоугольный; лини наростаня иногда обусловли- 
ваютъ грубые концентричесме уступы. | 

Апикальная перегородка очень глубокая; нзкоторые экзем- 
пляры, сохраниви!е окраску, представляють фюлетовыя вол-- 
нистыя полосы, имфющ1я расположене одинаковое съ IHHIAMH 
наросташя. Длина болфе чфмъ вдвое ширины. Этоть видъ 
представляеть большую аналогю съ Dreissena (Mytilus) - 
acutirostris Goldf. Отличается отъ нея гораздо боле вы- 
раженнымъ дорзальнымъ угломъ, болзе тупыми макушками и 
уступами, самымъ яснымъ образомъ выраженными на моло- 
дыхъ экземплярахъ; величина же приблизительно TA же.» 

При описанм экземпляровъ изъ мергелей съ Melanopsis 
Bartolinii, авторъ отождествляеть свой видъ съ Gong. sub- 
Basteroti Tourn. и замфчаеть, что форма изъ лигнитовъ 
Магры вполнз соотвЗтствуеть экземплярамъ изъ Вокьера, тогда 
какъ первые представляютъ «Vvarietä un росо subglobosa». 


Congeria panticapaea Andrus. 
Табл. Г. фиг. 15—18. 


1890. Dreissena sub-Basterotii Andrus. prt. Керченсюяй из- 
вестнякъ и его фэува, стр. 44. Табл, I, рис. 7, non 5, 6 et 8. 


Раковина митилусовидная, маленькая, слабо выпуклая, спе- 
реди заостренная, довольно широкая. Нижнй край слабо вог- 
нуть, верх и заднй, 6. ч. приблизительно равной длины, 
образуютъ лишь очень тупой слабый уголъ. Киль тупой, ле- 
жить близко къ вентральному (нижнему) краю. Вентральнос 
поле круто падающее, очень узкое, дорзальное полого, не 
вдавлено. Перегородка маленькая, апофиза относительно круп- 
ная, отогнутая, спрятанная. Биссальная щель узкая, длинная. 

Болфе узые экземпляры чрезвычайно напоминаютъ рисунки 
Cong. sub-Basteroti, данные Турнубромъ, однако сравнене 
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еъ оригинальнымъ экземпляромъ Турнубра показало, что отож- 
дествлене едва-ли возможно. ДФло идеть конечно о весьма 
сходныхь формахъ и. различ! трудно уловимы; какъ наибол$е 
характерныя можно указать на то, что начало задняго края 
y Cong. sub-Basteroti параллельно нижнему краю, 
какъ и у Gong. Basteroti, тогда какъ у керченской 
формы онъ идеть большею частью подъ угломъ Kb посл$днему, да- 
150 на сильно выраженную концентрическую морщиноватость 
поверхности Öongeria sub-Basteroti, на меньшую его выпу- 
клость, Кром того дорзальное поле Congeria sub-Baste- 
roti представляетъ тоненькую бороздку, слЗдовъ которой мы 
не встр5чаемъ у нашего вида. 

Экземпляры н$сколько пошире п представляють также зна- 
чительное сходство съ современнымъ видомъ центральной Аме- 
рики, Congeria Sallei Recluz, экземпляры которой я 
могь видфть въ коллекщи Геологическаго Кабинета С.-Петер- 
бургскаго университета. 

Congeria Neumayri Audrus. изъ Task болФе выпукла, 
имфеть 60158 р$зко выраженный киль, боле широкое вен- 
тральное поле и боле правильныя очертания. 

М$5стонахожден!я. Среднее отдфлеше керченскаго извест- 
няка (e2). Старый Карантинъ (длиною до 12 MM. изъ глини- 
стыхъ пластовъ и до 18 мм. изъ желтаго известняка), Оссо- 
вины (очень мелые экземпляры, не болфе 10 мы. АЛиНОЮ), 
Катерлесъ, Капканы, Янышъ-Такылъ. 

Верхнее отдфлене того-же известняка; ай Китень, 
Янышъ-Такылъ, Старый Карантинъ. 

И. ©. Синцовъ описалъ и изобразилъ также подъ именемъ 
Dr. sub-Basteroti неполный экземпляръ изъ песковъ Ло- 
пушны, относительно тождественности которой съ керченскою 
конгерею я въ настоящую минуту не могу сказать ничего по- 
ложительнаго; замфчу только, что, судя по рисунку, экземпляръ 
изъ Лопушны, изображенный на табл. IX, рис. 25—26, круп- 
не и по очерташямъ напоминаеть Congeria Neumayri изъ 
Гайи, тогда какь меныше экземпляры (рис. 28—29), дфистви- 
тельно мало чфмъ отличаются оть керченской Congeria рап- 
ticapaea m. 








а, ОЕ ыы 


Г. 


Gongeria Tournouöri Andrus. 
Табл. I, фиг. 19—24. Табл, П. рис. 16. 


1890 Dreissena sub-Basterotii Andrus. prt. Kepuencriä из- 
BECTHAKB и его фауна, стр. 44, табл. |, рис. 5, 6 и 8, поп 7. 


ТЪено связанной постепенными переходами съ предыдущей 
является форма, которая по исчезновеню киля и передви- 
женю килевой лиши вверхь OTb брюшнаго края уже на- 
столько отличается отъ французской Cong. sub-Basteroti, 
что соединенше ея съ послфднею является уже неудобнымъ. Я 
выдляю ее поэтому подъ именемь Сопбег1а Tournoußri. 

Эта форма представляеть маленькую, сравнительно съ раз- 
мфрами довольно солидную, довольно выпуклую раковину съ 
заостренными макушками и слабо выпуклымъ нижнимъ краемъ. 
BepxHif край постепенно переходить въ заднй, образуя одну 
дугу. Спинка округлая, безъ киля, съ едва примфтной угло- 
ватостью по килевой лини, лежащей близко къ срединз, но 
все-же въ сторону брюшнаго края. Спинное и брюшное поле 
довольно пологи. Перегородка и апофиза, какь у предыду- 
щаго вида. = 

Разновидности. Сюда же мы должны отнести и сильно 
выпуклыя разновидности изъ которыхъ var. а (табл. I, рис. 
21—22) представляеть удлиненную spatulata — образную 
форму, a var. В (рис. 23—24) короткую Вгаг@И — образную. 

М$стонахожден!е. COBMECTHO съ предыдущей въ сред- 
немъ отд$лени Керченскаго известняка (е2): Старый Каран- 
тинъ, Оссовины. Очень часто въ верхнемъ отдфленм (es) того 
же известняка: Старый Карантинъ, Янышъ-Такылъ, Акманай. 

Оть Gong. panticapaea Andrus. отличается: исчез- 
новеНемъ киля, отодвигашемъ килевой лини въ CIHH- 
ную сторону и боле выпуклымь брюшнымъ  краемъ. 
Эти особенности придаютъ нашему виду сходство, конечно 
лишь внёшнее, съ видами подгруппы Dreissensia graecata, 
стоящими въ аналогичныхъ OTHOMEHIAXB къ Dr. polymorpha, 
какъ Gong. Tournouöri къ Gong. sub-Basteroti. 
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Въ желтыхъ пескахъ, залегающихъ въ долин® Бустенари, 
(N. ors Плоешти, близъ Дофтаны, Румышя) надъ мэотическими 
песчаниками съ Dosinia мнз попалось нфсколько мелкихъ 
экземпляровъ и обломковъ Сопсег!а, очевидно, ПА: 
MEXD сюда же. 


Congeria oxyrhyncha п. sp. 
Табл. I, фиг. 25. 


Раковина заострено—яйцевидная, Довольно плоская, Ch 
‚очень острыми макушками. Верхн!Й и заднй край образуютъ 
одну дугу, непрерывную или съ весьма слабымъ изломомъ. 
Нижнй край слабо выпуклъ. Киль совершенно отсутствуеть 
и спинка раковины правильно выпукла. Килевая лиш я приб- 
зизительно посрединЪ. Tonkie слЗды наростав!я довольно пра- 
вильно перемежаются съ боле грубыми. Перегородка малень- 
вая, тонкая, апофиза продольная, сильно отогнутая внутрь. 

Нахожден!е: Акманай, Янышъ-Такылъ (верхнее отдфлеше 
керченскаго известняка). 

Congeria oxyrrhyncha является третьимъ и а чле- 
номъ ряда Cong. panticapaea изъ керченскаго известняка. По 
отсутствпо киля и общимъ очерташямъ форма эта напоми- 
наеть намъ формы группы Dreissensia rostriformis, 
такъ что если-бъ не присутстве апофизы, то мы могли-бы легко 
сывшать её съ Dreiss. simplex или подобной формою. Т%мъ 
не менфе постепенные переходы, соединяюще ее съ Cong. 
Топгпоцёг1, заставляють насъ присоединить эту форму къ 
групп mytiliformes, тогда какъ по внфшнему габитуву мы 
ckopbe были-бы склонны причислить ее къ modiolsformes. 
И дЬйствительно, на первый взглядъ чрезвычайно трудно отли- 
чить эту форму оть встрЗчающейся въ тёхъ-же пластахъ Gong. 
navicula Andrus., формы, отличающейся отьъ Cong. novo- 
rossica главнымъ образомъ своей боле широкою формою и 
трыми носиками. Лишь боле дорзальное положеше килевой 
лини и оригинальный характеръ отношеня апофизы къ тол- 
стой перегородкВ, свойственной какъ Cong. поуогоз$1са, 
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такъ и Сопс. navicula, позволяетъ намъ различить nocabrtnoro 
оть Cong. oxyrrhyncha. 


Gongeria Andrusovi Rzehak. 
Табл. II фиг. 1—3. 


1893. Congeria Andrussowi А. Rzehak. Die Fauna der Oncophora-schichten 
Mährens. Verhandl.d.naturforsch. Vereines in Brünn. 1893. XXXI, р. 26 (167) 
Tab. Г. fig. 15. 


Раковина довольно выпуклая, представляющая форму рав- 
нобедреннаго треугольника (принимая за основайе ниж. 
край). Нижн край почти прямой, весьма слабо извилистый, 
Верхнй край тоже почти прямой, заднй по длинЪ почти ра- 
венъ верхнему (21:19) и представляеть лишь слабую кривизну. 
Носики сильно выдаются и загнуты книзу; оть нихъ, изгибаясь 
крутой дугою вверхъ, проходить тупой, но ясный киль, HE- 
сколько теряющй въ. сил кзади. Лежитъ онъ почти въ рав- 
ныхъ разстояняхъ между нижнимъ и соединенными заднимъ 
и верхнимъ краемъ, едва, едва ближе къ нижнему. 

Вентральное поле пологое, почти плоское, скорфе несколько 
вдавленное, дорзальное—у килевой лиШи выпуклое, немного 
вдавленное въ углу, образованномъ верхнимъ и заднимъ краями. 
Перегородка небольшая, лигаментная борозда глубокая и ши- 
рокая. Апофиза крупная, тупая, продольно удлиненная. Сл$ды 
наросташя сильныя, иногда уступчатыя. 

Нахожден!е. Эйбеншитцъ (Морав!я). Пласты съ Oncophora 
(Grunder Horizont). 

Разм$ры (единственнаго взрослаго экземпляра): длина— 
29 мм., ширина 15 мм., толщина 7 MM. 

Описывая этоть видъ, проф. А. Ржегакъ подробно разсма- 
триваетъ вопросъ о самостоятельности этого вида по отноше- 
ню Kb Tarp наз. Cong. sub-Basteroti Tourn. и Cong. 
Basteroti. ДФло въ томъ, что проф. С. Брузина, очевидно пись- 
менно, сообщилъ Ржегаку, что считаеть форму изъ Эйбеншитца 
за Cong. sub-Basteroti Tourn—C. Вазфегой М. Ноги. 

Ржегакъ не соглашается относительно послВдняго отожде- 
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ствлешя и, справедливо, какъ мы видфли выше, устанавливая 
Ben? Соп;. Меишауг!). Однако я не могу согласиться съ 
Ржегакомъ, считающимъ за возможное, что М. Гёрнесъ опи- 
cars и изобразилъ (Tab. 49, fig. 5—6) подъ именемъь Сопё. 
Basteroti молодые экземпляры Cong. Andrusovi. Ibi- 
ствительно М. Гёрнесъ изобразиль молодые экземпляры, но 
въ коллекщи Hof. Museum есть и взрослые (изображенные у 
меня на табл. I рис. 8—9), и эти взрослые отличаются зна- 
чительно оть Cong. Andrusovi Rz. главнымъ обра- 
3омъ характеромъ и положешемъ киля. 

Кром Эйбеншитца проф. Ржегакъ приводить слВдующЯя 
мзстонахожденя: Ракшицъ и Ославанъ. 

По положеню киля, дугообразно изогнутаго кверху, Gong. 
Andrusovi напоминаеть Cong. Vuki Brus и Cong 
Gnezdai Brus. Послёдняя форма по крыловидной dopmb 
относится уже къ другой групп8 и отличается своей величи- 
ной и острымъ килемъ. Что-же касается Gong. Vuki изъ 
Радманеста, то кром$ большей величины, она отличается за- 
кругленными тупыми носиками и несравненно боле длиннымъ 
вогнутымъ краемъ. 


Gongeria subclaviformis Rz. 
Табл. П, фиг. 4—7. 


1883. Congeria claviformis Rzehak. Der Grunder Horizont in 
Mähren. Verhandlungen des naturf. Vereins in Brünn. Bd. X. p. 11. 

1883. Dreissena claviformis Rz. non Kr. Sandberger. Ver- 
handt. d.K. К. geol. В. А. № 13, р. 209. 

1893. Сопвег: а subelaviformis Rzehak. Die Fauna der Oncopho, 
raschichten Mährens. Verhandl. d. naturforsch. Vereines in Brünn. XXXI Bd. 
р. 165 (24), Tab. ], fig. 12. | 


Раковина довольно выпуклая, удлиненная, спереди заострен- 
ная, сзади округленная, снабженная килемъ. Нижний край 
слабо выпуклъ, BEPXHIA образуеть съ заднимъ одну, довольно 
плоскую дугу. Отъ носиковъ назадъ идетъ киль, сначала очень 
рЬзкШ, но далве сглаживающися. Киль лежить близъ средины, 
но все же ближе къ нижнему краю, велФдстве чего почти 


совершенно плоское вентральное поле представляеть почти 
7 
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одинаковую крутизну съ слабо выпуклымъ : дорзальнымъ по- 
Лемъ. 

Носики довольно тупые; перегородка умфренной величины, 
треугольная, ограничена въ лфвой створкЁ спереди тупыжъ зу- 
бомъ, которому въ л8вой соотвфтствуетъ слабая выемка. Апо- 
физа крупная, ясно видимая сверху, слабо заостренная, зна- 
чительно отогнутая. 

Haxoxıenie: Ославанъ, Эйбеншитць, Ракшицъ (Моравя, 
пласты съ Oncophora). По Ржегаку сюда же вЗроятно относится 
«часть конгер!й изъ средиземно-морскихъ осадковъ ВЗнскаго 
бассейна, обозначенныхь М. Гёрнесомъ подъ именемъ С. 
Basteroti Desh.» Не,будучи въ настоящую минуту въ COCTO- 
AHIH пересмотр$ть снова Гбрнесовсый матералъ, я не могу 
судить, насколько это предположене BEPHO. 

Видъ этотъ былъ первоначально смфшанъ съ Сопв. с! а- 
viformis Krauss. Однако уже Зандбергеръ (Verhandl. 4. 
К. К. geol. В. А. 1883, р. 209) указаль на отличе Ржега- 
ковской формы оть Кирхбергской, съ чфмъ согласился и Рже- 
тгакъ, описавиий въ 1893 году моравскую форму какъ Gong. 
зо бс] ау1Гогш 15. 

Стоить однако эта форма все же довольно близко къ CONg. 
claviformis, отличаясь oTp послёдией болфе срединнымъ 
положенемъ киля, исчезновешемъ послЗдняго книзу, посте- 
пеннымъ переходомъ верхняго края въ задый и боле вы- 
пуклымъ нижнимъ краемъ. 

По Ржегаку форма эта связана постепенными переходами съ 
другой моравской формою, описанной имъ какь Congeria 
Leucippe. ДЗйствительно въ матерьял$, любезно прислан- 
номъ мн проф. Ржегакомъ, находился лишь одинъ полный 
типичный экземпляръ Cong. Leucippe (безъ всякаго киля), 
тогда какъ въ немъ же было значительное количество облом- 
KOBb съ надписью: Gong. Leucippe. Эти обломки были во 
всфхъ OTHOMEHIAXB сходны съ типичною Соп8. Leucippe, но 
отличались отъ нея присутств1емъ зачаточнаго киля. Какъ въ этомъ 
отношеши, такъ и по пропорщямъ размЗровъ, эти экземпляры 
дЪйствительно представляють связующее звено между Cong. 
subclaviformis и Cong. Leucippe. Въ самомъ Abus 
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изъ нзеколькихъь измВрен (затрудненныхъ обломаннымъ CO- 
стоящемъ большинства экземпляровъ) я вывелъ слёдуюния 
отношеня между длиною, шириною и толщиною. 


Отиошен!е длины ÜTaomenie ширины 


къ толщинз. Kb толщинз, 
Cong. Leucippe typ. . . 7,3:1 31:1 
> » var. . . 54:1 2,3:1 
»  Subelaviformis . . 4,3:1 — 
» » u Tl 2,0:1 


Наиболышй экземпляръ Cong. subclaviformis длиною въ 33 UM’ 


Congeria Leucippe Rz. 
Табл. I, рие. 8—10. 


1883. Congeria claviformis Rz. prt. Der Grunder Horizont in Mäh- 
zen. Tab. II, fig. 2. 


1893. Congeria Leucippe Rz. Die Fauna der Oncophora — Schichten 
Mährens, р. 25 (166). Tab. I, fig. 14. 


Раковина сильно удлиненная, плоская, съ заостренными, 
загнутыми впередъ носиками, довольно острыми, нижнШ край 
<1або изогнуть въ вид 5. Верхнй край незамФтно 
сливается съ заднимъ, образуя плоскую дугу, напоминающую 
ухлиненную циклоиду. Задн! край (считая отъ конца лига- 
ментной борозды) на нзкоторомъ протяжении параллеленъ зад- 
ней части нижняго края. Близъ носиковъ замфчается слабая 
тупая килеватость, вовсе незамфтная на остальныхъ ?/, KH- 
левой лини, проходящей равно далеко отъ вентральнаго и со- 
диненныхъ верхняго и задняго краевъ. Раковина довольно 
толстая. Перегородка удлиненная. Подперегородочная ямка зна- 
чительно выполнена, поэтому слабая. Апофиза сильно замЪтная 
<верху, выдвинутая влередъ, тупая. 

Разм$ры: длина—33, ширина—14, толщина— 4,5 MM. 

Нахожден!е. : Ославанъ (Морав1я), пласты съ Oncophora. 

На связь этой формы съ Congeria subclaviformis и на 
отличя ея отъ послфдней было уже указано выше, при опи- 
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сани Cong. subclaviformis. Внзшнимъ образомъ Соп8. Leu- 
cippe напоминаетъь намъ кром$ того: Gong. unguiculus. 
Sandb., alta Sandb., Basteroti Desh. Это сходство. 
BbI3hBAeTCA главнымъ образомъ сильнымъ удлинешемъ рако- 
вины кзади U связанною съ этимъ явленемъ параллельностью 
части задняго края съ нижнимъ. Однако Congeria Leu- 
cippe отличается оть Cong. Basteroti почти полнымъ 
OTCYTCTBieMb киля, боле срединнымъ положен!емъ килевой 
лини, болфе крупной, толстой раковиною, удлиненною пере- 
городкою, болфе массивною апофизою, 60156 длиннымъ верх- 
нимъ краемъ. 

Orp Congeria alta наша форма отличается боле изо- 
гнутымъ нижнимъ краемъ, болфе острыми макушками, боле 
массивными: перегородкою и апофизою и большими размзрами. 


Congeria му орз Вгиз. 
Табл. II, рис. 11—13. 


1892. Congeria mytilopsis Вгиз! ша. Каппа fossile terziaria di Marku- 
$evec. Glasn. Hrvatsk. Naravosl. Dr. VII, р. 70 (182). 


Небольшая, широкая, относительно довольно плоская KOH- 
гея. Верхнй край довольно прямой, образуетъ съ заднимъ 
рёзюй тупой уголъ. Верхняя часть задняго края параллельна 
нижнему и прямая, задняя описываетъ выпуклую дугу. Ниж- 
Hifi край совершенно прямой. Отъ носиковъ кзади и книзу 
проходить явственный, но тупой киль, раздфляющ! поверх- 
ность раковины на двф очень неравныя Части: дорзальную, 
широкую, пологую, слабо выпуклую, и вентральную, узкую, 
почти плоскую и очень крутую, почти вертикальную. Носики 
тупые. Перегородка широкая. Апофиза продольная, слабо ото- 
гнутая, лигаментная борозда широкая. 

Размфры (единственнаго оригинальнаго экземпляра): дли- 
на — 16 мм., ширина — 10 мм., толщина — 4 мм. 

Нахожден!е. Маркушевець у Загреба (Кроащя). 

Брусина, описывая эту форму, замфчаетъ: «имя, данное 
этому виду, можеть показаться не очень подходящимъ, такъ. 
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xakb всЪ конгери и дрейссенаи боле или Membe митилусо- 
подобны. Однако я хотёлъ такимъ образомъ обратить внима- 
ше на ея особенное сходство съ Mytilus galloprovin- 
cialis изъ нашей Адриатики». ДалЗе онъ указываетъ на сход- 
ство съ Cong. sub-Basteroti. Однако отъ этого вида 
Congeria mytilopsis отличается своей широкою и бол%е 
плоскою раковиною и тёмъ, что у нея, какъ у Cong. Baste- 
roti и Cong. alta, верхняя часть задняго края проходить 
параллельно нижнему краю. Однако посл$дн!е виды представ- 
ляють узкя, удлиненныя формы, а Gong. alta къ тому же 
лишена киля. 


Gongeria claviformis Krauss. 


Табл. II, dar. 14—16. 


1830. Mytilus Brardii Zieten. Versteinerungen Würtembergs 
р. 78, tab. 59, fig. 1 (fide Dunker, de Sept. et de Dreiss.‘. 

1852. Dreissenia claviformis Krause Würtemberg. naturw 
dJahreshefte. Vol. VIII, р. 146. taf. Ш, fig. 4. 

1870—75. Dreissenia elaviformis Sandb. Land—und Süsswasser- 
conchylien 4. Vorwelt, р. 558, tal, XXXI, fig. 4. 


Раковина MuNie00pasHaA, изогнутая, спереди заостренная, 
<набженная яснымъ, но тупымъ килемъ; носики острые, заг- 
нутые впередъ; нижн край 5 — образно изогнуть, верхый и 
заднй слабо выпуклы, переходъ между ними обозначенъ слабо 
заи$тнымъ угломъ; тупой киль проходить близко къ нижнему 
краю, поэтому вентральная часть раковины круто падаеть Kb 
нижнему краю раковины. На вентральной поверхности правой 
створки есть биссальная борозда. Наружная поверхность по- 
крыта ясными слЗдами наросташя. Перегородка крупная, апо- 
физа сравнительно большая, отчасти скрывающаяся подъ пе- 
регородкой, поперечно удлиненная. 

Разм ры ([—мой экземпляръ, П— экз. Hof— Museum): 


Далава. Шар. Толщ. Апик. уголъ, 


a2. © 55 580. 
п... 33 9 6 48°. 
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М3 стонахожден!е: такъ называемые Кирхбергсые пласты 
моцена баварской низменности. 

Оть предыдущихъь видовь Сопя. claviformis oTaH- 
чается уже болфе солидною, болфе крупной раковиною. 
ПослЗдняя у нея болфе короткая, сильнВе изогнутая, 
нижн край явственнфе изогнутъ въ видВ 5, киль 60186 вы- 
ступаетъ. По апофиз8 Cong. claviformis ближе подходить 
кь Cong. Ваз его 1. 

Въ Кирхбергскихъ пластахъ встрфчаются ABB разновид- 
ности: одна изъ нихъ пошире (Krauss, fig. 4a) съ боле ту- 
пымъ килемъ и менфе круто падающей вентральной поверх-- 
ностью, другая отличается болфе острымъ килемъ и боле кру- 
той вентральной поверхностью. Эта послЗдняя разновидность. 
по внфшности напоминаеть Dreissensia polymorpha. 

Это сходство увеличивается еще и тёмъ обстоятельствомъ, 
что по Дункеру !) и окраска похожа на наблюдаемую у пПОо- 
сл$дней. Очевидно, что это именно обстоятельство и повело 
Kb смфшеню съ Cong. claviformis н3$которыхь Dreis- 
SEenSia, какъ мы увидимъ ниже. 

Berptuaerca ли Congeria claviformis rab либо, кромЪ: 
Кирхбергскихъ пластовъ, 1510 еще He доказанное. Ржегакъ 
(Rzehak), Капеллини и Фуксъ описали подъ именемь Соп- 
geria claviformis моравскя, HTANbIHCKIA и гречесыя формы, 
едва ли тождественныя съ типомъ. 

Форму Капеллини я знаю только по рисункамъ, которые ие. 
позволяють дать окончательнаго сужденшя, напоминая по очер- 
ташямъ  дфйствительно Gong. claviformis. Капеллини 
изобразилъ эту итальянскую форму два раза, одинъ разъ изъ 
Анконы ?), другой изъ пластовъ съ Melanopsis Ваг$о 11011 
Стерцы *). Это очень маленькй видъ, гораздо меньше хёйстви- 
тельныхъ Gong. claviformis. Присутстве апофизы остается 


1) «aNonnulla specimina Dreissensiae clavilormis pieturam uudulatam co- 
loris primarii et genuini cinereo fusci ostendunt, Dreissensiae Chemnitzii plane 
respondentem, са! Omnino simillima est. Attamen differt imprimis carina obtusa. 
et lamina parvala». Dunker, de Septiferis et de Dreisseniis. 1855, р. 20. 

3) Strati a congerie di Ancona. Тау. I, fig. 9—10. 

$) Strati a eongerie di Pisa. Тау. IX, fig. 28—30. 
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OAH3KO не доказаинымъ и слЗдовательно мы должны оставить 
подъ сомнзщемъ точность опредЗлен1я. Что касается формы, 
описанной Ржегакомъ ') изъ моравскихь Oncophorasande, 
то мы ее описали выше, какъ Cong. Leucippe и subclaviformis. 

Греческя формы я могъ подвергнуть личному разсмотр$- 
Ню и сообщаю здфсь его результаты. Т. Фуксъ приводить Соп- 
geria claviformis изъ Каламаки (Коринесый перешеекъ) и Тра- 
конесъ. Видъ Каламаки повидимому тождествененъ съ тёми 
формами изъ Ливонатесъ, которыя были обозначены Фуксомъ 
какъ Congeria subcarinata Desh. jun, и которыя, по- 
моему, на основани личнаго изслфдованя, отличаются какъ 
оть большихъ экземпляровъ, описанныхъ оттуда-же подъ тёмЪ- 
же именемь Gongeria subcarinata, такъ и оть настоя- 
щихь Congeria subcarinata. И болыше и маленьке 
экземпляры, не имя апофизы, принадлежать къ роду Dreis- 
sensia и сл$довательно должны быть отдфлены отъ Сопвега. 
subcarinata. Меныше я опишу ниже подъ именемъ Оге15.. 
filifera nov. sp. ?)., a болыше подъ именемь Dreissensia 
Fischeri nov. sp. °). Что касается экземпляровъ изъ Тра- 
вонесъ, то это очень плохо сохранившияся ядра *), также по-. 
хожя на ядра Dreissensia polymorpha Рз!]., какь и 
на ядра Congeria claviformis и другихь mytiliformes, 


Gongeria nova? sp. 


1893. Congeria clavaeformis (Fuchsin jüng. Tertiärbild. Griechen- 
lands). Lörenthey. Beiträge zur Kenntniss der unterpontischen Bildungen 
des Szilagyer Comitates und Siebenbürgens. Klausenburg. Ertesitö, р. 299. 

1894. Congeria elavaeformis Lörenthey. Die pontische Fauna 
у. Kurd. Földt. Közl. р. 75. 


По Лёрентею Congeria claviformis встр®чается въ 
нижнепонтическихь отложешяхь Шилаги-Сомлю. «Хотя эта 








1) Rzehak. Der Grunder Horizont in Mähren. Verhandl. d. natuıf. Ve- 
reines in Brünn. XXI, Ва. р. 11 (Sep.) Taf. II, fig. 2. 

3) Th, Fuchs. Tertiär bild. Griechenlands. Tat. I, fig. 7. Taf. У, fig. 37—39. 

?2) Ibid. Taf. У, fig. 35—36. 

*) Ha табл. Ш, fig. 44—45 той же работы ивображена раковина изъ Трако- 
несъ съ внутренней стороны. Я въ коллекщи Hof— Museum кромв от- 
печатковъ изъ Траконесъ ничего не видВдъ. 
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форма, говорить авторъ, не представляеть типа вида Краусса, она 
тфмъ не менфе можеть быть отождествлена съ формою, собран- 
HOW Фуксомъ у Траконесъ (Грещя) и обозначенной какъ 
clavaeformis». Тоть-же видъ, хотя и въ одномъ поломан- 
номъ экземплярф$, найденъ Лбрентеемъ у О-Курда (Ком. Толна). 
Мы видфли уже, что такое Gong. clavaeformis Fuchs, 
поэтому будетъ позволено сомнфваться въ тождествВ венвгер- 
ской формы съ вюртембергскимъ типомъ. 


Gongeria (7) acutangularis К. Мау. 
Табл. II, фиг. 18—19. 


1893. Dreissensia acutangularis К. May in Locard. Mollusqnes 
terrestres et fluviatiles t£rtiaires de la Suisse. 2-de partie р. 233, pl. XII, 
fig. 7. M&m. Soc. ра]. de la Suisse. Vol. XIX. 


Маленькая, плохо сохранившаяся, сильно удлиненная, спе- 
реди очень ззостренная, сильно выпуклая, р$зко килеватая 
конгеря. Верхн!Й край начинается прямо, но довольно тупо 
переходить въ задн, довольно прямой, едва выпуклый край; 
ниж край прямой. Верхнй край по длинф приблизительно 
равенъ заднему, такъ что раковина имЗетъь видъ низкаго равно- 
бедреннаго треугольника и наиболЗе широка въ средней части. 
Высокй явственный киль лежить очень близко къ нижнему 
краю, почти прямо проходить отъ носиковъ къ нижнему зад- 
нему углу. Вентральная часть отвфсно падаеть Kb краю, 
дорзальная полого. Внугренняя поверхность неизв$стна. 

Разм$ ры: длина—14 мм. ширина—6 MM. толщина — 
31] MM. 

М $ стонахожден!е: Раллигеньъ у Туна, аквитансюй 
ярусъ. По своей очень заостренной спереди форм$ этотъ видъ 
напоминаетъь намъ Congeria spathulata съ одной сто- 
роны, & сь другой н$фкоторые Dreissensia, вродф Dr. 
tenuissima, dubia, Retowskii, caspia, но отличается 
OTb нихъ своею равнобедренно треугольною формою и OTBEC- 
ною вентральною поверхностью. Принадлежность къ Gonge- 
ria вфроятна потому, что форма встрЗчается ниже понтиче- 
скаго яруса. но пока остается недоказанной. 
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Congeria nova (7) sp. cf. acutangularis С. Мау. 
Табл. П, фиг. 20 


1884. Congeria sp. Die Tertiär-Ablagerungen von Trifail uud Sagor. 
Jahrb. d. k. k. geol. R. A. XXXIV. 3-te Heft. taf. X, fig. 21. 


Весьма близка къ Gong. acutangularis, быть можеть 
тождествена съ нею, маленькая, очень удлиненная форма изъ 
олигоценовыхь пластовъ Трифайля, изображенная Биттнеромъ. 
Макушечный уголъ очень острый, раковина сильно выпуклая, 
вентральная поверхность вертикальная, отдфленная тупымъ ки- 
лемъ оть пологой, выпуклой дорзальной. Раковина сохранила 
красивую окраску, состоящую изъ широкихъ поперечныхъ по- 
лосъ, исчезающихь Kb килю и расширяющихся къ краю. 

Плохая сохранность изслФдованныхь мною экземйляровъ 
Cong. acutangularis, вмфстВ съ слабою разницею въ 
очертани не позволяютъь мнф р$шить съ увфренностью во- 
просъ о тождественности обфихъ формъ, происходящихъь изъ 
почти одновременныхъ отложен (AKBHTAHCKIH ярусъ). Упомя- 
нутая разница въ очертан!и состоитъ въ TOMB, что,у трифайль- 
ской конгер!и задн!йй край идетъ сначала параллельно нижнему, 
строго говоря даже образуеть н$которое вдавлеше, у Gong. 
acutangularis онъ образуеть съ самаго начала уголь съ 
воображаемымъ продолженемъ нижняго края. 


Gongeria spathulata Parrisch. 
Табл. П, фиг. 24—28. 


1835. Congeria spathulata Partsch. Annalen des Wiener Museums 
für Naturgeschichte. I Bd. p. 100. Taf. 12, fig. 13—16. 

1838. Mytilus spathulatus Goldf. et Mü. Petrefacta Germaniae. Bd. II, 
p. 172, tab. 129, fig. 12. 

1867. Congeria spathulata М. Hörnes, Foss. Moll. р. 369. Taf. 49, fig. 4. 

1870. Congeria spathulata. Th. Fuchs Verhandl. d. k. k. Zool. 
Geol. Ges. Taf. XXVI, fig. 1 


Раковина крупная, толстостворчатая, удлиненная, HMbIO- 
Щая видЪ клина, или лучше, узкаго круговаго сектора. Верхний 
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край очень длинный, почти прямой, нижн!Й слабо вогнутый, 
съ весьма сильной биссальной выемкою. Заднй край косой, 
дугообразный. Оть сильно удлиненныхъ, заостренныхъ носи- 
ковъ идетъ кзади сначала острый, но быстро дВлающися ту- 
пымъ и кзади вовсе исчезаюцщий киль. На нзкоторыхъ экземп- 
лярахъ онъ выраженъ слабо и на верхней части. 
Вентральное поле, круто падающее, весьма неправильное 
(оть повторешя края биссальной выемки). Дорзальное поле 
широкое, пологое, покрытое морщиноватыми слЗдами нароста- 
ня. Перегородки очень удлиненныя, апофиза удлиненная, 
сильно отогнутая, лигаментная борозда широкая, ограничен- 
ная извнутри острымъ, сильно развитымъ взликомъ. Внутрен- 
няя поверхность полублестящая, на хорошо сохранившихся 
экземплярахъ представляющая голубоватый оттВнокъ. 


Разм $ ры: 

Длина ...... 60 62 22 мм. 
Ширина. . . ... 32 29 U >» 
Tomas . ...n 11 12 41 ]з » 
Апикальный уголь . . 43° 30° 45° » 
Длина верхняго края. 49 47 17 >» 


М3 стонахожден!е: изображенные экземпляры происходятъ. 
изъ Брунна въ ВЪнскомъ бассейн®, Trab видъ вообще поль- 
зуется обширнымъ распространенемъ (оть Инцерсдорфа до 
Гайи въ Моравши). Видъ этоть приводится кромФ того изъ 
многочисленныхъь пунктовъ остальной Австро-Венгри. Не бывъ 
однако въ состоянш (главнымъ образомъ по недостатку вре- 
мени) провфрить вс опредзлевн!я, я могу указать какъ на 00- 
ле несомнфнныя опредЗлен!я: Маркушевецъ, (Брусина), Шег- 
зардъ (Лёрентей), комитать Шилаги (Гофманъ). Ко многимъ 
указан!ямъ на нахождене Gong. spathulata нужно отно- 
ситься осторожно. На это указываеть слёдующ!й примЗръ. 
М. Гбрнесъ приводить въ числ прочихъ м%стонахожден!й 
также Дубоваць у Карлштадта въ Кроащи. Между тЁмъ 
С. Брусина, недавно подробно изучив эту м3стность, не 
налелъ здЗсь и сл$довъ этой формы. Весьма возможно, что- 
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иногда подъ именемь CGongeria spathulata приводятся 
и родственные виды (Gong. Budmani Brus, slavonica Brus.). 

Это чрезвычайно характерная конгер!я, можеть быть одна 
изъ характерн®йшихъ видовъ группы, отличается отъ BCbXb 
прочихъ своею узкоклиновидною формою, придающею ей вн ш- 
нее сходство съ Pinna, чрезвычайно удлиненными носиками, 
очень длиннымъ верхнимъ и очень короткимъ заднимъ краемъ. 
Два посяВдн!я качества Congeria spathulata, впрочемъ, 
ХВлитъ съ своими двумя ближайшими родственниками: Соп- 
geria Budmani Brus. и CGongeria slavonica Brus. 
Однако различене этихъ видовъ не трудно: Cong. Budmani 
отличается своимъ р8зкимъ килемъ и нерЗдко ровнымъ, вер- 
тикально ниспадающимъ вентральнымъ полемъ, а Сопрег1а 
slavonica своею серповидно-изогнутой раковиною. 

Сильная неровность вентральнаго поля и значительная 
биссальная щель указываютъ на присутствие крупнаго бис- 
суса. Раковина жила TECHHMH KONOHIAMH; поучительной иляю- 
стращею этого факта являются экземпляры Congeria sub- 
globosa, внутренняя поверхность которыхъ TBCHO усажена, 
точно щеткою кристалловъ, многочисленными мелкими экзем- 
плярами Cong. spathulata. 

Интересно, что, повидимому, даже у самыхъ юныхъ эжзем- 
пляровъ Cong. spathulata наблюдается форма, свойствен- 
ная взрослымъ, какъ на это указываетъ проф. С. Брусина 1). 

Нужпо замЗтить въ заключен!е, что форма, изображенная 
Гольдфусомь и Мюнстеромъ въ Petrefacta Germaniae, подъ 
именемь Mytilus spathulatus едва-ли тождествена 05 
оригиналомъ. На это указываеть еще Дункеръ (De Septiferis 
et de Dreisseniis, р. 15 «num vera est Cong. spathulata?>). 





1) «Ripeto che i giovani hanno tutto l’aspetto degli adulti, mentre al 
potrebbe credere che nei primordi le varie specie si assomigliasseron. Fauna 
di MarkuSevec, р. 70 (180). 
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Gongeria Budmani Brus. 
Табл. П, рис. 29—31. 


Довольно крупная, сильно заостренная спереди, сзади рас- 
ширенная, р$зко килеватая конгеря. Верхн!Й край длинный, 
постепенно переходящй въ болфе или менфе коротый, слабо 
выпуклый край. Нижн! край слабо вогнутъ. Носики высов!е, 
острые,. удлиненные. Отъ киля кзади проходить острый, слабо 
изогнутый киль, раздёляющЙ поверхность на ABB части. Дор- 
зальная довольно полога, слабо выпукла, вентральная уже, 
плоская, почти вертикально спадающая къ нижнему кра®. 

Раковина толстая, поверхность то почти гладкая, то сильно 
морщиноватая въ смысл$ слЗдовъ наростанИя. 

Лигаментная ямка очень глубокая и рфзкая, перегородка 
сильно удлиненная. Апофиза въ вид мощной, острой пла- 
стинки, выступающей изъ подсептальнаго углублен!я, она ото- 
гнута и кзади заострена. Отпечатокь мускула на ней лап- 
чатый. Заде!й мускульный отпечатокъ очень круглый. 

Правая и лЁвая створка представляютъ, повидимому, Hb- 
которыя различ я ‘и именно въ характерз вентральнаго края 
и вентральной поверхности. ЛФвая или правая створка пред- 
ставляеть ясную биссальную выемку и COOTBETCTBEHHO тому 
углублен1е на вентральномъ полз, тянущееся изъ-подъ носика 
къ выемк$, кром того, продолговатый зубъ подъ носикомъ. 
Meute всего это выражено у экземпляра, изображеннаго на 
фиг. 30 и 31, у котораго нижн край образуеть бухту. 

Противоположная створка не представляеть этихъ свойствъ 
и поэтому вентральный край прямой, а вентральное поле ров- 
ное. Впрочемъ HET ни одного вполнз сходнаго экземпляра 
въ этомъ отношенш. Приведу н$сколько примЗровъ. 

Лъвыя створки. 

Табл. II, рис. 32, 33 и 34. Поверхность морщинистая, 
ясная биссальная вырЗзка, слабая биссальная борозда, круп- 
ная заостренная апофиза, наибольшая ширина раковины въ 
задней ?/s, задн край образуеть съ нижнимъ острый уголъ. 
Зубикъ подъ носикомъ. . 
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Табл. II, рис. 29, 36 и 37. Поверхность гладкая, правиль- 
ная. Нижнй край прямой, безъ вырфзки, едва замфтная бис- 
сальная бороздка; наибольшая ширина раковины назади, апо- 
физа тупая, удлиненная; нижьЙ край съ заднимъ образуетъ. 
почти прямой уголъ. Зубика подъ носикомъ не замЪтно. 

Табл. II, рис. 35. Поверхность слабо морщиноватая, бис- 
сальной выр$зки HETR, наобороть ниже! край снабженъ ши- 
рокимъ выступомъ подъ носикомъ; апофиза крупная, но спря- 
 танная подъ носикомъ, мало удлиненная, наибольшая ширина 
до '/з длины раковины, заднй край образуеть острый уголъ 
СЪ НИЖНИМЪ. 

Правыя створки: 

Экземпляръ, не изображенный на таблиц. Поверхность почти 
гладкая, биссальная выемка весьма слаба, почти незамЗтна, 
но ясна биссальная глубокая борозда, наибольшая ширина въ 
ретьей четверти, задн! край съ нижнимъ образуеть почти 
прямой уголъ, перегородка длинная, апофиза довольно слабая. 

Табл. I, рис. 30 и31. Узкая раковина; поверхность слабо 
морщиноватая, ясная биссальная вырззка, расположенная на 
ДЕ заворота вентральной поверхности, къ которому ведетъ 
глубой желобъ по вентральному полю. Апофиза незамтна, 
обломана (первоначальный оригиналъ). 


Размвры: А В С D E 

Am . 2 2 2 2 222. 42 42 № 19 19 
Длина верхняго края... . 34 32 18 131} 12 
›  задняго края (хорда). . 25 24 12 11} 12 

› НИижЖнЯяго края... . 42 42 23 19 19 
Ширина ........ 90 90 10 8 7 
Толщина... 19 3 7 6 5 


М°®8стонахожденте: Гергетекъ (Cupuia). 

Congeria Budmani Вгиз. стоить по своимъ удлиненнымъ 
носикамъ, перегородкамъ и расширенной кзади раковин близко 
kb Cong. spathulata Partsch, отличаясь отъ нея однако глав- 
ным образомъ присутствемъ р%зкаго киля, проходящаго 
близко къ вентральному краю до самаго зада, кромВ того, 
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Cong. spathulata назади шире. Присутстве такого киля въ 
связи съ общей формой и удлиненемъ перегородокъ и HOCH- 
ковъ ставить съ другой стороны эту форму въ ближайшя 
emomenis къ Gong. slavonica Brus. Посл$дняя отли- 
чается сейчасъ же своей изогнутой формою, да еще тёмъ, что 
вентральная поверхность у Come. slavonica совсЗмъ перпенди- 
кулярна, даже вогнута a у Gong. Budmani, хотя и очень 
крута, но все же не совсёмъ вертикальна, 

Мы должны поэтому разсматривать Cong. Budmani, 
какъ форму среднюю между Cong. spathulata и Сопр, 
slavonica 


Congeria slavonica Вгиз. 
Табл. II, рие. 21—23. 


1892. Congeria slavonica Brusina. Fauna fossile terziaria di Mar- 
kudevec, р. 84. 


Раковина серповидная съ удлиненными макушками, OTHOCH- 
тельно сильно заостренными. BepxHiä край довольно длинный 
почти прямой, образуеть почти прямой уголъ съ дугообразно 
изогнутымъ заднимъ краемъ. НижнШ край сильно BOTHYTR. 
Оть острыхъ носиковь идеть рёзый изогнутый киль близко 
къ нижнему краю. Дорзальная поверхность пологая, слабо 
вдавленная у верхняго задняго угла. Вентральная поверхность 
вертикально ниспадающая къ нижнему краю, изогнутая и 
представляеть неровности, соотвЪтственно присутств!ю длин- 
° ной щелевидной биссальной выемки. Перегородка длинная, 
узкая. Апофиза относительно крупная, отогнутая (около 45° Ch 
плоскостью симметрии), заостренная. 

M#&crouaxoxıenie: Гергетекъ (Сирм!я). 

Разм ры: длина—37 мм., ширина-—19 мм., толщина — 
1} мм. 

По своимъ удлиненнымъ носикамъ и перегородкВ прибли- 
жается къ Gong. Budmani Brus., отличаясь оть послфдней 
формы своею изогнутостью, а отъ Cong. spathulata Partsch, 
кром$ того, формою и положешемъ киля. 
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Congeria turgida Brus. 
_ Табл. II, рие. 1—8. 


1870. Oongeria Basteroti Fuchs, Fauna von Radmanest, р. 362. 

1875. Congeria sub-Basteroti Neum. Jahrh. 4. К. К. geol. К. A. 
ХХУ, р. 410 (pertim!). 

Congeria tuargida Brus. Mess. 


Небольшая, относительно толстостворчатая, очень выпуклая, 
удлиненная, съ заостренными носиками, р8зко килеватая KOH- 
теря. Верхнй край довольно прямой, немного короче пра- 
BEAbHO выпуклаго задняго, съ которымъ онъ образуетъ едва 
замфтный уголь. Съ нижнимъ слабо вогнутымъ краемъ верх- 
nik край образуеть очень острый уголь. Оть острыхъ, слегка 
загнутыхъ впередъ носиковъ, кзади проходить рёзый киль 
близко OTb нижняго края. У молюдыхъ экземпляровъ этоть 
киль развить Kb тому же BBHAB выпуклаго широкаго ребра, 
образующаго иногда въ м$стахъ пересфчешя слЁдами наро- 
стая чешуеобразные выступы. На взрослыхъ экземплярахъ 
ато ребро книзу сглаживается. Параллельно съ килевымъ реб- 
рюмъ на молодыхь экземплярахъ наблюдается еще второе 
ребро, или точнфе складка на дорзальномъ пол, быстро исче- 
зающая книзу. Вентральное поле почти плоское, отлогое, 
дорзальное полого-выпуклое. Перегородка довольно удлинен- 
ная, раздВленная надвое тоненькимъ ребрышкомъ. Апофиза 
ховольно маленькая, отогнутая, замЗтная сверху. 

Разм ры: длина—до 26 мм., ширина—до 13 мм. и тол- 
Щина— до 9 MM. 

М$стонахожден!е: Радманестъ, Нечмели. 

Подъ именемъ Congeria turgida Брусина обозначилъ одну 
Радманестскую форму, которая, какъ я убздился изъ личнаго 
изучешя, тождествена съ экземплярами изъ Радманеста, обозна- 
ченными Т. Фуксомъ какъ Congeria Basteroti. Оть 
настоящей Congeria Basteroti Радманестская форма 
сразу отличается выпуклой раковиною, острымъ килемъ, отно-. 
сительною короткостью задняго края, почти вертикально спа- 
дающимъ вентральнымъ полемъ. Оть Congeria Neumayri 
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(Basteroti М. Hörnes изъ Лаз) при сходныхь очерташяхъ. 
болЗе острымъ килемъ, менфе загнутыми впередъ носиками и 
слЗдовательно боле прямымъ нижнимъ краемъ, боле верти- 
кально спадающимъ вентральнымъ полемъ, очень маленькою 
апофизою. Во всякомъ случа эта форма ближе стоить къ 
Congeria Neumayri, ubmp къ Congeria Basteroti. 

М. Неймайръ отнесъ какъ эту Радманестскую, такъ и 
форму изъ Лаа и другихъ м3стностей къ Турнуёровской Con- 
geria sub-Basteroti. Мы уже вид®ли выше, что едва-ли 
можно эти послёдя формы см$шивать съ французской, тёмъ 
мензе можно дфлать это относительно разсматриваемой формы. 

Очень большое сходство замфчается между Радманестскою 
формою и нёкоторыми разновидностями керченской Üonge- 
ria subcarinata (8), но Радманестская форма боле sa- 
острена кпереди, относительно выпуклЗе, отличается боле 
длиннымъ верхнимъ краемъ и 60156 прямолинейнымъ килемъ. 
Уголь между верхнимъ и заднимъ краями боле рёзюЙ. 

Зам чается также н$которое сходство между Радманест- 
ской формой и Gongeria balatonica, но не говоря уже 
о томъ, что послЗдняя крупнзе и представляеть крыловидное 
pacınzpenie, у нашей формы лишь слабая биссальная щель, & 
не дырообразное огромное отверсте, какъ у Cong. bala 
tonica. 

Особенность, которая у взрослыхъ (табл. Ш, фиг. 5—7) 
выступаетъ довольно слабо’ главнымъ образомъ велфдестве ихъ 
потертости, чрезвычайно характерно замфтна на маленькихъ 
экземплярахъ (фиг. 1—4). Это—толетый вальковатый киль, по- 
хожЯ на киль Congeria triangularis, параллельно съ кото- 
рымъ иногда выступаютъ слЗды втораго киля, такъ что можно было 
бы эту форму обозначить какъ Üongeria triangularis безъ кры- 
ловиднаго расширен!я. Эти маленьк!е экземпляры и были имен- 
но обозначены Брусиною, какъ Congeria turgida. НФкоторые 
изъ болфе крупныхъ экземпляровъ Радманеста. какъ напр. изо- 
браженный на фиг. 6, несомн®нно сюда же относится, тогда 
какъь друге, будучи по форм и прочимъ признакамъ совер- 
шенно тождественны съ оригиналомъ фиг. 1—4, даже при са- 
MOMb внимательномъ разсмотрёнш, не показываютъ упомянутаго 
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вальковатаго киля. Я оставляю лицу, которое будетъ располагать 
боле крупнымъ матерьяломъ изъ Радманеста, р%шить во- 
просъ, въ какомъ OTHOMEHIH стоять эти формы къ настоящей 
Cong. turgida. 

Повидимому тоть же видъ BCTpbuaerca также въ Нечмели 
(Месхше]у). Въ коллекци Hof-Museum имФется отсюда экземп- 
ляръ, также съ яснымъ вальковатымъ килемъ, принадлежащий 
этому виду, но подъ именемъ Gong. balatonica. 


Congeria rhamphophora Вгиз. 


Табл. Ш, рис. 9—12. 


1892. Congeria rhamphophora Brusina. Fauna fossile di Маг 
kusevec, р. 85. 


Раковина очень маленькая, имЗющая видъ равнобедреннаго 
треугольника съ слабо выпуклыми бедрами, довольно выпук- 
лая. Нижьй край почти совершенно прямолинейный или 
едва-едва вогнутый. Верхнй и задн! почти равной длины, 
верхний едва выпуклъ, задёй представляетъь плоскую дугу. 
Оть носиковъ назадъ проходить р$ёзюй киль, обозначенный 
высокимъ пластинчатымъ ребромъ, шпорообразно выступаю- 
Щимъ за край раковины. Киль дфлитъ поверхность раковины 
на крутую плоскую, или даже слабо выпуклую вертикальную 
вентральную часть (обыкновенно едва или вовсе не замфтную 
сверху) и полого-выпуклую дорзальную. Носики острые, едва 
загнутые, перегородка небольшая, апофиза относительно круп- 
ная, отогнутая. СлФды наростаня явственные, перес$кая киль, 
они придаютъ ему форму пилы. 

Разм ры: Длина около 5—6 мм. 

Нахожден!е: Маркушевець (у Загреба). 

Описывая этоть видъ, Брусина замфчаетъь, что онъ быль 
склоненъ первоначально считать этотъ видъ 3% эмбрюнальныя 
раковинки ÜOong. сгоа са, но что позже оставилъ это пред- 
положен!е. во 1-хъ потому, что характерная форма киля не 
соотвтствуеть тому, что наблюдается у Cong. сгоа Иса, & 


50 2-хъ потому, что въ пластахъ Маркушевца He встрчается 
8 
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ни единаго обломка взрослой Соп&. croatica, тогда какъ 
Cong. subglobosa и Partschi встрЗчаются. 

Оригинальный киль Gong. rhamphophora напоминаеть 
лишь то, что наблюдается у Dreissensia cristellata Roth и 
yDreissensia filifera Andrus., но 00% эти формы отли- 
чаются прежде всего неим$емъ апофизъ, & кромЗ того 
Dreis. cristellata тБмъ, что киль не доходитъ до конца и что 
вентральное поле не такъ круто, а Dreiss. filiformis—6015e 
нфжнымъ, не выступающимъ за край килемъ, зачаткомъ кры- 
ловиднаго расширен!я верхняго края и значительнымъ нера- 
венствомъ верхняго и задняго края. 

Въ близкихъ родственныхъ отношешяхъ къ Сопя. rham- 
phophora стоить повидимому ниже описываемая румынская 
форма (Cong homoplatoides) Сходства и разлишя мы раз- 
смотримъ при описанм посл$дней. 

Общий габитусь раковины Соп&. rhamphophora на- 
поминаетъ намъ съ олной стороны тая конгерш, какъ Сопв. 
simulans, отчасти turgida, съ другой Dreissensia 
группы polymorpha. | 


Congeria spinicrista Lör. 
Фиг. 3 4, e, въ текств. 


1894. Congeria spınicrista Гог. Die pontische Fauna von Kurd im 
Komitate Tolna. Földtanı Közlöny. :894. 1—3 Heft., р. 74. Taf. Il, ig. 11—19. 


‹ Маленькая раковина довольно выпукла сзади закруглена 
и сформирована треугольно. Килевой край (die Kante) закруг- 


_ | ©, 
I. 


Фиг. 3. a, 6, c—Congeria Schmidtii Lör. ват Bea. 
а, e—Congeria spinıcrista Lör. нат. вел. 
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ленъ и треть раковины сдвинута впередъ (Sic!); килевой край 
къ срединз раковины начинаетъь подыматься гребиевидно и 
этоть гребень раздЪляется на 2—4 шипа. 

Этому гребню на внутренней сторонз раковины COOTBET- 
ствуеть тоный каналъ, который соотвфтственно послФднему 
many дёлается сильнымъ желобомъ. Параллельно (главному) 
килю тянется еще другой слабый киль. Макушки слегка за- 
вернуты и н$сколько сдвинуты впередъ. Мускульные отпе- 
чатки сильные». 

Разм ры: длина (по рисунку)—12 мм., 15 мм. 

М+Естонахожден!е: О-Курдъ въ комитатВ Тольна 
(Венгр/я). 

Видъ этотъ, по моему мн®ён!о и по скольку позволяють 
судить рисунки и описаше, стоить ближе всего къ Cong. 
rlıamphophora, отличаясь OTb него чешуйчайтостью киля и при- 
сутетвемъ втораго зачаточнаго киля. Это послФднее обстоятель- 
ство, конечно, сближаетъ Сопбег!а spinicrista съ Gong. trian- 
gularis, у которой сверхъ того киль представляеть родъ че- 
шучайтости, однако не пластинчатъ, а раковина сильно кры- 
ловидна. Кром того второй зачаточный киль встрёчвется у 
Congeria turgida. Мы, слздовательно, поставимъ Cong. Spini- 
crista рядомъ съ Cong. turgida, rhamphophora и homoplatoides. 


Congeria homoplatoides Andrus., 
Табл. Ш, фиг. 13—16. 


Раковина небольшая треугольной формы, или скор%е нз- 
поминающая очертаями лопатку млекопитающихъ. Нижй 
край слабо вогнутъ, верхн!й слабо выпуклъ, задёйй HECKONBKO 
сильнфе. Оба послЗдн!е образують уголь, приближающийся къ 
прямому. BepxHiä край то нЪфеколько короче, то н$сколько 
длиннфе задняго (отношене верхняго къ заднему оть 1: 0,96 
до 1:1,4 при длинЪ верхняго отъ 19 до 28 мм.). Оть носи- 
вовъ кзади проходить н$®сколько изогнутый киль, выступаю- 
щи ребровидно и особенно въ нижней части. Раковина мало 
выпукла. Вентральное поле очень круто наклонено, почти вер- 
тикально, плоско; биссальная выемка едву замфтна. Дорзаль- 

8* 
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ное поле слабо. выпуклоипредставляетъ крыловидное расширенге.. 
Перегородка относительно маленькая, апофиза отогнутая, 
спрятанная. 
Нахожден!е: Югурени (Jugureni),, къ N. orp Мизиля 
(РумынЯЯ). | | 
Разм$ры: длина . . 13, 13, 10, 8 мм. 
ширина. . 7, 8, 7,5 » 
толщина . 3!/2, 4, 3,2 > 


Форма эта до нЪкоторой степени очертанями, & въ 0с0- 
бенности характеромъ киля и плоскимъ вентральнымъ полемъ 
напоминаеть Congeria rhamphophora, отличаясь отъ. нея 
Meute правильными очертан1ями, неравенствомъ верхняго и 
задняго краевъ, ясно выраженною крыловидностью и болфе. 
изогнутымъ килемъ. Величина тоже боле значительная. 


‚  Congeria simulans Вгиз.. 
Табл. Ш, рис. 11—22. 


1893. Congeria simulans Brusina. Verhandlungen 4. К. К. сео]. R.. A 


№ 2, р. 49. 
1893. Congeria simulans Brusina. Die fossile Fauna von Dubovac 


bei Karlstadt in Kroatien. дат. d.k.k. geol. В.А. р. 371. Taf. VL fig. 8—10. 


Раковина средней величины, относительно тонкая, очень. 
правильная, значительно выпуклая, съ заостренными, довольно 
значительно завернутыми макушками, острокилеватая. Верх. 
ый край слегка выпуклый. немного длиннфе задняго, въ ко- 
торый онъ переходить, He образуя замЗтнаго угла. Ниже 
край почти прямой, едва-едва вогнутый, образуеть съ верхнимъ 
уголъ немного боле 45°. Весьма острый киль, пробфгаюцщий 
OTb ДОВОЛЬНО выпуклыхъ макушекъ до самаго заду. проходить 
очень близко къ нижнему краю и д$литъ поверхность рако- 
вины на два неравныя поля. Дорзальное широко, полого, 
слабо выпукло, пошире; вентральное поуже, плоско. имЗетъ 
видъ круговаго сегмента и почти вертикально спадаетъ къ. 
пижнему краю, Въ верхней части вентральнаго поля наблю- 
дается полулунная борозда, соотвфтствующая весьма слабой 
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Фиссальной выемкЗ. Перегородка относительно маленькая, апо- 
физа совершенно скрытая подъ перегородкою, отогнутая. въ 
правой створк$ короть!Й, но явственный зубъ подъ макушкою 
а верхнемъ краю перегородки. 

М стонахожден!е: Радманестъ, Визенъ. 

Разм$ры: Длина единственнаго Радмапестскаго экземпляра 
39 мм., ширина 21 мм. и толщина 13 мм.; Busenckie экзем- 
пляры поменьше, длиною всего 23, шириною 13 и толщиною 
9 мм. (Отношен!е почти тоже: у Радманесткаго экземпляра 
1: 0,55 : 0,33, a y Визенскихъ 1: 0,56 : 0,38, значитъ по- 
cıbanie относительно выпукл$е). 

Брусина, описывая Сопе. simulans, по справедливости 
сравниваеть ее съ Dreiss. angusta Ра]., отмфчая въ то-же 
время и существенных различ1я. Намъ поэтому остается только 
привести его слова: «Cong. simulans такъ похожа на Dr. 
angusta, что мы безъ сомиЪн!я отождествили бы венгерсюй H 
руссый виды, если бы He должно было причислить первый къ 
роду Congeria, а второй къ роду Dreissensia. Форма, очертан!я, 
киль, короче всф части Радманестскаго вида сходны съ Dr. 
angusta} именно поэтому мы и назвали его Cong. simulans. 
Носики немного боле загнуты; спинной и задн!й край менЪе 
угловатъ; это единственные моменты, по которымъ отличаются 
оба вида. Ихъ легко можно было-бы разсматривать какъ ин- 
дивидуальныя отлиЧя, если-бы присутстве апофизы для при- 
крёплешя передняго биссальнаго мускула не показывало-бы 
намъ родоваго отлич1я обоихъ видовъ». 

Я съ своей стороны прибавлю еще слфдующ!я отлиз1я. У 
Cong. simulans верхний край образуетъ, хотя и слабый, 
10 все-же уловимый уголъ съ заднимъ краемъ, тогда какъ у 
Dr. angusta верхнЙ край, притомъ относительно болфе 
коротй, переходить въ зад совершенно незамЁтно. ДалЪе 
вентральное поле Gong. simulans не вполн вертикально, 
такъ что соотвфтствующ!я поля обЪфихъ створокъ при взаимной 
ВстрёчВ образуютъ. тупой уголъ, тогда какъ у Dr. angusta 
он$ сливаются въ одну плоскость. Есть разлище и въ самомъ 
характер} киля. 

У Dreissensia angusta это просто очень р$ёзый 
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острый изгибъ поверхности. тогда какъ у Gongeria simu- 
lans om кром$ того обозначенъ тонкимъ нитевиднымъ ребромъ 
(на подобе Dreiss. cristellata, Dreiss. filifera и 
Cong. rhamphophora). У Радманестскаго экземпляра это 
нитевидное ребро вслЗдств!е н$которой потертости раковины He 
сразу бросается въ глаза. Оно ясно выступаеть у Визенскихъ 
экземпляровъ, во всякомъ случа представляющихъ н$фкоторыя, 
хотя и слабыя, отличя отъ Радманестскаго оригинала. Они 
меньше, дорзально-анальный уголъ у нихъ COBCEMb округлен- 
ный, а верхнй край длиннЪфе. Характеръ киля и общая форма 
заставляеть насъ признать въ Gong. simulans BO всякомъ 
случа ближайшаго родича Cong. rhamphophora, несмотря 
на огромную разницу въ величинз. Congeria rhamphophora 
kpoMb того отличается относительно боле сильно развитымъ. 
килевымъ ребромъ и сильнфе вогнутымъ нижнимъ. краемъ. 


Congeria Schmidti‘ Lör. 


Фиг. 3 a, b, с въ Texcrtt. 


1893. Congeria Schmidti Lö. Beiträge zur Kenntniss dier unterpon- 
tischen Bildungen des Szylagyer Uomitates und Siebenbürgens. Sitzungsb. d. 
medicinisch-naturw. Section des Siebenbürgischen Museumvereins. ХУ. Bd. р. 
298. tab. IV. 


Эту форму, OCTABMYIOCH педоступной моему личпому H3Cıb- 
дованю, Лёрентей описываеть слФдующимъ образомъ: «Рако- 
вина средней величины, довольно толстостворчатая, треуголь- 
ная и выпуклая; край (Kante) проходить въ передней части 
раковины прямо или слабо 5-образно, и снабженъ слабымъ 
килемъ, которому на внутренней сторон соотвЪтствуеть 60- 
роздка. Лин1и наростан!я м$стами сильно обозначены». Hax- 
болфе сходна эта форма, по Лбрентею, съ ‹Сопзела angusta 
Rouss». 

Судя по рисувку, 3TOTb видъ стоить въ ближайшемъ родств% 
съ Congeria simulans Brus. и Congeria rhamphophora 
Brus., при этомъ Congeria Schmidti меньше Cong. simu- 
laus и больше Cong. rhamphophora. Киль unters такой 
характеръ, какъ у rhamphophora, но шпорообразно не высту- 
паетъ. 
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Congeria subcarinata Desh, 
Табл. IV рис. 1—12, 14 и 15. Таба. ПТ. рис. 8b. 


1838. Мун 1 ав subearinatus Desh BATeH Coquilles fossiles de la Crime&e, р. 
62. Pb. IV. fig. 12—13. 

1842. Mytilus subcarinatus Roussean in Demidoff. Voy. II. р. 862. Pl. 
VL-fig. 1. 

1845. Dreissena subcarinata Nyst, Coquilles de Belgique, рав. 

1855. Dreissenia subcarinata Dunker. De Septif. et de Dreiss. р. 22, 


Раковина митилу совидная, довольно выпуклая 
довольно широкая, килеватая, вообще очень BAPIH- 
рующей неправильной формы. Экземпляры, сходные вполн$ 
съ рисунками Дегэ изъ фалбновъ Камышъ-Бурунскаго обрыва, 
им$ють форму сектора, киль у нихъ проходить вдвое ближе 
Kb нижнему краю, чфмъ къ верхнему, киль довольно тупой, 
цчижнш край слабо выпуклый, макушки острыя, слабо загнутыя 
впередъ, BEPXHIH край, прямо, но плавно переходяций въ зад- 
Hifi, правильно, но слабо выпуклый. Среди молодыхъ экземп- 
ляровь изъ Стараго Ёарантина замфчаются три разновидности: 
одна (a) болЪе правильная, въ общемъ по форм очень по-- 
хожая на Dr. polymorpha; киль у нея боле р5зый, дуго- 


‚ образно проходящй Kb нижнему углу; нижняя сторона вер- 


тикально спадаетъь къ нижнему краю. Другая разновидность 
(3) отличается очень узкою и выпуклою раковиною, заверну- 
тыми впередъ макушками и также круто ниспадающею ниж- 
нею стороною; наконецъ третья разновидность (1—уаг. alata), 
будучи въ общемъ сходна съ var. В, представляеть наклон- 
HOCTb къ крыловидному расширен!ю верхняго края. 

Въ сфромъ песчаник Китени встрёчаются только малень- 
&@ экземпляры и именно какъ типичныя формы, такъ и разно- 
BEIHOCTH a u В. | 

У Кызылъ-кую въ желтомъ фалёнё Gong. subcarinata 
изобилуеть въ экземплярахъ различной величины, часть HXb 
сходна съ типичными экземплярами, другая представляетъ 
удлиненные экземпляры, сходные съ Var. В, & третьи отлича- 
ются OTb нихъ типичнымь своимъ, почти срединнымъ, слабо 
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3-образно изогнутымъ килемъ, вслЗдств!е чего нижняя сторона 
раковины у нихъ полого спадаетъ, а не круто (какъ у типа и 
var. В) или вертикально (var. а et 1). 


Несмотря на значительныя вар1ащи, всф эти разновидности 
имфють много общаго и представляють много промежуточныхъ 
формъ. Онз могуть быть вообще характеризованы такимъ 
образомъ: раковина митилусовидная, довольно неправильная, 
выпуклая, чосики острые, болфе или менфе загнутые впередъ; 
оть HHXb КЪ нижнему заднему краю проходитъ киль, то до- 
вольно острый, то притупляющйся по м$фр$ удалевшя отъ но- 
сика. Форма его то правильно изогнутая (Var. a), то представ- 
ляющая наклонность къ Б5-образному изгибаню, она прохо- 
дить то близко къ нижнему краю и въ такомъ случа ниж- 
няя сторона раковины спадаеть вертикально къ нижнему краю 
(а, 1), то дальше отъ него (typ. В), то наконецъ почти посре- 
динф$ (6—Семь Колодцевъ). У послфднихь формъ нижняя 
сторона болЗе полога. На послЗдней иногда глубокое вдавле- 
ше, произведенное повторешемъ края биссальной выр$зки. 

Перегородка не очень большая, апофиза довольно спря- 
танная, отогнутая книзу, удлиненная параллельно краю. 

На молодыхъ экземплярахъ Dr. subcarinata изъ Кы- 
зылъ-кую наблюдается широюй вальковатый киль, (табл. Ш, 
рис. 8b.) быстро исчезаюций кзади. Это обстоятельство при-. 
даетъ имъ сходство съ Congeria turgida, оть которой 
они сейчасъ-же отличаются своей болфе широкой формой. 
Этоть киль замфчается и на нфкоторыхъ взрослыхъ образчи- 
кахъ изъ той-же MECTHOCTH, между тфмъ какъ у Камышбурун- 
скихъ экземпляровъ мнЪ этого никогда не удавалось наблю- 
дать. Посл$дне впрочемъ им$ютъ белфе или менфе обтертую 
поверхность, такъ что это обстоятельство не могло-бы служить 
поводомъ Kb отдфленю ЁКызылъ-куинскихъ экземпляровъ въ 
особый видъ. 

М5 стонахожден{я на Керченскомъ полуостров$: 

Камышбурунць, й—Фалёнъ (typ., В). 

Старый Карантинъ, й.—Самый нижн слой фалёновъ, на- 
легающ на песчаникъ (var. «, В, alata). 

Китень— Маленье экземпляры (typ. а, В). 





— 121 — 


Кызылъ-кую, fı. Сфро-желтый фалёнъ (typ. В, д). 
Бурашъ. — Желтый фалёнъ, обломокъ очень крупнаго 
экземпляра (повидимому Var. а). 


Разм З ры: 
1 п Ш ГУ 


Длина... . 44 46 41 33 
Ширина. . . . 26 27 22 20 
Толщина . . . 10 10 10 9 


Ти П — Камышбурунъ, Ш и IV — Кызылъ-кую. 

Kpomb Керченскаго полуострова присутстве Dr. subca- 
rinata упоминается, тъ Росси: въ Одесскомъ известняк$ 
(Синцовъ), въ мэотическомъ известняк Тарханкута (Фохть), 
понтическомъ известняк Памлянской (Соколовъ), понтическомъ 
известняк Крыма (Фохть), по pbrb Пчасъ (2). Изъ Румыни 
Mytilus subcarinatus приводится Коканомъ (Bull 
Soc. Geol. Franc. ХХГУ. 1866 —67). Въ коллекщи Т. Фукса 
изъ Ботени, близь Кимпулунга, однако, находится одинъ 
экземпляръ дрейссенси, вполн тождественный съ типич- 
ными КВамышбурунскими, тогда какъ два другихъ, будучи 
Bb общемъ сходны съ Subcarinata, отличаются HE- 
сколько большими разм8рами (длина 53 шш., ширина 30 
(12:18), толщина 13), боле острымъ килемъ, относительно 
боле длиннымъ верхнимъ краемъ, сильно развитою биссаль- 
ной бороздою и въ особенности зачаточною складкою, прохо- 
дящею близъ киля, по дорзальному полю раковины. Мы 060- 
значимъ эту раковину подъ именемь Congeria subcari- 
nata Desh. var. Botenica (рис. 14 и 15). 

Фонтань (Contributions & la faune malacolosique des ter- 
rains neogönes de la Roumanie. 1886, р. 346, Pl. I, fig. 54) 
изображаетъь изъ Бербешти небольпую KonTepil подъ именемъ 
Dreissensia subcarinata var. Rhodanica. Рисунокъ 
Напоминаеть молодые экземпляры моей varietas о. Самъ 
4вторъ замЗчаеть, что «la taille relativement реше des ехет- 
plaires пе me permet раз d’etre affirmatif a cet egard>», т. е. 
Bb точномъ опредфлени; тфмъ менфе мы можемъ судить о 
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тождествЪ только по одному рисунку. Мы не знаемъ даже, 
есть-ли у Бербештской формы апофиза. 

Во время моихъ экскурой въ Румывши мн$ удавалось на- 
ходить лишь носики конгерйй, похожихь на Gong. subca- 
rinata (Верфуриле, Вилканешти, Валеа Градулуи). 

Еще авторъ этого вида обратилъ вниман!е на сходство 
Congeria subcarinata съ «Му аз balatonicus» и дЪй- 
ствительно между тфмъ и другимъ наблюдается н$которая aHa-- 
лог1я, особенно поразительно сходство между маленькою раз- 
новидностью (alata), изображенною на рис. 10 табл. У съ 
большими экземплярами Üong. balatonica изъ Радманеста 
(рис. 25 той же таблицы). Во всякомъ случа крыловидное 
расширене, характерное для Cong. balatonica, отсут- 
ствуеть у большинства экземпляровь Cong. subcarinata 
изъ ‚окрестностей Керчи. Не наблюдается у нихъ также и 
крупнаго биссальнаго отверстя, какъ у Cong. balatonica. 
Съ точки spbnia посл$дняго Gong. subcarinata var. Bo- 
tenica является до HEKOTOPoA степени связующимъ звеномъ 
между обфими формами. 

При значительной полиморфности Congeria subcari- 
nata, напоминающей полиморфность Dreissensia poly- 
morpha и вызванной отчасти несомнфнно одинаковымъ обра- 
зомъ жизни (болыпими TECHEIMH KOJOHIAMH), наша форма пред- 
ставляетъь сходство съ различными видами группы, особенно 
же съ Congeria Neumayri m,Tournoueri m. отчасти 
съ Congeria Basteroti, sub-Basteroti и clavr 
formis. Отлич1е состоить, KpoMb HEKOTOpArO несходства въ 
очертанши, главнымъ образомъ въ несравненно болфе круп- 
ныхъ размфрахъ. 

ЁКзпеллини ') приводить Congeria subcarinata изъ 
песковъ съ Melanopsis Bonellii окрестностей Ливорно. Я co- 
мн$ваюсь вмфстф съ Фонтаннемъ *) въ точности этого опре- 
двлевя. 


1) Саре. Strati a Congerie di Pisa е Livorno, р. 32. 
2) Foutannes. Bassin du Visan, р. 73, 
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Congeria Radmanesti Fuchs. 
Табл. IV, рис. 16—17. 


1870. Congeria Radmanesti Fuchs, Congerienschichten von Radmanest. 
dahrb. 4. К. К. geol. В. Anstalt. Bd. ХХ, р. 362. Taf. XVI, fig. 4—5. 

1881. Dreissena subcarinata Andrusov. Геологаческя ascabzoBanis 
на Керченскомъ nosyocTpoBt, произведенныя въ 1882 и 83 годахъ. Зап. Нов- 
Общ. Естеств. Томъ IX, вып. 2, р. 148. 


Раковина довольно крупная, не очень выпуклая, треуголь- 
ная, кзади расширенная. ВерхнЙ край довольно выпуклый, 
длинный; задний слабо выпуклый, короче верхняго, образуеть 
съ нимъ тупой уголъ. НижнШ край едва выпуклый, на един- 
ственной извфстной створкЗ выступающИй довольно сильно 
впередъь подь макушкою. Носики острые, но вовсе не выдаю- 
щеся. Киль ясный, но тупой, ближе къ вентральному краю, 
слабо дугообразный. Вентральное поле уже дорзальнаго и HE- 
сколько круче посл$дняго; дорзальное широко серповидно. 
Перегородка большая, широко-треугольная, апофиза продоль- 
ная, мало замЗтная сверху. 


Разм$ры (единственнаго извфстнаго экземпляра): 


Длина. ...... . . 49 мм. 
Ширина... . 727» 
Толщина. (.... о... 11» 
Длина верхн. края . . . . З37 » 
Длина задн. края. .. . . 28» 
Уголъ BepxH. и задн. края. . 100° 
Апикальный уголь. .. . . 42 


Нахожден!е: Радманестъ. Единственный, до сихъ поръ 
извзстный экземпляръ, описанъ Фуксомъ и хранится въ кол- 
лекци ВЪнскаго музея. 

Въ свое время я высказаль убфждеше, что Congeria Rad- 
manesti тождественна съ Сопоема subcarinata. И въ настоя- 
щее время я не могу найти очень существенныхъ отли й 
между обоими видами, за исключенемъ нЪ%еколько ббльшей 
правильности, HECKONBKO мёньшей выпуклости и въ особен- 
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ности различ въ относительной длинф верхняго края. По 
<равнен1ю съ заднимъ онъ у Congeria Radmanesti болфе дли- 
ненъ, тогда какъ у Congeria subcarinata онъ либо равенъ, 
либо (чаще) короче задняго. Самостоятельность этого вида мо- 
жеть поэтому оставаться пока подъ сомизнемъ. Самъ авторъ 
замфчаеть при описан: «Es ist dies еше sehr indifferente 
Form, deren Selbstständigkeit nur umsoweniger, vorgemacht 
erscheint, als nur davon nur eine einzige Klappe vorliegt» 


Осторожность заставляеть насъ не отождествлять пока Соп- 


geria Radmanesti съ Congeria subcarinata, какъ ввиду значи- 
тельной полиморфности Üongeria subcarinata, такъ и ввиду 
необходимости основывать виды среди столь индифферент- 
HbIXb формъ, къ которымъ принадлежать и оба интересующе 
насъ вида, на очень тонкихъ отлич1яхъ. Индифферентность формъ 
этихъ такова, что мы рискуемъ соединить здЪсь въ одинъ 
видъ даже формы генетически различныя. 

Кромф Congeria subcarinata, Congeria Radmanesti напоми- 
наетъ еще: Congeria Andrusovi Rzehak и Congeria Neumaryri. 


Congeria Rhodanica Andrus. 


Табл. IV, рие. 13. 


1811. Congeria subcarinata С. Mayer. La decouverte des couches & 
Congeries dans le bassin du Rhöne, p. 5.. 

1882. Congeria subcarinata (Desh.) var. Rhodanica Fontannes. 
Les mollusques рИосёпеь de la vallee du Rhöne et du Ronssillon, р. 136. 
Pl. VII, fig. 4—1. 


Раковина значительно крупная, довольно выпуклая, остро- 
клиновидная, верх Й край довольно длинный, почти такой же 
длины, какъ и задн, съ которымъ онъ образуеть очень ту- 
пой, округлый уголъ. НижнШ край слабо изогнутъ, почти 
прямой. Носики очень острые, слегка завернутые, отъ нихъ 
кзади, ближе къ нижнему краю, идеть сначала дугообразно- 
изгибакиийся, потомъ довольно прямой киль. Въ верхней 
части онъ острый, кзади длается слегка притупленнымъ. По- 
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верхность покрыта многочисленными явственными слфдами 
наростаня. Дорзальное поле широкое, едва-едва вдавленное у 
угла между верхнимъ и заднимъ краями; вентральное поле- 
круто падаеть къ нижнему краю. Ясно замфтной биссальной 
выемки не имфется. Перегородка довольно длинная. Въ л8вой 
CTBOpPkb подъ носикомъ значительная выемка. Лигаментная 
ямка удлиненная, широкая. Апофиза широкая, короткая, зна- 
чительно скрытая подъ перегородкой. 


Разм$ры: по Фовтаню. 
Длина. .. . 2 . . 6б0\м. 69 мм. 
Ширина. .... о. 31 33 
Толщина. . . . . . 14 » ? 


М}$8стонахожден{е: конгеревые пласты Ронскаго бассейна. 

К. Майеръ и Фонтань: приводятъ изъ конгеревыхъ пла- 
стовъ долины Роны Congeria subcarinata, причемъ Фонтань. 
отличаеть Ронскую форму, подъ назвашемъ varietas Rhoda- 
nica и говоритъ: «Если фигура, опубликованная Дегэ, даетьъ. 
точное представлене о крымскомъ тип, я не сомифваюсь, 
10 форма Ронскаго бассейна должна составить особый BEAT; 
лишь невозможность констатировать характеръ и границы ви- 
доизм$няемости у Congeria subcarinata побуждаютъ меня под- 
чинить Congeria Rhodanica въ качеств областной разновид- 
ности. Правда, что между настоящими Congeria subcarinata 
съ Керченскаго полуострова и Ронской формой есть значи- 
тельное сходство». Однако послфдняя достигаетъ болЗе круп- 
ныхь размЪровъ, чфмъ Сопсега subcarinata, отличается боле 
острымъ килемъ, болфе вентральнымъ положешемъ килевой 
лини ‘и тёмъ обстоятельствомъ, что раковина у нея дости- 
гаеть наибольшей ширины по срединф, тогда, какъ у Üongeria 
subearinata это имфеть мфсто большею частью въ передней, 
a у Gong. Radmanesti въ задней трети раковины. Эти обстоя- 
тельства побуждаютъ меня отдфлить Ронскую форму въ 0с0- 
бый видъ. Весьма возможно, что Крымская и Ронская формы 
стоять въ близкой генетической связи, но ряда связующихь 
формь еще пока не имЖется, что еще болфе подкр8пляетъ. 
HC въ рёшенм считать Ронскую форму за особый видъ. 
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Congeria Doderleini Brus. 
Табл. Ш. 23—30. 


1892. Congeria Doderleinii Brusina. Fauna fossile terziaria di Marcu- 
devec. р. 71. 


Небольшая, тонкая, сильно выпуклая конгеря, довольно 
измфняющаяся въ своихъ очерташяхъ: рзже удлиненно тре- 
угольная, чаще же представляющая очертан!я широкой спе- 
реди ступни. Это оригинальное очертан!е получается всл$Зд- 
CTBie во 1-хъ того, что макушки у этой формы очень выпуклы и 
закрываютъ переднюю часть почти прямаго, CKopbe даже слабо 
вогнутаго верхняго края, BO 2-хъ того, что посл$ды, будучи 
значительной длины, образуетъ (въ данномъ случаЁ) слабое 
крыловидное расширене, а иногда даже коротюй отростокъ 
въ дорзально-анальномъ углу. Не смотря на такое разнообра- 
sie формы, всЗ экземпляры сохраняютъ одну особенность, & 
именно сильную. почти 5 —образную изогнутость килевой лини, 
необозначенной никакимъ килемъ. Нижн!й край всегда пра- 
BHIbHO и довольно значительно выпуклый, зады!Й, смотря по 
характеру развит!я BEPXHATO, то выпуклый, то косо ср$занный. | 
Поверхность покрыта н®жными, но явственными слфдами на- 
ростан!я. Носики н$еколько отодвинуты отъ края, перегородка 
треугольная, умЗренной величины, апофиза ясно видимая сверху, 
заостренная, сильно отогнутая. 

РазмЗры. Наибольший экз. 12 мм. длины, 6,5 мм. ши- 
рины и 3,5 мм. толщины. 

М3 стонахожден!е. Оригинальные экземпляры происходятъ 
изъ Маркушевца у Загреба; въ коллекщи Naturh. Hof-Mu- 
seum я нашелъ два экземпляра изъ Нейдорфа близъ ВЗны, 
представляви!е именно ту разновидность съ отростковидиымъ 
дорзально-анальнымъ угломъ, какая встрЪчается и у Марку- 
шевца. Кажется, что этоть видъ находится также у Гайи 
(Gaya) въ Моравы. 

Описывая свою Gongeria Doderleini, Брусина срав- 
зиваеть ее болфе всего съ Gong Basteroti Desh. подъ 
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'RARHMb именемъ онъ въ данномъ случа подразум$ваетъ форму 
`'изъ Бизенца въ Морави, т. е. нншу Gongeria Мецшауг!. 


Его сравнене относится поэтому не къ настоящей Gong. 
Basteroti, оть которой Congeria Doderleini весьма 
значительно отличается, но Kb Соп?. Neumayri. Or той 
и другой описываемая форма отличается прежде всего сильной 
изогнутостью килевой лини и отсутствемъ хотя-бы и тупаго 
киля, Narbe оригинальнымъ развитемъ верхняго края. 
Общимъ габитусомъь и З —образнымъ ходомъ киля OIH- 
сываемая форма н8сколько напоминаеть CGongeria Gnezdai, 
посл$дняя однако гиганть въ сравнении съ Gong. Doderleini, 
снабжена острымъ килемъ и представляеть иное очертане. 


Congeria Jadrovi Brus. 
Табл. III, рис. 34, 35, 37 и 38. 


1842. Congeria Jadrovi Brusina. Fauna fossile terziaria di Mar- 
kußevec, р. 85. | 


Крохотный, xpynkif видъ, напоминающ!й по форм% и окраскЗ 
Dreisensia polymorpha. Форма раковины напоминаеть сегменть 
круга. BepxHifi край коротк Ш, довольно прямой. Заднй, боле 
длинный описываетъ довольно плоскую дугу, нижн!й почти пря- 
мой, представляющ небольшой изломъ подъ довольно острыми 
носиками. Киль острый, близко лежащШ къ нижнему краю, 
почти прямой. Вентральное поле почти перпендикулярно спу- 
скающееся къ нижнему краю, дорзальное слабо выпукло, пред- 
ставляеть слФды окраски, напоминающей окраску Dreissensia 
polymorpha, т. е. состоящей изъ зигзагообразныхъ поперечныхъ 
темныхъ полосокъ. Носики притупленные. 

Перегородка очень маленькая, аэпофиза ясно замЪтная. 

Разм$ ры: длина—4 мм., шириныЬ—2 мм. 

М8 стонахожден! е: Жупица потокъ и Терновача у 
Синя въ Далмацщии. 

Напоминая своей внфшностью виды группы Dreissensia ро- 
Iymorpha, этоть видъ отличается OT нихъ кромф своей кро- 
хотности присутстемъ апофизы. По присутствю послЗдней онъ 
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принадлежитъь къ формамъ, родственнымъ съ Сопвеча clavi- 
formis, sub-Basteroti etc. Весьма трудно охарактеризовать, чмъ 
именно отличается далматская форма отъ своихъ родственниковъ, 
кром крохотности. Положене и форма киля напоминаетъ 60- 
ле всего прямую разновидность Сопд. claviformis, но нижний 
край у Cong. Jadrovi ckopte стремится къ выпуклости, тогда 
какъ у первой формы ниж край вообще вогнутъ. Оть Сопв. 
Neumayri, у которой киль тоже вредставляетъ сходство съ Gong. 
Jadrovi, наша форма отличается преимущественно боле корот- 
кимъ верхнимъ краемъ и болЪфе тупымъ апикальнымъ угломъ. 


Congeria Vuki Вгиз. 
Табл, III, рис. 31—33. 


Раковина довольно крупная, умфренно выпуклая, съ сильно 
закругленными носиками, относительно очень длиннымъ, слабо 
выпуклымъ верхнимъ краемъ и короткимъ тупообрубленнымъ 
заднимъ краемъ. Посл$дн образуеть Ch верхнимъ краемъ 
тупой уголь. Нижнй край слабо вогнутъ. Килевая лин!я, 
обозначенная очень тупымъ краемъ, сильно загибается кверху, 
проходя равно далеко оть нижняго и верхняго краевъ. По- 
верхность представляеть нЪ$сколько р?Ъзкихъ слфдовъ наро- 
craHia. Перегородка умЗренной величины, ограниченная вы- 
пуклыми сторонами. Апофиза (на фотографии мало замЗтная) 
находится въ тфеномъ соединени съ перегородкой и носитъ 
сравнительно крупный, круглый мускульный отпечатокъ. По- 
верхность апофизы образуетъ уголъ около 45° съ мефанной 
плоскостью. Отпечатокъ мускула на перегородкВ очень углуб- 
ленный, ограниченный сверху высокимъ пластинчатымьъ зу- 
бомъ. Носики значительно отворочены, кверху оть киле- 
вой лини замЗчается очень плоская ‚складка, исчезающая 
кзади. 

— М\®стонахожден!е: Радманестъ. 

Разм$ры (единственнаго экземпляра, любезно предостав- 
леннаго мн для изучен1я проф. С. Брусиною): длина—38 MM., 
ширина — 20 мм., толщина — 9 мм. 
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Оть всзхъ видовъ группы отличается своими тупыми ма- 
кушками, очень расширенной кзади формой (на счеть длин- 
наго верхняго края), тупой и сильно отброшенной кверху ки- 
левой лиШей. ПослЗднее свойство сближаеть эту форму съ 
Gongeria Andrusovi Rzehak., но у этой послЁдней 
носики острые, а наибольшая ширина приходится на поло- 
вин длины раковины. Общее очертан!е напоминаеть Соп- 
geria spathulata, Cong. Radmanesti, но у этихъ BH- 
довъ килевая лин!я идеть боле прямо, а носики острые. 


Congeria balatonica Partsch. 
'Габл. IV, рис. 19-25. Табл. V, рис. 1. 


1331. Enocephalus mytiloides Mü. in Keferstein’s Zeitung IX 92 (ex 
autoritate Bronni et Dunkeri). 

1835. Congeria balatonica Partsch. Ueber ein neues Geschlecht fossi- 
ler Conchylien, р. 100. Tat. XII, fig. 9—12. 

1838. Mytilus palatonicus Mü. et Goldfuss. Petrefacta Germaniae. 

1870. Congeria balatonica Fuchs. Fauna von Tihany und Kup. Jahrb. 
9. К. К. сео]. В. A. Bd. ХХ, р. 541, Taf. ХХ, fig. 1—9. 


Раковина крупная, удлиненно треугольная, выпуклая, ясно 
килеватая, съ острыми, загнутыми впередъ носиками. Верх 
край прямой, образуетъь явственный тупой (доходящ до пря- 
маго) уголь съ боле длиннымъ, слабо вогнутымъ или почти 
прямымъ заднимъ. Передн!й край извилистъ, причемъ извили- 
стость бываеть похожа на S или на обратное 8, смотря по 
характеру развит!я биссальной выемки. Оть носиковъ проходить 
боле или mente р8ёзый киль въ вид довольно прямой дуги 
Kb нижнему заднему углу и дЗлитъ поверхность на дв нерав- 
ныя части: дорзальную, ббльшую, полого ниспадающую къ 
верхнему и заднему краямъ, иногда слабо вогнутую и крыло- 
видно расширенную, и вентральную, боле или MeHbe верти- 
кально-спадающую Kb нижнему краю. На н$которыхъ экзем- 
плярахь киль сопровождается на дорзальномъ полз весьма 
слабою вторичною складкою. Вентральное поле нерЗдко весьма 
неправильно. Нижн!Й край представляеть сильную, глубокую 
биссальную выемку. У нормальныхь экземпляровъ биссальное 
отверсте на сложенныхъ створкахъ является ланцетообраз- 
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нымъ съ отношен!емъ длинной и короткой осей приблизи- 
тельно какъ 10:3. 

Перегородка треугольная, лигаментная борозда широкая и 
глубокая, апофиза продольно-удлиненная, слабо развитая, по- 
чти совсзмъ спрятанная подъ перегородкою, сильно отогнутая, 
почти вертикальная. 

Мёстонахожден!е: Радманесть, Тигани, Брунъ, Наги- 
манокъ (?). 


Разм ры: 

Эквемпляръ Экзампляръ 

изъ Брунна. изъ Teranua. 
Длина . . . 200000. 38 мм. 46 м.м. 
Ширина .. . . . - 22 » 24 > 
Толщина одной створки. . 12 >» 15 » 
Длина биссальнаго отверст1я 11 » 11 » 
Апикальный уголь. . . 68° » 52° » 
Дорзально-анальный уголъ. 107° » 102° >» 


Оригиналы Парча происходять изъ Тигани. Типичные эк- 
земпляры Congeria balatonica представляють наиболь- 
шее сходство съ ифкоторыми болфе крупными видами группы 
mytiliformes, въ особенности же съ н$которыми разно- 
видностями керченской Gong. subcarinata, отличаясь отъ 
типа послфдней главнымъ образомъ крыловиднымъ расшире- 
HieMb дорзальнаго поля и болфе значительною величиною. 
Впрочемъ соединительнымъ звеномъ является Gong. subca- 
rinata var. alata. Апофиза развита у Congeria subcari- 
nata также слабо, какъ u y Gong. balatonica, но за TO у 
послфдней сильно развито биссальное OTBepcrie. Ha сходство 
Congeria subcarinata съ Gong. balatonica обратиль 
вниман!е еще Дего. 

Крыловидная форма и наблюдаемый .. зачатокъ BTO- 
раго киля близь макушки сближаютъь Gong. balatonica съ 
Gong. triangularis. (На это сходство обратилъ внимане 
еще Парчъ). Въ моей предварительной зам$тк$ 0 семейств 
Dreissensidae я помЗстиль Gong. balatonica и ея 
ближайшаго родича Gong. chilotrema въ группу mytili- 
formes (subcarinatae) на основаны ея вышеупомянутаго 














— 131 — 


«ходства съ Cong. заб саг! пафа. Ввиду того, что посл$д- 
няя, нужно думать, встрёчается въ пластахъ HECKOABKO болве 
новыхъ, ч8мъ Cong. balatonica, это сходство указываетъ 
<kopbe на общность происхожденя, ч$мъ на то, что Gong. 
balatonica произошла оть Gong. subcarinata. Во вся- 
комъ случаф Cong. balatonica будеть представлять морфо- 
логическое соединительное звено между группою subcarinatae 
(mytiliformes) и triangulares. 


Congeria labiata Andrus. 
Табл. У. фиг. 3—4. 


Сопрегта Ъз | эбоп1са part. in coll. 


Средней величины, треугольная, мало выпуклая, крыло- 
видно-расширенная раковина. Носики острые, но мало выдаю- 
mieca. Верх край прямой, довольно коротый, образуетъ 
тупой, закругленный уголь съ слабо выпуклымъ заднимъ. 
Нижн! край неправильно выпуклый, вслфдстве образованя 
10 краямъ крупнаго биссальнаго OTBEPCTIA отростка края 
ввид$ высокой губы. Тупой киль проходитъ оть носиковъ 
близко отъ нижняго края, постепенно сглаживаясь кзади. 
Вентральное поле узкое, крутопадающее, дорзальное широко 
# полого. Перегородка относительно слабая, также апофиза. 
Лигаментная борозда очень широкая. 

М%стонахожден{е: Радманесть (колл. ВЪискаго при- 
дворнаго естественноисторическаго музея). 

Разм$ры: длина —40, ширина—27, толщина—12 MM. 

Въ коллекщи ВЪнскаго придворнаго естественноисториче- 
«каго музея форма эта находится подъ HasBaHiemp Cong. ba- 
latonica, но отличается отъ послздней оригинальнымъ раз- 
вицемъ биссальнаго отверст!я. То-же сэмое явлене наблю- 
дается и у Cong. chilotrema. 

Прочитавши короткое описане послфдлней въ книжк® 
Брусины: «Fauna fossile terziaria di Marcusevec>, я заподо- 
зриль было тождество Радманестской формы съ Gong. chi- 
lotrema. Однако познакомившись съ оригинальными экземп- 
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лярами посл$дней, я убфдился въ различЧи обфихъ формъ. 
Gong. chilotrema крупнзе, выпуклфе, снабжена боле pts- 
кимъ главнымъ килемъ и имфеть ясно выраженную, широкую 
крупную складку на дорзальномъ полф. Губообразный отро- 
стокъ нижняго края у Gong. chilotrema развитъ Monte. 
CGongeria labiata скорфе всего можеть быть разсматри- 
ваема, какъ соединительное звено между Congeria balato- 
nica и Congeria chilotrema. 


Congeria chilotrema Brus. 
Табл. У, рис. 6 —9. 

1892. Сопрег1а chilotrema Brusina. Fauna fossile terziaria di Mar- 
kusevec, p. 83. 

Раковина очень крупная, очень выпуклая, треугольная, 
крыловидно-расширенная. Bepxnifi край довольно прямой, обра- 
зуетъ крутой уголъ (приблизительно градусовъ въ 90—100) 
съ выпуклымъ, ифсколько извилистымъ заднимъ краемъ. Ниж- 
Hifi край неправильный, велфдств!е присутств!я огромной и 
толстой полукруглой губы, выростающей на краю большаго 
круглаго биссальнаго отверстя. Явственный, рёзый киль про- 
ходить оть макушекъ кзади, ближе къ нижнему краю. Вен- 
тральное поле крутое, неровное, вышеупомянутая губа на 
краю биссальнаго отверстя толстая (5—10 мм. при общей. 
длин раковины До 60 мм.), отдЗленная отъ остальной по- 
верхности глубокою бороздою и иногда посрединз paschuen- 
ная другой борозцою. Дорзальное поле представляеть сей- 
часъ же за килемъ широкую борозду, отдфляющую киль отъ. 
широкой плоской складки, проходящей по срединз дорзальнаго` 
поля. Биссальное отверсте, смотря по степени развийя бис- 
сальной губы, то круглое, ясно видимое, то велфдствЫе сбли- 
жен!я губъ заростающее. Перегородки и апофиза, какъ у 
Cong. labiata. 

M%&cronaxoxaenie: Глоговница (КроащЯ). 

Разм$ры: длина наибол$е сохранившагося экземпляра— 
60 мм., его ширина— 45 мм., толщина - 25 мм., д1аметръь бис- 
сальнаго отверстя—18 MM. 

Этотъ курьбзный видъ, открытый Брусиной въ Kpoanie, 
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тличается отъ всЗхь извЪетныхъ намъ видовъ своимъ колос- 
сальнымъь биссальнымъ отверстемъ и выростающимъ на его 
краяхъ толстымъ губообразнымъ отросткомъ. Однако выше- 
описанный видъ, Congeria labiata, соединяетъ его съ 
представляющею довольно обыкновенную наружность Соп- 
geria balatonica. Мы могли бы назвать поэтому Сопёе- 
ria labiata эмбрюнально9ой Gong. chilotrema. Однако 
or Gong. labiata нашъ видъ отличается: большей величи- 
ной, большею выпуклостью, присутстемъ складки HA дор- 
зальномъ полф, круглымъ биссальнымъ отверстемъ и болфе 
‹ильнымъ развит!емъ биссальной губы. Присутстве вторичной 
складки на дорзальномъ пол, BMECTE съ треугольной рако- 
виною указывають на н$зкоторое родство съ Cong. trian- 
gularis. 


Современные представители зруппы myliliformes. 


Изъь числа различныхъ современныхъ конгерйй, съ большею 
IH меньшею достовфрностью принадлежащихь сюда, мнз 
были доступны только три формы: CGongeria cochleata 
Kickx., Sallei Recluz, Rossmaessleri Dunk. Я не бе- 
русь поэтому давать монографическй обзоръ этихъ формъ и 
ограничусь, для полноты моей работы, лишь передачею д!а- 
гнозъ этихъ конгерй, имЗющихся въ литератур$. 

Мы можемъ причислить сюда слфдующе виды: 


Congeria americana Recluz. 
» africana Recluz. 
> cochleata Kickx. 
> cyanea van Ben. 
» Domingensis Recluz. 
› Gundlachi Dunk. 
> Ecuadoriana С]езз. 
> lacustris Mor. 
> Milleri Clessin. 
» ornata Mor. 
» Riisei Dunk. 
» Rossmässleri Dunk. 
> Sallei Recluz. 
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Congeria americana Reciuz. 


1855. Dunker. De Septiferis et de Dreisseniis, p. 13. 

1858. Adams. Genera of recent Shells, p. 522. 

1858. Fischer. Enumeration etc. 2. de С. УП, р. 131. 

1858. Reeve. Conchologia iconica. Monograph. of the genus Mytilus. S 
fig. 43. № 43. 


Niarnoap Reeve: «М. testa trigona ovata, tenui, сопуеха, соп- 
centrice striata; olivacea, subsericea». Дункеръ замфчаеть: <Speci— 
mina hujus speciei parvulae, quae in collectione Cumingiana Londine 
exstant Dr. Rusei simillima, inprimis epidermidis serie Lau 
rum duplici carente differre videtur>. 

Мъстонахожден!е: Флорида. 


Congeria africana van Beneden. 


1835. Dreissena africana van Beneden. Annales de sc. nat. 1835. Ш. р. 211: 
Tab. 8, fig. 12—13. 

188. Dunker. De Septiferis et de Dreidsenis, р. 19. 

1858. Adams. Genera, p. 522. 

1858. P. Fischer, J. de С. УП, р. 150. 

1858. Reeve, Conchologia iconica. Monograph of the genus Mytilus Л№ 47. 


Iiaruos Дункера: «Testa ovato-oblonga, irregulari, plus minus 
inaequivalvi tenui, concentrice striata, albida, culore fu.co et griseo- 
variegata, epidermide гих. so lamelloso vestita, statu integro, maxi- 
me in speciminibus junioribus, squamularum erectarum воле dupli- 
ci insigni; apicibus incurvis, saepe decorticatis; septo parvo cum. 
lamina exigua conjuncta. Long8—9 lin. Ratio 100: 60: 44». 

Нахожден!е: Сенегалъ. 


Congeria cochisata Kickx. 
Табл. ХХ, рие. 1—2. 


1835. Mytilus cochleatus Kickx. Bull. de l’Acad. Royale de Bruxelles, 
Bd. ИП, р. 235. 

1857. Mytilina cochleata Cantreine. Ann. de sc. nat, 1837, vol. УП, р. 302 
310 (partim) 

1855. Dreissenia cochleata Dunker. De Septiferis et de Dreisseniis, р. 17 

1858. Dreissena cochleata Adams, p. 522. 

1858. = Fischer, J. de С. УП, р. 125. 

1858. Mytilus cochleatus Reeve, Conchologia. Mytilus, № 50. 

1885. Dreissena cochleata Pelseneer. Note sur le Dreissena cochleata Kickx 
Bull. Soc. Mal. Belge. 


Дагнозъ Дункера: «О. testa elongato ovata; angusta, convexa, te- 
nui, laevigata, albida, colore fusco cineraceo variegata, epidermide 
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corneo tenuissima, paene araneosa, induta; margine Бава! plus minusve 
recto, dorso parum fornicato, linea «ardinali dimidium fere longitu- 
dinem testae occupante: umbonibus parvulis subacutis; septo exiguo cum 
appendice cochleato instructo. auna: ширинф: толщин, по Дункеру, 
10:6:4. 

М38стонахожден ie—AHTBepneHckif портъ. 


Черезъ посредство г-на Пратца (въ Мюнхенз) я получилъ 
оть г-на Лоре изъ Бельи два экземпляра Congeria со- 
chleata, о которыхъ я могу дать слЗдующя замфчаня: рако- 
вина маленькая, тонкая, выпуклая. Верхнй край довольно 
длинный, длиннфе задняго, слабо выпуклый, заднй значи- 
тельно выпуклъ, образуеть довольно замЗтный утолъ съ верх- 
нимъ. Нижн@ 5-образно изогнутъ. Носики довольно выпуклые. 
Киля нфтъ, килевая лин!я лежить почти посредин$, HECKONBKO 
ближе къ нижнему краю. Поверхность покрыта бурымъ эпи- 
дермисомъ, образующимъ рядъ мелкихъ концентрическихъ реб- 
рышекъ. Дорзальное поле менфе круто, чЁмь вентральное: 
посл$днее почти вертикально, неправильно, OTb нахожден/я въ 
немъ относительно большой биссальной выемки, занимающей 
05030 2/s всего края. Въ лЁвой створкБ нижнШ край подъ 
носиками представляеть зубовидный отростокъ. Перегородка 
небольшая. Апофиза сравнительно съ ней крупная, заострен- 
ная, сильно отогнутая, значительно спрятанная. Лигаментная 
борозда слабая. РазмЪры: 14 мм., 7 мм., 3, 5 мм. 

Кантрэнъ отождествляеть этотъ видъ съ Mytilus Brar- 
diBrong.uMyt.Basteroti Desh.u cs Dreiss. afri- 
Can a. Описан!е очевидно составлено по современнымъ экземпля- 
рамъ(деихете bassin du port 4’ Anvers). Отождествлене съ иско- 
паемыми формами имфеть смыслъ лишь въ томъ OTHOMEHIH, что 
Tb идруг!я представляють мел я формы съ апофизами, принад- 
Jexamia слфдовательно роду Congeria (=Praxis). Что касается 
отождествлен1я съ Dr. africana, то его защищаютъ и Apyrie. 
(См. Oppenheim, р. 929). 

Не имя въ своемъ распоряжени экземпляровь Gong. 
africana, я не берусь судить о справедливости этого ото- 
ждествления. ЗамЗчу только что, по Дункеру, эпидермисъ С опр. 
africana отличается присутствемъ двухъ рядовъ чешуекъ, чего 
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у изслЗдованныхъ мною экземпляровь Соп8. eochleata не 
наблюдается. | 


“ Congeria cyanea Ben. 


1837. Dreissena cyanea van Beneden. Bull. Acad. de Bruxelles. Pl. IV, 
fig. 1—3. 

1858. Dreissena cyanes P. Fischer. J. de С. УП, р. 130. 

1849. Recluz. Revue et Mag. de Zool. №2, p.70 (какъ var. Dr. africanae;. 


Д1агнозъ фанъ-Бенедена: «Coquille oblongue plus haute qu’epaisse, 
finement stri6 a l’exterieur. Son interieur d’un bleu fonce>. 
М®стонахожден!е: Сенегалъ, Габунъ. 


* Congeria domingensis Recluz. 


1852. Recluz. J. de C. p. 255, X, fig. 8. 

1855. Dunker. De Sept. et Dreiss. p. 20. 

1858. Adams. Genera of rec. Shells. р. 522. 

1858. P. Fischer. J. de Conch. p. 133. 

1891. Crosse. Faune malacolo ;ique de l’ile de St. Domingo. J. de Conch. 
XXXI, р. 194. | 


Д1агнозъ Дункера: «Testa angusta, oblonga, irregulari, concentrice 
striata, albo et fusco variegata, epidermide cornea vestita; dorso pa 
rum fornicato; margine ventrali recto; antice sinuato et gibboso; apici- 
bus rostriformibus; colore interno coeruleo nigrescente; septo parvulo 
Long. 11—12 lin. Ratio = 100 :42:: 35. 

Magna est aflinitas inter hanc speciem et Dreiss. cochleatam...». 

Мьстонахожден!е: Санъ-Доминго (Реклю, Дунвкеръ) Puerto viejo di 
Nisao (Kpocce). 


“ Congeria Gundlachi Dunk. 


1853. Dunker, de Septiferis et de Dreisseniis. р. 18. 
1858. Adams. H. & A. Genera of. rec. Shells. р. 522. 
1858. P. Fischer. J. d. С. УП, р. 132. 


Дагнозвъ по Дункеру: «Testa tenui, subtrigona, parum inaequivalvi, 
albida, colore griseo-fusco variegata, tenuissime striata, epidermide 
cornea, perparum lamellosa, раепе laevi induta, latere ventrali paene 
recto; margine dimidiam fere testae longitudinem aequante; umbonibns 
parvis incurvis; septo parvulo, cum lamina magna emarginata conjuncke. 

Long. 10 1—100:50:: 35. 

A. Dr. Sallei maxime valvulis tenuissime striatis, paene glabratis 
et epidermide parum lamellosa distinguitur». 

Мастонахожден!е: островъ Буба. 


г 








фай 


` Congeria Ecuadoriana Clessin. 


1879. Praxis Ecuadoriana Clessin in Miller. Binnenmollusken von Ecua- 
dor. Malac. Blätter N. F. I Bd., n. 180, Taf. XV, fig. 8. 


Niaraosp Bueccuna: «С. mediocris, inflata, ovatotriangulata, tenuis, 
epidermide rugosa, brunnea, 20018 irregalaribus obscuris concentricis 
ornata; intus coerulescens duabus maculis coniformibns obscuris, ab 
umbone versus marginem analem currentibus; umbones асий, termi- 
nales; intus septiferi cum lamella edentiformi, margo ventralis con- 
(208. 

Разм ры: длина 20, шир. 16, толщ. 11 мм. 

Мъетонахожден!е: найдена Вольфомъ въ верхней части р%®ки 
Кайяпы въ пр. Эсмеральда (эквадоръ). Раковина употребляется ин- 
ДЕйцами Bb ищу. 


7 Congeria Milleri Clessin. 


1879. Praxis Milleri Clessin in Miller. Binuenmollusken von Ecuador 
Malac. Blätter. N. F. I Ва. р. 179, Taf. XV, 7. 


Niarnoga Влессина: «С. mediocris, inflata, elongata-ovata, tenuis, 
epidermide rugosa, brunneo-corneo, zonis concentricis obscuris ornata, 
intus albida, maculis brunneis versus marginem analem; uinbones acuti, 
terminales, intus septiferi, cum lamella dentiformi; margo ventralis 
ге rertus». 

Длина 38 мм., ширина 19, толщина 15. 

Мьстонахожден!е: найдена Вольфомъ въ Pio Верде, въ провинции 
9смеральда (Экуадоръ). 


`Сопдема Riisei Dunk. 


1853. Dunker. Zeitschr. für Mal. p. 91. 
1855. > De Sept. et Dreiss. р. 19. 
1858. Adams. Genera of rec. Shells p. 522, 
1858, Fischer. J. de C. VII, p. 132. 


Дагнозъ no Дункеру: <«Testa parvula, tenui, ovato oblonga, parum 
inaegnivalvi, caeruleo albida, maculis, striisque nigrescentibus varie- 
gata, tenuissime striata; epidermide pallida cornea obducta; верю’ 
postice cum lamino perspicua sed truncata conjuncta. 

Long. 5 lin. Ratio=100 : 52 : 42. 

Conchula, pullis quibusdam Dr. cochleatae simillima. 

Мёстонахожден!е: Островъ Св. @омы. 
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Congeria Rossmaessleri Dunk. 
Табл. ХХ, рис. 3—5. 


1853. Dunker. Zeitschr. für Mal. 1853, р. 89. 
1858. Adams. Genera, р. 522. 

1858. Fischer. J. 4. Conch. УП, р. 132. 
1858. Reeve. Conch,. Jconica № 45. 


Niarnosp по Дункеру: «Testa ovata trigona, solida, paululum con- 
vexa, раепе aequivalvi, unicolore, albida, concentrice striata; epidermide 
cornea, lamellosa, obducta; apicibus acutis, rostriformibus; basi acuta;. 
rima ad byssum emitendum longa, angusta; septo parvo, parum 
immerso. Dr. Sallei affinis, forma magis trigona, testa sulidiore et co- 
lore albo, haud variegata distinguitur. Long. 81. 100: 58 : 48». 

M&crTouaxozaenie: bpasnuia. 


Раковина небольшая, довольно Kpbnkas, когтевидная, до- 
вольно выпуклая, верх!Й край немного короче задняго, слабо 
выпуклый, задн! также слабо выпуклъ, нижн!Й $-образно изо- 
гнуть, сильно вдавленъ подъ острыми, выдающимися и загну- 
тыми макушками. Килевая лин!я лежитъ близко къ нижнему 
краю, не обозначена вовсе килемъ. Вентральное поле узкое, 
подъ макушками вертикальное, кзади боле пологое какъ-бы 
подраздВляющееся на дв части, изъ которыхъ сосздняя съ 
дорзальною болЗе плоска. Дорзальное поле широкое, правильно 
выпуклое, 005 створки не совс$мъ одинаковы: эта неодинако- 
вость выражается тфмъ, что биссальная выр$зка находится 
цфликомъ въ лФвой створкВ, въ вид глубокой треугольной 
выемки, оть вершины которой къ макушкВ идетъ р%®зкая 60- 
розда. Въ правой створкз нижний край лежитъ въ одной плос- 
кости, не представляеть выемки; за то по вентральному полю 
мы наблюдаемъ дугообразную борозду, начинающуюся подъ 
макушками, а оканчивающуюся въ томъ MECTE нижняго края, 
къ которому приходится нижн!Ш конецъ биссальной выемки 
вой створки. Ниже край лфвой створки подъ макушками 
представляеть плосый зубообразный отростокъ, входяций BB 
слабое углублене подъ макушкой правой створки. Перегородка 
относительно небольшая, апофиза отогнутая, сильно спрятанвчя. 
Изслдованные мною два экземпляра (коллекщя Геологиче- 
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скаго Кабинета С.-Петербургскаго Университета) лишены эпи- 
дермиса, но сохранили слЗды окраски въ вид рад/альныхъ 
полосокъ. 
Разм ры: длина 23 мм., ширина 14 мм., длина верхняго 
края 14 мм., задняго 17 мм., толщина 5 мм. 
М$стонахожден!е: Антильске острова. 


Gongeria Sallei Вест. 
Табл. ХХ, рис. 6—8. 


1849. Recluz. Revue zoologique. 

1852. >» J. de Conch. 1852, р. 255. Tab. X, fig. 9. 
1855. Dunker. De Septiferis et de Dreisseniie, р. 18. 
1858. Adams. Genera of rec. Shells. р. 522. 

1858. P. Fischer. J. de C. VII, p. 153. 


Niarnosp Ayugepa: «Testa ovata trigona paullulum convexa, in 
dorso compressa obtuseque angulata, concentrice striatu-rugosa, obtuse 
carinata, alba, in latere dorsali colore nigrescente vel cano variegato, 
epidermide corneo, lamellis confertis instructa; septo cum lamina par- 
vala conjuncto; umb:nibus arutis, paullulum curvatis et declinatis. 
bong 11. Ratio=100 : 58 : 42. 

Иъстонахожден!е: Pio Дульче (Гватемала). П. Фашеръ сообщаетъ, 
что этоть видъ буравитъ камни («dans les pierres qu’elle perfore>). 

Въ коллекщи Геологическаго Кабинета С.-Петербургскаго 
Университета находится н%сколько экземпляровъ Congeria 
Sallei, по которымъ мною сд$лано нижеслдующее описан!е. 
Раковина маленькая, довольно выпуклая, короткая, почти тре- 
угольная. Верх край значительно изогнутъ, образуетъь яв- 
ственный уголъ съ выпуклымъ-же заднимъ краемъ, по длинз 
`немного превышающимъ верхнй. Нижн край вогнутъ. Но- 
сики довольно острые, почти соприкасающеся, загнутые впе- 
редъ. Отъ нихъ идетъ довольно рЁзюЙ киль, значительно при- 
ближенный Kb нижнему краю. Дорзальное поле пологое, вен- 
тральное круто. Довольно крупная биссальная щель, большею 
частью приходящаяся на лфвую створку. Поверхность раковины 
покрыта темнымъ эпидермисомъ, подымающимся въ тоненьюмя 
концентрическ!я ребрышки. Въ л$вой-же створкВ подъ носи- 
комъ слабый зубовидный отростокъ. Перегородка и апофиза 
относительно невелики, апофиза сильно отогнутая, заостренная. 
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Разм ры: длина—11,5, ширина—8, толщииа—З3. 
М}$стонахож ден! е: «Amerique centrale>. 


Congeria ornata Mor. 


1885. Dreissensia ornata Morelet. Coquilles terrestres et fluviatiles de 
P’Afrique &quinoxiale. J. de С. р. 32. Pl. II, f. 10. 


Niarnoa» Морелэ: «Concha mytiliformis, arcuata, ınflata, dorso 
obtuse angulata, margine supero et postico compressa, castaneo-fusca, 
absque nitore, strigis incrementi lamellosis, densis, irregularibus, et 
rugis duabus, longitudinalibus, crispulis, e summo ad basin in utraque 
valvula decurrentibus ornata. Umbones terminales, subacuti, eroßi, 
paululum curvati, distinete septiferi. Margarita nitide coerulea». 

Paswtpu: длина—15, ширина — 8, толщина— 7. 

Мъстонахожден!е; рфка Маюмба (эвват. Африка). 

Видъ этоть сближается авторомъ съ Cong. africana 
Ben., что вмфст$ со всБми другими признаками заставляеть 
насъ думать, что мы имЗемъ дфло съ представителемъ группы 
mytiliformes. Авторъ къ сожалЪю не упоминаеть о при- 
CYTCTBiH или отсутсти апофизы. Два ряда бугорковъ, ра- 
дально проходящихъ ло дорзальной сторон раковины, свой- 
ственны не одной Gong. (?) ornata Morelet, какъ можно 
было-бы думать по описаню, но встр$чается также у Gong. 
americana Recluz ay Cong. africana van Ben. (см. д1аг- 
нозъ Дункера). Такимъ образомъ ея родство (если не тожде- 
ство) съ Congeria africana еще болфе тесно, чЁмъ это 
явствуеть изъ описаня Морелэ. 


Congeria (7) lacustris Morelet. 


1860. Dreissena lacustris Morelet. Description de nouvelles esp£oes 
de l’Atrique occidentale, Tome VII. J. 4. С. р. 191. 

1885. Dreissensia lacustris Morelet. Coquilles terresires et fluviatiles 
de l’Afrique &quinoxiale. J. de С. р. 32. Pl. 11. fig. 11. 

1891. Congeria (7) lacustris Oppenheim. Die Gattungen Dreyssensia 
Congeria. |. с. р. 


Niarnosp Мореле: «Testa oblonga, angusta, dorso obtuse carinata 
tumidula, margine antico subrecta, vix hians, intus albida, extus 
epidermide sordide lutesrente arcuatim lamelloso striata; umbones ter- 
ıminales, acuti, erosi, intus septiferi». 


— 141 — 


РазмЗры: длина 12 шт., ширина 5 mm. (Во всякомъ 
случа это не самая маленькая изв®стная дрейсенсида, такъ 
какъ еще меньше Congeria cymbula, Jadroviun Dr. minima Brus.) 

М®8стоназхожден!е: osepo Эбрё (Бассанъ, басс. 
Конго). 

Отличается отъ другихъ африканскихъ видовъ своею узкою 
удлиненной формой. Принадлежность къ роду Congeria 
почти несомнфнна, привожу-же ее съ знакомъ вопроса, такъ 
какъ авторъ ничего не упоминаеть объ апофиз$. 


Ископаемыя nomıepiu Новазо Cenma. 


Въ ископаемомъ состояни въ Новомъ СвфтЁ найдена до 
сихъ порь лишь единственная форма, Congeria fragilis 
Böttg, близко примыкающая къ антильскимъ и бразильскимъ 
видамъ. Мы поэтому и помфщаемъ её туть въ конц группы 
mytiliformes. Лично мнф С. fragilis осталась неизвфстною. 


Gongeria fragilis Böttger. 


1878. Dreissenia fragilis Böttger. Tertiärfauna von Pebas. Jahrbuch 4. 
К. К. geol. В. A. XXVIII, p. 497 (13). Taf. XIU, fig 16—18. 


Д1агнозъ Бётгера: «Testa parvula, tenuis, fragilis, triangularis, 
parte antica compresso, declivi; a postica valde latiore, convexiuscula, 
ad marginem posticam breviter alatam, сагша subacuta, curvata dis- 
juncta, extus transversim stiata. Sub umbonibus parvulis, acutis, an- 
ог, terminalibus septum mininum, basi cencavum conspicitur, sub 
quo apophysis perminuta modo laminae triangularis subcochleatae af- 
fixa est. Fossa ligamenti angusta. profunda mediam partem margi- 
nis posticae strictiusculae transcurrit». 


Длина—13,5 до 16 mm., ширина—8 до 9 mm., толщина— 
3,75 mm. 

М$стонахожден!е: палеогеновыя соленоватоводныя отло- 
жешя Пебаса на Мараньон$ (Бётгеръ) 

По автору, видъ съ Пебаса близко подходить къ Üong. 
Gundlachi, Sallei и Rossmaessleri, отличаясь оть нихъ 001% 
широкой треугольной формой. Изъ ископаемыхъ видовъ авторъ 
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CpaBHuBaeTp Cong. claviformis и subcarinata, чЪмъ ясно ука- 


зываеть на принадлежность амазонскаго вида къ групп8 my- 
tiliformes. 


Рис. 4. Congeria curvirostris Cossm (ronia no Коееману). 








ГРУППА ЕОСАЕМАЕ. 


Группа эта обнимаетъь нзсколько болфе или мене ави- 
вулевидныхь мелкихъ формъ, большею частью довольно 
широкихъ, съ прямолинейнымъ, крыловидно-расширеннымъ 
верхнимъ кразмъ. Нижн!Й край отъ сильно выпуклаго (Сопё. 
еосаепа) до $—образноизогнутаго. Есть киль или тупой край и 
довольно сильно развитое вентральное поле. Ве виды этой 
группы, представляющей въ извфстной степени коллективные 
признаки (Соп&. еосаепа примыкаетъ къ HEKOTOPEIMB прими- 
тивнымъ формамъ группы subglobosae, Gong. aviculoides 
и chonioides кь групп8 subcarinatae) встр$Зчаются 
исключительно въ древнетретичныхъь отложен1яхъ, а именно: 


Сопрег!а eocaena Ми. СВ. НижнШ эоценъ Венгрии 


» styriaca Rolle. Лигниты С. Брица въ Штирш 
(возрасть точно неизвЪстенъ) 

» aviculoides May. Парижемй ярусъ Раллигштоке. 

» Bittneri Andrus. Туфы Ронки. 

» chonioides Gossm. ЭЗоценъ Парижа. 


Congeria eocaenica (Mun.-Chalm.) Opp. 
Рис. 5 А, В въ текств, стр. 145. 


1872. Mytilus ep. М. v. Напа Кен. Graner Braunkohlengebiet. Mitthei- 
lungen d. К. ungar. geol. Anstalt. I Bd. Pesth. 1872. 

1877. Dreyssensia (Congeria)eocenica Mnnier Chalmas 
in Hebert. Recherches sur les terrains tertisires de l’Europe meridionale, 
С. В. Vol. 85. 16 juillet 1877, р. 126. 

1878. Сопрег\а п. sp. M.Handt’ken. Kohlenflötze und Koblenberg- 
ben Ungarns. Budapest. 
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1890. Congeria eocenica Oppenheim, Faunistische Mittheilungen aus. 
dem Vicentiner Tertiär. Zeitschr. 4. 4. geol. Ges. Bd. 42, р. 609. 

1891. Tichogonia (Congeria) eocaenica Oppenheim. Die: 
Gattungen Dreyssensia und Congeria. Zeitschr. 4. 8. geol. Ges. Bd. 43, р. 953. 
Taf. LI, fig. 8. 

1892. Congerisa eocaena(Mu-Ch)Oppenhe im, Ueber einige Brack- 
wasser - und Binnenmollusken aus der Kreide und dem Eocän Ungarn’s 
Zeitschr. 4. 4. geol. Ges. Bd. ХЕЛУ, р. 716. Taf. XXXI, fig. 3. 


Раковина авикулевидная, сильно килеватая; задняя поло- 
вина больше передней, крыловидно-расширенная; киль слабо 
изогнуть кзади. Носики острые, замочный край прямой, до- 
вольно постепенно переходящ!й въ заднй. Иногда замтны 
признаки второго киля, апофиза треугольная, вытянутая впе- 
редъ въ OCTpie, спрятанная подъ относительно широкой пере- 
городкою и отогнутая внутрь. Окраска не описана, но на 
рис. 8f. таблицы Оппенгейма представлены темныя полоски 
параллельныя верхнему краю. 

М$стонахожден!е. Дорогъ, долина Акны, Наги-Ковачи, въ 
нижнеэоценовыхъ соленоватоводныхъ отложеняхъ съ Pyrgu- 
lifera gradata (Ганткенъ, Мюнье-Шалмасъ, Оппенгеймъ). 

Разм ры. Оппенгеймъ даеть слЗдующе pasmbpu: длина 
23 мм., ширина 12мм. 

Эта конгер!я, описанная Мюнье-Шалмасомъ, но изображен- 
ная впервые Оппенгеймомъ, не была мною лично изучена. 
Вышеприведенное описан!е дано поэтому HA OCHOBAHIH словъ 
и рисунковъ Оппенгейма. Посл8дн предполагаетъь, что эта 
форма стоить близко къ Gong. styriaca Rolle, если даже 
не тожественна. съ нею. Едва-ли это справедливо. Правда, 
Cong. eocaenica иногда представляетъь два киля, какъ и 
Gong. styriaca, но характеръ ихъ у обоихъ видовъ совер- 
шенно другой. А именно киль CGongeria styriaca пред- 
ставляетъ складки, какъ у Gong. triangularis наприм$ръ, 
главный-же киль Gong. еосаеп!1са— острый край; о харак- 
тер второго ни рисунки, ни описаше Оппенгейма не дають 
понятя. Скорфе это ничто въ род нитевиднаго ребра, какъ у 
Gong. scaphula ит. д. Съ этимъ посл$днимъ видомъ Gong. 
еосаеп!са представляетъ кром$ того н$которыя друг!я сход- 
ства: выпуклость нижняго края, крыловидность верхняго, по- 
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ложеше главнаго киля. Не имЗя въ рукахъ Cong. eocaenica, 
я не могу сказать, является-ли это сходство съ однимъ ‘изъ 
несомн8нныхь древнфйпихъ представителей группы subglo- 
bosae случайнымъ или имфетъ болфе глубокое, генетическое 
значеше. Есть однако и существенная разница, состоящая въ 


вахождени у Gong. scaphula пальцевидиаго выстуша подъ 
HOCHKOMD. 





D 
3 
Fl 


Ри. 5. A—B. Congeria eocaenica (Mu-Ch). Opp. (кошя съ рие. Onnenreäue). 
С. Congeria chonioides Cossm. (кошя съ рие. Косемана). 
О. Congeria styriaca Rolle (кошя съ рие. Ролле). 


Сопдега styriaca Rolle. 
Табл. VIII рис. 1. Рие. 5 О. въ текеть. 


} 
1858, Congeria stiriaca Rolle. Ueber die geologische Stellung der Sotz- 
ka Schichten in Steiermark. Sitzungsb. d. math.-naturw. Classe der kais. Akad. d. 
Wissensch. Wien. ХХХ. № 13 р. 30, Taf. II, fig. 15. 


Раковина удлиненная, почти треугольнаго очертаня, снабжен- 
ная двумя складковидными килями, изъ которыхъ передвйй, 
лежащий на килевой лиши, сильнзе; второй проходить въ непос- 
редственной близости оть перваго по дорзальному полю. Но- 
сики острые, слабо завернутые впередъ; BepxHiä край прямой, 
крыловидно-расширенный, образующ съ заднимъ pbskif тупой 
уголъ, задай косой, слабо вдавленный подъ дорзально-анальнымъ 
угюмъ, извилиетый въ MbcTb встрЗчи съ нижнимъ, TIB выхо- 
дять кили. Нижн@ край выпуклый. Вентральное поле узкое, 
крутое. Внутренвй характеръ раковины неизвЗстенъ. .. 

Mbcronaxoxzenie. Лигниты С.-Брица, въ общин 

10 
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- Оберъ Скаллисъ, NO ors Шёнштейна (Нижняя Штиря). 0 
возраст8 этихъ пластовъ смотри ниже. 

Пауль *) приводить Gongeria cf. styriaca изъ буро- 
угольныхь пластовъ изъ-подъ лейтовскихь известняковъ HA 
$0-номъ склон Слемена у Загреба. 

Разм$ры (по Ролле):;—длина верхняго края—12,6 мм., 
длина по д1агонали—21 мм., толщина одной створки—б мм. 

Оригиналь Ролле принадлежить ВФнскому придворному 
естественно-историческому музею, однако во все время моего 
пребываншя въ ВЗн$, зимою 1892—93 года, мнф не удалось его 
видфть, такъ какъ онъ быль выданъ для изслёдовашя Л. Ta- 
ушу. ПослЗдняго muB тоже не пришлось встр®тить. ЛФтомъ 
1893 года я обратился съ просьбою къ А. Биттнеру, прислать 
мн$ каке-нибудь экземпляры конгер изъ лигнитовъ С. 
Брица. Моя просьба была любезно исполнена, къ сожалВ ню 
въ присланномъ матерьял быль лишь оцинъ экземпляръ съ 
двумя килями, подходивш! Kb рисунку Ролле. Онъ однако не 
вполн$з сохранился, въ особенности въ своихъ контурахъ. Вс 
друге экземпляры, также плохо сохранившеся, снабжены од- 
HHMb килемъ, очень р%зкимъ и крыловиднорасширены на по- 
доб!е Cong. Hörnesi Brus., croatica Brus. и т.д. По всей s#- 
роятности это особенный видъ, отличный оть Сопз. styriaca 
Оппенгеймъ сравниваетъь свою Gong. eocaenica съ Штирй- 
скою конгер!ею, но на мой взглядъ по своимъ очерташямъ и ха- 
рактеру крыловиднаго расширешя она боле походитъ на 
Cong. В тег! и aviculoides, отличаясь оть нихъ присут- 
ствемъ двухъ килей. 


Congeria aviculoides С. Мау. 
Табл. VIII fig. 2—3, стр. 145. 


3861. Dreissenis aviculoides Mayer-Eymar. Description de coquil- 
les fossiles des terr. tert. inf. J. de С. IX. р. 54 (бевъ pac.). 

1887. Oongeria aviculiformis Mayer-Eymar. Systematisches Ver- 
zeichniss der Kreide-und Tertiärversteinerungen der Umgegend von Thun. 
Beiträge zur geologischen Karte der Schweiz. XXIV. Il-ter Theil. р. 81. 


1) Paul. Die Braunkohlen von Groatien und Sisvonien. Jahrb.d. К. К. geol. 
R. A. 1874, p. 298. 
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1893. Dreissensia avieuliformis Locard. Mollusques tertiaires et 
Niuvistiles de la Suisee. M&m. de la Зое. pal&ontologique Suisse. 1893, р. 236. 


Раковина маленькая, съ сильно завернутыми впередъ 
острыми носиками, тупокилеватая, кзади сильно расширенная. 
ЗВерхый край прямой, но коротый, зади! образуеть съ нимъ 
тупой уголъ и близь соединешя маленькую бухточку, отчего 
BepxHiä край прюбр$таетъь видъ очень узкаго крыла. Задн 
край очень длинный, описывающ выпуклую дугу. Нижний 
$-образно изогнутъ. Килевая лин!я лежитъ близко къ послёд- 
нему. ВнутреннЙ характеръ раковины неизвзстенъ. 

Нэахожден!е. Раллигштоке, Швейцария, мергели буро- 
угольной формаци, отнесенной К. Майеромъь въ 1861 году 
кь бартонскому, & въ 1887 къ верхнепарижскому ярусу. 

Разм ры. К. Майеръ даетъ для экземпляровъ Бернскаго 
Музея 20 и 10 mm. длины и ширины; цюрихск!е экземпляры 
длиною въ 25 и шириной въ 16 шт., вфроятно «вел$дств!е 
раздавливан!я» Локаръ даеть’ 23 и 16 mm. Одинъ изъ экзем- 
пляровъ Цюрихскаго музея, бывш въ моихъ’ рукахъ, былъ 
всего длиною и шириною въ 13 и 7 mm. 

Эту маленькую форму изъ нижнетретичныхъ отложен! 
Щвейцар я имЪлъ возможность обслФдовать въ одномъ, лю- 
безно присланномъ MHE авторомъ изъ Цюрихскаго политех- 
никума, экземплярЗ. Ip сожалЗню, экземпляръ этотъ не мо- 
ReTb похвалиться хорошимъ сохранешемъ. Во всякомъ случа$, 
по этому экземпляру можно судить, что форма по вифшности 
дфйствительно напоминаеть Avicula, но что она съ Cong. 
eocaenica (М. Ch.) Oppenheim не тождественна *), напоми- 
ная болБе очертанями Cong. chonioides Соззш. или 
ниже описываемую Gong. Bittneri. Авторъ также справедливо 
<равниваеть ее съ Gong. Basteroti, во всякомъ случа она 
отличается оть послЗдней короткимъ, но явственнымъ крыломъ. 
Правда, на молодыхь  экземплярахъ Cong. Basteroti 
видно такое - же, но весьма слабое вдавлеше вдоль 
верхняго края. Крыловидное расширене Gong. aviculoides 
<овсфмъ иного рода, чёмъ у Cong. eocaenica, кром% того у 





1. е. р. 957. 
10* 
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нея вентральное поле довольно круто, a у Gong. eocaenica 
полого. Авикулевидная форма достигается поэтому у вида 
Майера инымъ путемъ, ч$мъ у Сопе. еосаепа или формъ 
группы triangulares, у которыхъ это происходить при 
помощи удлинен!я верхняго края и крыловиднаго расширевя 
дорзальнаго поля. У Congeria ау!1сп1014ез С. May. верх- 
ый врай, хотя и прямой, остается короткимъ, дорзальная часть 
лишь елабо вдавлена, A расширяется раковина кзади, и задн 
край достигаеть такого развитя, что дфлается даже отчасти 
параллеленъ нижнему (какъ у Gong. Basteroti). 


Gongeria Bittneri Andrus. 
Табл. VIII фиг, 4—6. 


Раковина повидимому неравностворчатая, не въ смысл$ раз- 
личной толщины раковины или различной величины носиковъ, 
но въ смысл очертанй. Именно, на правой сторон8 нижн!Й 
край кажется боле изогнутымъ всл$дствые большаго развитИя. 
биссальной борозды, ограничивающей слабо углубленное, болфе 
сильно бороздчатое поле. Ha лЗвой створкЗ биссальное поле 
не вогнуто, отчего нижнЙ край является обыкновенно просто 
выпуклымъ. Носики довольно острые, завернутые, килевая лин!я 
5-образно изогнутая, обозначенная килемъ лишь близь маку- 
шекъ, сзади раковина правильно округлена. Вентральное поле: 
довольно широко и выпукло. Верхн!й край, обыкновенно до- 
вольно прямой, образуетъь тупой, но довольно значительно 
измфняющся уголь съ заднимъ. Послёднй едва выпуклъ. 
Нижн!й край очень длинный, относительно сильно выпуклый. 
Дорзальное поле слегка вдавлено вдоль верхняго края, боле. 
сильно на лёвой створкЗ. Перегородка довольно значительная, 
углубленная, языковидная. Отпрепарировать апофизу не удалось. 

М$стонахожден!е. Туфы Ронки въ Вичентияской 
области. | 

Разм$ры: длина наиб. экз.—26 mm., ширина— 13 mm., 
отношен!е толщины къ ширин$ 4: 10. 

Этоть видъ, отысканный въ туфахъ Ронки и любезно предо- 
<тавленный мн8 для описан!я А. Биттнеромъ, наибол Ве родства 
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нредетавляеть съ Gong. aviculoides С. May. по характеру 
хрыловилнаго распиреня и общему габитусу, только у Сопх. 
Bittneri раковина бол8е косая, & нижн!й край представляетъ 
сильное развите и вымуклость. Посл%диее ‘обстоятельство при- 
ближаеть вашъ видъ съ одной стороны къ Üong. еосвела 
и Gong. chonioides, съ другой напоминзеть виды группы 
subglobosae. Kr роду Gongeria причисляется мною, 
какъ и Congeria aviculoides апрорно, ввиду того, что 
въ древне-третичныхъь пластахъ не было до сихъ поръ найдено 
ни одной Dreissensia, 


Сопдеча chonioides Cossmann, 
Рие. 5 С. въ текств, стр. 145. 


1887. Dreissensia chonioides Cossmann. Catalogue illustr& 
des coquilles fossiles de l’&ocöne des environs de Paris. Ann. de la Soc. гоу. 
malacologique de Belgigne. Bruxelles. 1887. T. ХХИ, р. 148, pl. 6. fig 
32—33. 


1891. Congeria chonicides(Cossmann) Oppenheim. Die 
@attungen Dreyssensia und Congeria etc. Zeitschr. d. d. geol. Ges. Bd. XLIII. 
р. 957, taf. XLIX, Sg. 1. 


Дагнозь Коссмана: «Раковина выпуклая (gibbosula), слабо 
Зяющая, покрытая концентрическими и чешуйчатыми борозд- 
ками (слФдами наростан!я), треугольная, сзади расширенная, 
‹переди слабо вогнутая; верхнйЙ край почти горизонтальный, 
Угловатый въ м$стВ встр$чи съ паллеальнымъ краемъ, замокъ 
tb перегородкой, заднй мускульный отпечатокь продол- 
ГОВатый». Къ этому краткому описаню, данному Кос- 
CMAHOMb я не имфю возможности прибавить ничего существен- 
наго, не бывши въ COCTOAHIH изучить оригинала. Оппенгеймъ- 
получив й оть обладателя оригивальныхъ экземпляровъ (Е. 
de Boury, Themericourt, Seine et Oise), послёдые, констати- 
рюваль присутств!е апофизы. Эта апофиза «довольно HEIKHA, 
но шире ч$мъ у предыдущей формы (Cong. curvirostris) 
и вдается внутрь раковины крючко- или топорообразно». 

По Коссману Gong. chonioides отличается отъ встрЪ- 
чающейся въ твхъ-же пластахъь Gong. curvirostris «боле 
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короткою и расширенною формою, 60rbe поперечнымъ верх- 
нимъ краемъ, болзе широкою перегородкою, правильными CAT- 
дами наростан!я». Оппенгеймъ указываетъ на сходство общихъ. 
очертанй Cong. chonioides и Gong. eocaenica, но 
послЗдняя по Оппентейму гораздо тонкостворчатВе и, прибавлю- 
оть себя, менфе удлинена вдоль килевой линш и отличается 
другими пропорщями верхняго и задняго края. 

На одномъ изъэкземпляровъ г-наБури Оппенгеймъ наблюдаль 
слфды окраски въ видз свзтлыхъ, бфловатыхъ неясныхъ поло- 
сокъ по буроватому фону. 

М3 стонахожден!е. Ле-Рюель, 2 экз. (колл. де-Буря) 
Маринъ (обломки, колл. Безансона). 

Разм ры (но Коссману): длина 14 mm., ширина 9 mm. 








ГРУППА TRIANGULARES. 


Группа эта обнимаеть большею частью очень крупныя, 
толетыя, треугольнаго очертан!я формы съ высокимъ, болВе или 
менфе острымъ килемъ, лежащимъ ближе Kb вентральному 
краю. Задый край расширенъ крыловидно и образуетъ либо 
острый, чибо тупой, но приближающийся къ прямому уголъ. 
Дорзальное поле вдавлено и раковина, разсматриваемая съ но- 
сика, представляеть профиль, напоминающ черепъ дельфина 
сверху. 


Группа эта обнимаеть слёдуюние виды: 


Congeria 201 Brusina. 

> byzantica Andrus. 
ungula caprae Partsch. 
triangularis Partsch. 
Hörnesi Brus. 
croatica Brus. 
Gnezdai Brus. 
Wähneri Andrus. 
moravica Andrus. 
Zujovicii Brus. 
ornithopsis Brus. 


м у му м м м м м 


Для предварительнаго различен!я предлагаемъ стфдующую 
AHXOTOMHYECKYIO табличку: 
А. Килевая линйя близко OTb нижняго, мВ ренно выпук- 
лаго края. 


se 


а. Раковина неправильно треугольная. 
1. Раковина меньшей величины, съ слабымъ крыло- 
виднымъ расширен!емъ. 
Cong. byzantica Andrus. 
2. Раковина очень крупная, толстая, съ сильнымъ 
крыловиднымъ расширен!емъ. 
Cong. ungula caprae Partsch. 
b. Форма раковины приближается къ равнобедренному 
треугольнику. 
1. Киль низкШ, закругленный. 


а. Раковина небольшая, въ юности болёе удли- 
ненная; уголъ, образуемый заднииъ и верхнимъ 
краемъ, боле прямого. 

Cong. 2.0161 Brus. 

В. Раковина крупная, IOYTE равностороние-треу- 
гольная; уголъ, образуемый верхнимъ и SAIRHMT 
краемъ, около 60’. 

Cong. Hörnesi Brus. 
2. Киль выдающийся. 

a. Кром главнаго, чешуйчатаго киля есть еще 

параллельная ему складка на дорзальномъ полф. 
Cong. triangularis Partsch. 
6. Киль острый. 
аа. Раковина очень крупная, крыловидное рас- 
ширен1е сильно развито. 
Gong. croatica Brus. 
88. Раковина поменьше, крыловидное расшире- 
Hie боле или менфе редуцировано. 
Cong. Gnezdai Brus. 
В. Килевая ливня нфсколько удалена оть MHKHATO, значи- 
тельно выпуклаго края. 
a. Раковина маленькая, хрупкая, въ вид прямо- 
угольнаго треугольника съ неравными катетами. Сла- 
бое вдавлене на дорзальномъ Nomb. Зацй край 


ороче верхняго. Киль острый. 
Cong. Wähneri Andrus. 














а А 
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b. Раковина покрупн®е, нижниШ край a 
залей край длинизе верхняго. 

а. Зад! край прямой или слабо вогнутый, рако- 
вива крупная. Киль совершенно тупой; верхнй 
край очень короткий. 

Cong. Zujovicii Brus. 

В. ЗадЙ врай вогнутый, раковина довольно крун- 
ная. Киль болЗе острый. 
аа. Уголь между верхнимъ и заднимъ краемъ 

почти прямой. Крыловидное расширен!е yME- 
ренно развитое. 
Cong. moravica Andrus. 

ВВ. Уголь между верхнимъ и заднимъ краемъ 
“mente прямаго. Крыловидное расширене 
очень сильно развитое, сплющено съ боковъ, 
отдфляется оть киля почти вертикаль- 
HbIMb уступомъ. 

Cong. ornithopsis Brus. 


Congeria 20 Brusina. 
Табл, У. фиг. 10—14. 
Congeria 20161 Вгив. Mes. 


Раковина небольшая, треугольная, верхн!йй край прямой, 
образующий округлый тупой уголъ съ слабо выпуклымъ зад- 
HEMb, который на взрослыхъ экземплярахъ, едва длинн$е вер- 
хняго, (на молодыхъ, фиг. 4—5, онъ гораздо длиннфе верх- 
няго). Ниже! край слабо выпуклый. Носики острые, завер- 
нутые, незначительно выдающееся надъ верхнимъ краемъ. Оть 
нихь идеть довольно рфзый, но не острый выпуклый киль, 
зежащй ближе Kb нижнему краю, ч$мъ къ верхнему. Дор- 
зальное поле, слабо вогнутое, образуеть слабое крыловидное 
растирене въ углу между верхнимъ и заднимъ краемъ (ясно 
выраженное у молодого экземпляра, фиг. 4). Перегородка ши- 
рокая, апофиза въ вид пластинчатаго, впередъ заостреннаго 
валика, прикрёпленнаго снизу къ перегородк$ и слабо замЪт- 
наго сверху. 
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Молодые экземпляры отличаются отъ взрослыхъ болве 
удлиненной по килевой лини формой и боле длиннымъ зад- 
нимъ краемъ. 


МВ стонахожден1е: Ловча и Дугосело въ Кроаци, 
пласты съ Melania Pilari-Verbascensis. 


РазмЗры. Взрослые экземпляры вс неполны, въ BHAB 
обломковъ. Ширина наиболЗе сохранившагося экземпляра изъ 
Дугосела—23 mm., толщина 12'/з шт.; возстанавливая очерта- 
Ня этого экземпляра, мы получаемъ длину около 40 mm. 
(отнош. ширины къ длинз, karp 0,575 :1). Молодой экземпляръ 
изъ Дугосела представляетъь длину 7 mm., а ширину 4 mm,, 
(отношен!е = 0,571:1), а изъ Ловчи 7,8 mm. и 5,3 mm., (отно- 
шене 0,67 : 1). 

Это повидимому тоть самый видъ, который Пиларъ приво- 
дить подъ именемъ Gong. triangularis изъ Дугосела 1). 

Это опредЗлен!е настолько BEPHO, насколько въ прежнее 
время подъ именемъ Cong. triangularis понимался обтирный 
комплексъ формъ. Среди формъ этого комплекса изъ конгер!е- 
BEIXb пластовъ Австро-Венгри есть даже одна, съ которой 
Cong. 20161 можеть. быть поставлена въ самыя близыЫя отно- 
шен!я: это Gong. Hörnesi Вгаз., соединявшаяся съ типомъ Cong. 
triangularis, a впослЗдетвм съ Cong. croatica Brus. СОъ этой 
конгерей Cong. 20161 поразительно сходна, отличаясь несрав- 
ненно меньпими размЗрами и менфе острымъ килемъ. Ha 
нзкоторыхъ экземплярахъ (изъ Ловчи) замЪчается и второй 
киль или складка, довольно ясно развитая, та самая, которая 
столь ясно выражена у Cong. triangularis, a у Cong. Hörnesi 
замфчается въ слабомъ развитшм, хотя и не всегда близь ма- 
кушки. Весьма вфроятно поэтому, что мы имфемъ дФло съ 
прародителемъ Сопё. triangularis, croatica, Hörnesi, a можеть 
быть и другихъ формъ группы triangulares. 

Оть Congeria triangularis наша форма отличается 
мензе равносторонне-треугольною формою, меньшими разм$- 





ı) G. Pilar. Trecegorje u glinskom Pokupju. Rad jugoslavenske aka. 
demije 2081081 i umjetnosti. Knjiga XXV. 
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рами, тупымъ главнымъ килемъ, неразвитемъ или слабымъ 
развитемъ втораго киля. 

Оть Congeria Hörnesi, кромВ меньшихъ размЗровъ, 
тёмъ, что киль болФе остръ, а раковина боле удлинена. 

Or Congeria croatica мене остро-выраженнымъ 
килемъ, несравненно меньшими размЗрами и TEMP, что верх- 
Hifi край обыкновенно представляеть у Congeria croatica 
боле сильное крыловидное расширене и болЗе р3зый дор- 
зально-анальный уголъ. Кром$ того профиль Сопрег1а 20161 
приближается боле всего къ профилю Gongeria Hörnesi 
и TO притомъ съ тёмъ отличемъ, что дорзальная половина ме- 
He оттянута, мензе вдавлена, а вентральная менфе выпукла, 
ч$мъ у Congeria Hörnesi. 


Congeria triangularis Partsch з. str. 
Табл. \. рие. 15—17. 


1835. Congeriatriangularis Partsch. part. Ann. Wien. Mus. 
L 99,taf, 12, fig 5—8 (non 1, 4). 

1867. Congeria triangularis M. Hörnes. Fos. Moll. v. Wien. 
II. p. 363 (part), taf. 48, tig 2 (non 1, 3). 

1870. Congeriatriangularis Fuchs.Jahrb.d.k.k.geol. R. Ant, 
ХХ, р. 363, Taf. 16, tig 1—3, ibid. р. 541. 

1874. Dreissena triangularis Sandb.. Conchylien der Vorwelt, 
p. 683 (part), Taf. XXX, fig. 2. 

1884. Dreissena triangularigs Brusina. emend. Congerien- 
sehichten von Agram, p. 182 (54). 

1892. Congeria triangularis Brusina. Ueber die Gruppe der 
Congeria triangularis, Zeitschr. 4. d. сео]. Ges. 1892, р. 496. 


Раковина толстая, высокая, имзющая видъ почти прямо- 
угольнаго треугольника; носики острые, горбатые, верхий 
край крыловидно расширенъ, прямолинеенъ, круто, почти подъ 
прямымъ угломъ переходящий въ весьма слабо выпуклый зад- 
Hit. Нижн! край также слабо выпуклъ. Сильно изогнутый, 
рЁзко выступающИй, хотя и округленный киль дЗлить рако- 
вину на дв неравныя Части: нижняя, меньшая, круто, но не 
вертикально ниспадаетъь къ нижнему краю; верхняя слабо во- 
THyTa и снабжена валикомъ, пробфгающимъ близко и парал- 
зельно килю, оть котораго онъ отдфленъ неглубокой борозд- 
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кой. Валикъ этотъ едва замЗтно отражается на форм задняго 
края. Поверхность сильно суперфётирована. Подъ острымъ но- 
сикомъ ясный плахстинчатый. зубъ въ правой створёЗ, входя- 
mil въ углублене подъ. носикомъ яВвой створки, перегородка— 
относительно маленькая. Апофиза очень большая, мало спря- 
танная подъ перегородкой, но едва замтная сверху всл$д- 
стве своего почти вертикальнаго положен/я. 

Нахожден!е: настоящая Congeria triangularis 
извфстна мн$ только изъ Радманеста и Орешаца, близь БЗл- 
града, въСербш. Брусина приводить еше Тигани, на основан 
личнаго осмотра. Экземпляры, служиви!е Парчу для его изобра- 
KeHif, происходять именно оттуда. 


Разм $ ры: 
Длина. ...... . 37 37 MM. 
Ширина». . 2 2 2020226 24 
Толщина... 2.20.77 16 
Длина верхняго края. . . 27 27 
Апикальный уголь. . . . 63' 550 


Дорзально-анальный уголь . 90 95 


Еще въ недавяее время подъ именемъ Congeria trian- 
gularis разум$лась почти всякая крыловидно расширенная, 
треугольная, килеватая конгеря. Въ такомъ широкомъ смысл$ 
понималъь ее и Морицъ Гёрнесъ. Заслуга разграничен1я отдфль- 
HbIXb видовъ, смуёшивавшихся до сихъ поръ Нодъ коллектив- 
нымъ назвашемъ Congeria triangularis, принадлежитъ 'про- 
фессору С. Bpycuut. Онъ показалъ, что подъ именемъ Соп- 
geria triangularis слфдуеть понимать лишь снабженные 
двумя килями экземпляры ум$ренной величины, тогда какъ 
друйя формы, до сихь поръ обозначавиияся подъ имевемъ 
Gong. triangularis, онъ выдфлиль въ особые виды: Conge- 
ria ungula caprae и Сопбег!а Hörnesi. Оть вефхъ ви- 
довъ группы крыловидно треугольныхъ формъ Сопвег1а 4г1ап- 
gularis отличается ясно развитыми двумя килями. Правда 
мы наблюдаемъ и у Congeria Hörnesi и у Oongeria Ба- 
latonica зачатки втораго киля, но ограничивающеся маку- 
шечной. частью и весьма слабые. Совершенно того же харак- 
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тера два киля наблюдаемъ мы у молодыхь Congeria turgida 
изъ Радманеста, но’посяЗдняя форма отличается сейчасъ же 
отсутствемъ какого-бы то ни было крыловиднаго расширения. 

Лёрентей (Földtani Közlöny XXIV. 1894, р. 74. Die pon- 
tische Fauna у. Kurd) приводить Cong. triangularisus% 
O—Kypıa (горизонть Cong. rhomboidea). Надо moNaTaTs, 
что onpembrenie BEPHO, такъ какъ авторъ цитируетгь статью 
Брусины и говорить: «Е kommen vollkommen typische Exem- 
plare vor, welehe mit Radmanest Exemplaren übereinstimmen». 


Congeria byzantica Andrus. 
Табл. У, рис. 5. 


1842. Congeria balatonica (Partsch) Viquesnel, Voyage 
еп Tarquie d’Earope. 

1870. Congeriaindef. (ef. balatonica) Hochstetter. Die 
geologische Verhältnisse des östlichen Theiles der europäischen Türkei. 


Раковина умЗренвой величины, толетостворчатая, удлинен- 
ная, сильно выпуклая, горбатая. Верхнй край прямой или . 
слабо выпуклый, крыловидно оттянутый. ЗаднЁй тоже прямой 
или слабо вогнутый, образуетъь съ верхнимъ почти прямой, но 
закругленный уголъ. Ниже!й край сильно (5-образно) изогнутъ. 
Носики острые, сильно завернутые впередъ. Спинка раковины 
высокая, тупая, лишенная киля. Вентральное поле круто спу- 
скается къ нижнему краю, дорзальное сильно вдавлено пос- 
редин® и оттянуто въ дорзально-анальномъ углу. На вентраль- 
номъ полЪ биссальная борозда, яснфе выраженная на л$вой 
створкз. Перегородка крупная, мускульный отпечатокъ на ней 
занимаетъь однако немного MECTA и сильно вдавленъ. Апофиза 
маленькая, сильно отогнутая и отодвинута кзади, такъ что 
видна вся цфликомъ. Она занимаеть конецъ длиннаго пластин- 
чатаго валика, берущаго начало въ глубин подперегородочной 
ямки. Церегородка лВвой створки ограничена снизу довольно 
значительнымъ зубовиднымъ отросткомъ нижняго края. 

Разм ры: длина наилучше сохранившагося экземпляра-— 
30 мм., ширина—18 мм., толщива—15 мм. 

М8Естонахожден!е: описанные экземпляры найдены 
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мною въ песчаныхъ отложешяхъ Б!юкъ-Чекмедже (с$в. берегъ 
Мраморнаго моря), о возрастВ которыхъ`мы будемъ говорить 
ниже. Повидимому тотъ-же видт, приводится Гохштеттеромъ 
изъ Силиври, & Д’Ариакомъ (въ сочинеши Викенеля) изъ 
Тены и Ташели-Мюзелима близь Адранополя, подъ именемъ 
CGongeria balatonica или aff. balatonica. 
ДЪйствительно эта форма напоминаеть намъ Congeria ba- 
latonica Partschh а еще боле Congeria ungula саргае МА. 
(Brusina), отличаясь однако оть первой своей совершенно ту- 
пой спинкой й слабымъ развимемъ биссальной щели, а отъ 
послфдней кромЪ того меньшей величиной, большею узостью, 
менфе выраженной крыловидностью края. Въ самомъ д8л$ у 
Congeria ungula саргае отношенше ширины къ длинф—= 
0,7 :1, а у Cong. byzantica 0,6:1 и мене. Уголь между 
верхнимъ и заднимъ краями у Cong. ungula caprae mente 


прямаго. 


Congeria ungula саргае МЦ. 
Табл. У, фиг. 18—22. 


1835. Congeria triangularis Partsch part. Ueber die soge- 
nannten versteinerten Ziegenklauen aus dem Plattensee in Ungarn, р. 99. Taf. 1 
fig 1-4. («Die sogenannten versteinerten Ziegenklauen>), non fig. 5—8. 

1838. Mytilusungulacaprae Goldf. et. Ма. Petrefacte Germa- 
шае. II, 172, non. Ив. 

1867. Congeria triangularis М. Hörn. part. Foss. Moll. у. Wien. II, 
p. 363. Taf. 48, fig. 3 (non. 1—2). 

1870. Congeria balatonica var. crassitesta. Fuchs. Jahrb. 
d. geol. R. A. XX, p. 541 (11). Taf. 22, fig. 15—16. 

1875. Congeria balatonica var. crassitesta. К. Hörnes. Jahrb. 4. 
К К. geol. В. А. XXV, р. 66 (4), Taf. II, fig. 1—2. 

1884. Dreissena ungula eaprae Brusinea. Congerienschichten 
von Agram, p. 183 (59). 

1886. Congeria ungula caprae Halavats. Palaeontologische 
Daten. 11, р. 124 (8), Taf. 26, fir. 4. 

1892. Congeria ungula саргае Brusina. Ueber die Gruppe 
der Congeris triangularis. Zeitschr d. 4. geol. Des. р. 491. 

1893. Congeria ungula caprae Brusina. Verhandl. d. K. K. geol. 
В. А. 1893. № 2. 


Единственнымъ яйцемъ, которое до сихъ поръ располагало 
наиболфе полными экземплярами взрослой Сопбег!а 
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ungula caprae былъ Галавачъ; мы заимствуемъ поэтому 
описане у него, прибавляя тамъ и сямъ свои sambuanin. 
«Раковина Congeria ungula caprae, говорить Гала- 
ваЧЪ толстая, ея форма — треугольникъ съ округленными 
краями». Судя по рисунку 4, табл. ХХУТ Галавача, апикальный 
и знально-дорзальный углы равны 75°. «Передняя (по нашему 
вентральная) часть ниспадаетъ вертикально, задняя крыло- 
видно расширяется. Отъ сильно завернутыхъ, иногда монстроз- 
ныхЪ иакушекъ, проходить сначала острый, а позже кзади 
дВлающийся все боле тупымъ киль, рядомъ съ которымъ мо- 
жеть появляться второй неясный киль. Сл8ды наростан1я за- 
ставляють предполагать, что въ юности наша форма имЗла 
сильно зяющее отверсте». Это подтверждается описаннымъ 
Фуксомъ молодымъ экземпляромъ изъ Тигани. Ob возрастомъ 
это отверсШе заростаеть и нижнШ край раковины лЗвой 
створки выдается въ вид полукруга, входящаго въ углублене 
нижняго края правой, на подоб!е того, какъ, по замфчаню 
Р. Töpneca, это замЗчается у видовъ группы Dr.rostrifor- 
mis. Ileperoponka сильно развитая, очень удлиненная, апо- 
физа сравнительно очень слабая, лигаментная борозда очень 
широкая, сильная. | 


Разм$ры по Галавачу: 
Кустели. Сомл!о-Вазаргеди. 


Длина... .. 15 100 мм. 
Ширина. . ° .. 44 $0 


М3®стонахожден!е: Тигани и друге пункты на берегу 
Платтенскаго озера (Парчъ, Мюнстеръ, М. Гёрнесъ, Фуксъ), 
Краварско въ Kpoania (Р. Гёрнесъ), Кустели къ югу оть 
Bepmena, Сомл!ю-Вазаргели (Галавачъ). 

ЦПодъ именемь Сопсег!1а ungula саргае сл$Здуетъ, 
по Брусинф и Галавачу, подразумФвать тотъ огромный, чрез- 
вычайно толстостворчатый видъ, обкатанные носики котораго 
попадаются часто по берегамъ Платтенскаго озера и извзстны 
уже издавна подъ именемъ окаменфлыхъь «козьихъ копытъь» 
(Ziegenklauen). Эти-то «Ziegenklauen» и дали поводъ къ по- 
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явленшю статьи Парча (Ueber die sog. Ziegenklauen etc.), въ 
которой впервые былъ установленъь родъ Congeria. 

Эти окаменфзлости, привжекавш!я, какъ замЪфчаеть Парчъ, 
внимане народа и послужившие даже къ создаю легенды, 
составляли и для ученыхъ не малое время загадку. Ихь срав- 
нивали съ устрицами, СПаша и даже рыбьими зубами (см. 
Парчъ, стр. 95). Д-ръ U. Paucy(l.Ris) считалъ ихъ 38 ядра раковииъ, 
встрёчающихся въ Тигани. Впервые лишь Парчь установилъ, 
что мы имЗемъ дфло съ обломанными и обкатанными HOCH- 
ками формъ, близкихъь кь Mytilidae, которыя онъ соединилъ 
подъ HMeHeMb Gongeria. Описывая нЪеколько BEAOBL этихъ 
Сопрег1а, онъ причисляеть «Ziegenklauen» къ устанавли- 
ваемой имъ Gongeria triangularis (р. 99). «Unbez- 
weifelbar ist es diese Species, von der die Ziegenklauen (Taf. 
XII, fig. 1—4) stammen». 

Гольдфусь и Мюнстеръ считаютъ ваобороть эти <«Ziegen- 
klauen» за особый видъ, которому даютъ имя Mytilus ungula 
саргае. 

М, Гёрнесъ въ своемъ большомъ труд оспариваетъ пред- 
идущихъ авторовь и соглашается съ мизнемъ Парча. 

Т. Фуксь считаеть Платтенске «Ziegenklauen» за формы, 
тождественныя съ Gong. balatonica Partsch., а не съ 
Cong. triangularis и описываеть полный, но небольшой 
экземпляръ подъ именемъ Gong. balatonica var. crassitesta. 
Того-же обозвначен!я держится и P. Гбёрнесъ, но уже онъ вы- 
сказываетъ инЪн!е, что «dürfte es sich vielleicht mit der Zeit, . 
sobald vollständigere Exemplare der Beschreibung zugänglich 
sein werden, als vortheilhaft herausstellen, diese Varietät als 
eigene Art zu betrachten, welche dann nach dem Priorätsrechte 
den Namen Üongeria ungula caprae zu tragen hätte». 

Окончательно 38 самостоятельность этого вида высказы-- 
ваются С. Брусина и Галавачъ. Въ 1893 г. Брусина однако 
показалъ, что Мюнстеръ, хотя и подразум8валь подъ именемъ 
Congeria ungula caprae балатонске «Ziegenklauen>, но изобра- 
зилъ, какъ таковыя, одну дрейссенсиду изъ Арапатака, которая 
не только ничего не иметь общаго съ послЗдними, но даже 
относится къ роду Dreissensia. С. Брусина предлагаетъь для 
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Арапатаксвой формы имя Dreissensia .Muensteri (= Mytilus 
ungula caprae Мал. in tabula, partim in descriptione), ocrasıaa 
назван!е Congeria ungula caprae (= Mytilus ungula caprae 
Ма. in descriptione part., Congeria ungula caprae Brusina et 
Halavats) sa балатонскими «Ziegenklauen». Мы слФдуемъ Бру- 
CHHB, оставляя изложене основан этой классификащи до 
onacanig Dreiss. Muensteri. 

Congeria ungula саргае представляеть сходство съ Congeria 
triangularis, Hörnesi, balatonica, croatica, Gnezdai, отличаясь 
оть BCBXb своими мощно развитыми носиками. Они у нея вы- 
ступають и завернуты до извЗстной степени на подобе Dr. 
Gnezdai. Очерташе и размфры отличають послёднюю форму 
отъ нашей BMbCTB съ тВмъ обстоятельствомъ, что у Dr. Gnezdai, 
Rakb у Dr. triangularis, Hörnesi и croatica раковина ни въ 
юности, ни въ старости не представляетъ сильнаго зявя или 
почти вовсе He зяеть. По чяю юныя раковины прибли- 
жаются къ balatonica, отъ которыхъ взрослыя отличаются 
Gore треугольной формой (чЁ8мъ онЪ приближаются Gore 
всего къ Hörnesi и croatica) и замкнутымъ биссальнымъ от- 
верстемъ. Въ профиль замЗчается тоже сходство съ дельфинь- 
имъ черепемъ, какъ у Соп&. Hörnesi и croatica. 


Congeria Hörnesi Вгиз. 
Табл. VI, рис. 1—3, 6--7. 


1867. Congeria triangularis М. Ноги. Foss. Mollusken. I. 363 
(part.). Taf 48, fig. 1 a—d (поп. fig. 2 et 3). 

1884. Dreissena croatica Brus. partim. Congerienschichten 
у. Agram. p 57 (181). , 

1892. Congeria Hörnesi Brus. Ueber die Gruppe der Congeria 
triaugularis. Zeitschr. 4. deutsch. geol. Ges. р. 492. 


Раковина крупная, сильно выпуклая, треугольной формы. 
Верхнй край прямолинейный, круто переходящий почти подъ 
прямымъ угломъ въ прямой или слабо вогнутый задёй край. 
Нижьй край представляетъь слабое Б-образное изогнуще. Ma- 
кушки острыя, сильно загнутыя, очень выдаюпйяся; OTb нихъ 
идеть сначала острый, а потомъ къ заднему нижнему углу 
тутёюций, дугообразно изгибающися киль. Послёдн дфлить 
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поверхность раковины на ABB неравныя половины: верхнюю, 
дорзальную, слабо крыловидно расширенную, слегка вдавлен- 
ную. На ней вдоль киля, прилегая къ нему, на иныхъ 
экземплярахъ слабая складочка. Нижняя, вентральная половина 
Meute верхней, круто, но не вертикально спускается къ ниж- 
нему краю, ровная или слабо выпуклая. Подъ носикомъ на- 
блюдаются неправильности слЗдовъ наросташя или углублешя, 
какъ-бы указывающя на присутств!е въ юности биссальной 
выр3зки, отсутствующей на взрослыхь створкахъ. Нижнй 
край съ обфихъ сторонъ прямолинейный (при разсматривани 
спереди). Перегородка сравнительно не велика, апофиза круп- 
ная, острая, слабо отогнутая, замфтная сверху. 


Разм ры: 
А В 
Длина... .. 70 76 
Ширина. .... 56 53 
Толщина. . . .. 27 25 
Апикальный уголь . 65° 65° 
Уголъ крыла. .. 77 95° 


M&cronaxoxunenie: Ёденбургь (экз. изображены М. 
Гёрнесомъ), Гумпендорфъ (по моимъ наблюденямъ), Коцель- 
сдорфъ у Фельдеберга?, Чейчъь въ Моравш?, Доба въ Бакон- 
скомъ лесу и Ачь (Acs) на Дуна$. Относительно посл8днихъ 
двухъ м8стонахожденй Брусина замфчаетъ: «Ob еше dick- 
schalige, sehr nahe verwandte Form aus Öedenburg selbst, 
welche in den Sammlungen von Wien, Budapest und Agram 
aufbewahrt wird, ebenfalls zu C. Hörnesi zu ziehen sei, 
vermag ich augenblicklich nicht mit Bestimmtheit zu entschei- 
den. Sehr wahrscheinlich gehört zu dieser Form der Wiener 
Sammlung aus Doba, in Ungarn. — Vier Schalen aus Acs bei 
Komorn in Ungarn sind noch dicker, als die Schale von Doba, 
sind aber sonst nicht verschieden von den eben erwähnten». 

Проф. С. Брусина, orabıaa свой видъ оть Сопзег! а trian- 
gularis, съ достаточною подробностью останавливается на OT- 
личяхъ ея оть CGongeria croatica и ornithopsis. 
Отлище оть послЗдней формы бьетъ въ глаза. Намъ остается 





— 163 — 


только вкратцф привести отлич1я ея отъ двухь наибол$е род- 
ственныхъ видовъ: Gong. croatica и Cong. triangularis, cr 
которыми онъ прежде и отождествлялся. А именно онъ OTb 
Cong. triangularis отличается большею величиной, менфе рав- 
нобедренной формою, отсутстемъ или слабымъ развимемъ 
вторичной складки вдоль киля. Оть Üong. croatica онъ отли- 
чается главнымъ образомъ своимъ профилемъ, представляющимъ, 
какъ это мы знаемъ, у ÜCong. croatica сильное удлинене на 
подобе дельфиньяго рыла, имфющееся у Hörnesi лишь въ 
зачатк$. Кром$ того Cong. croatica представляеть боле pb3- 
кй киль и правильную вентральную сторону, относительно 
боле крупную, чёмъ у Hörnesi. 


Congeria croatica Brus. 
Табл. VI. рис. 4—5, 8-11. 


1874. Dreissena croatica Brusina,. Rad jugoslav. acad. ХХУП, р. 101. 

1874. — —  Brusina. Fossile Binnenmollusken. р. 129. 

184. — —  Brusina. Congerienschichten von Agram, р. 138. 
139, 181, 186, taf. XXVII, fig. 53—54. 

1890. CongeriacroaticaLörenthey.Mitthbeilungen aus dem Jahrb. 

4. К. ungar.geol. Anstalt. IX, р. 45 (9), taf I, fig 2—3. 

1892, — — Brusina. Fauna fossile di Markußevec, р. 196. 

1892, — — Brusina. Ueber die Gruppe der Congeria triangu- 
laris. Zeitschr. d. deutsch. geol. Ges. р. 492. 


Очень крупная, треугольная, толсто-створчатая, значительно 
выпуклая форма. Верхн1й край очень длинный, прямой, обра- 
зующИ съ заднимъ р$зкй уголъ около 70—75°. Задюй край 
слабо вогнутый, нижнЙ выпуклый, изогнуть въ вид слабаго 
к. Макушки выдающ!яся, HECKONBKO завернутыя. Оть нихь 
кзади идетъ р8зый киль, при разематриван!и сверху предста- 
вляющ!й 8-образный изгибъ. ВначалВ киль очень pEskifi, даже 
иметь ребровидный характеръ, кзади же онъ слегка при- 
тупляется. Вентральная поверхность относительно узкая, почти 
вертикально спадаеть къ нижнему краю, но все-же пред- 
ставляеть нфкоторую выпуклость; дорзальная поверхность 
иметь при разсматривани сверху форму равнобедреннаго 
треугольника, сильно вдавлена, такъ что раковина вытянута 
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кзади и кверху въ тонкое крыло и при разсматриванш спереди 
напоминаетъь профиль дельфиньяго черепа сверху.. Перегородка 
толстая, неравносторонне-треугольная, относительно неболь- 
шихь разм$ровъ, апофиза крупная, совершенно видная, отвер- 
нутая. Биссальной выемки нзть. МФето встрёчи НижнихЪ 
краевъ обЪихъ сторонъ представляеть en HSBHIHCTOCTL. 
Носики почти соприкасаются. 

Разм ры (экземпляровъ изъ Округляка, въ коллекщи ВЪфн- 
скаго музея): 


I П Ш 
Длина 62 75? 1) 58 
Ширина 43 47 47 
Толщина (одн. ств.) 17 21 16 
Длина верхняго края 13 53 51 
Апикальный уголъ 55° 52° 50 
Дорзально-анальный уголъ 723 ? 70° 
Отношен1е длины къ толщин8 3,6 (3,6) 3,6 


Попадаются еще бол$е крупные экземпляры, до 100 мм. 
ANHHOR. 

Kpomb типичныхъ экземпляровъ, представляющихь OTHO- 
шен!я размЗровъ, подобныя сейчасъ даннымъ, попадаются у 
Загреба формы очень выпуклыя съ укороченнымъ крыломъ 
и тупымъ дорзально-анальнымъ угломъ. 

М%®стонахожден!е: Округлякь и друге пункты въ 
окрестностяхь Загреба (Брусина), Дубовацъ у Карловца 
(Брусина), Наги-Манюкъ (Лёрентей), Шегзардъ, Сормосъ. 
Бюккбздъ и др. (Галавачъ). 

Проф. С. Брусина, устанавливая свой видъ Сопрег!а сгоа- 
tica, первоначально полагалъ, что это та самая форма, которую 
М. Гбрнесъ изобразилъь на таблиц 48, рис. 1. Позже um» 
замВчены отлич!я, и для послдней предложено назваше Соп- 
geria Hörnesi. При описанНи посл$дняго вида мы раз- 
смотрФли уже, чфмьъ Сопбег1а Hörnesi отличается оть 
Cougeria croatica. 


') Эквемпляръ обломанъ. 
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Congeria Gnezdai Brusina. 
Табл. УП, рие. 1—4. 


1884. Dreissena@Gnezdai Brusina, Congerieüschichten топ Agram. 
р. 183. Taf. XXVII, fig. 55—58. 


1892. Congeria Gnezdai Brusino. Fauna fossile di Markudevec, 
р. 196 (84). 

1892, — — — Ueber die Gruppe der Con- 
geria triangularis. Zeitschr. d. deutschen geol, Ges. р. 492. 


Форма раковины треугольная, митилусовидная или яйце- 
видно-заостренная, вообще сильно варирующая. Верх! край 
прямой или едва-выпуклый, болфе или менфе крыловидно- 
расширенный, образующий тупой уголь съ боле длиннымъ, 
слабо выпуклымъ краемъ. Нижн! край слабо выпуклъ или 
ckopbe изогнутъ въ вид длиннаго 5. Макушки горбатыя, 
сильно выпуклыя, оть нихъ, сильно изгибаясь кзади, идетъ киль, 
сначала весьма рззкШ, но по м$8р$ приближеня кзади ту- 
ПВюший. При разматриванш сбоку, онъ является описываю- 
щимъ дугу, сильно выпуклую въ спинную сторону. Всл$д- 
стве этого вентральное поле кажется сбоку круговымъ сег- 
ментомъ, & дорзальное серповиднымъ. Вентральное поле до- 
вольно полого спускается къ нижнему краю, дорзальное слабо 
вдавлено и въ различной степени крыловидно расширено. 


Разм ры (3arpe6ckie экземпляры): 


I II Ш IV У 


Длина. ..... .. 39 26 53 33 40 
Ширина. 2 2 22.2.3 14 40 21 18 
Толщина. ...... 9 7 не измЗрено. 


Длина верхняго края . . 28 17 32 25 25 
Апикальный уголь .. . 47 45 57Р 50 47° 
Дорзально-анальный уголь. 80° 100° 130° 105° 120° 
Отношен!е длины къ mapeHB(1,7:1)(1,8:1) (1,32:1) (1,6:1) (2,2:1) 
Отношен!е длины кътолщин% 4,3:1 3,7:1 не измрено. 


Изм рен!я I и II сдёланы. по экземплярамъ В$нскаго 
музея, проч1я по фотографямъ eb оригиналовъ Брусины. 
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Мстонахожден!е: Фратерщица, Черномерець у За- 
греба. 

Въ моемъ первомъ обзорв дрейсенсидъ (Керченсьый изве- 
стнякъ и его фауна, стр. 38) я ошибочно причислилъ эту 
форму kb грунп8 subglobosae. Ея истинное м$сто было 
указано проф. С. Брусиною («Ueber die Gruppe der Congeria 
triangularis>). Форма по характеру киля ближе всего стоитъ 
къ Congeriacroatica, отличаясь оть нея боле ум$ренной 
величиною, боле сильно выдающимися макушками и слабЪе 
развитымъ крыломъ. Посл8днее впрочемъ сильно варшруеть 
м оть экземпляровъ съ довольно значительно развитымъ 
остроугольнымъ крыломъ, напоминающимь типичныя фор- 
мы прочихъ видовъ группы, наблюдаются переходы Kb 
экземплярамъ съ совершенно округленнымъ крыломъ, напоми- 
нающимъ Cong. Zsigmondyi Hal. и къ формамъ съ кры- 
ломъ совершенно редуцированнымт. 


Congeria Wähneri Andrus. 
Ta6a. VII, рие. 5—6. 


Небольшая, очень тонкая, ломкая раковина, по очертаямъ 
напоминающая прямоугольный треугольникъ. Верхнй край 
прямой, очень дланный, BCTpbyaerca съ боле короткимъ зад- 
нимъ почти подъ прямымъ угломъ. Задвй край слабо вогну- 
тый, нижн!Й длинный, правильно выпуклый, отъ острыхъ, но 
не выпуглыхъ и слабо выдающихся макушекъ идетъ назадъ 
р$зюй киль, при разсмотрфн!и сбоку представляющ!й слабую 
дугу, выпуклую кверху. Вентральное поле пологое, довольно 
ровное, дорзальное шире, треугольнаго очертан!я, слабо вдав- 
ленное, крыловидное. Поверхность покрыта явственными слф- 
дами наростаня. ЦПерегородка относительно небольшая, апо- 
физа продолговатая, отогнутая, видимая сверху. Внутренняя 
поверхность раковины представляеть слабыя концентричесвя 
вдавлев я. 

Разм$ры: 


Длина. . .. 20. 28 mm. 26 mm. 
Ширина. ..... 16 13 
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Длина верхняго края, . 21 19 
Длина задняго края. . 16 13 
Апикальный уголь. . . 40° 40% 
Уголь крыла. .... 97% — 90’ 


М®стонахожден!е: Гайя (Моравия). 

Видъ этоть принадлежить къ самымъ небольшимъ видамъ 
групы triangulares, среди которой онъ, BMECTB съ 
двумя слфдующими и, можеть быть, вмфстВ съ Gong. orni- 
thopsis, образуеть самостоятельную вфтвь. Отъ прочихъ ви- 
довъ группы, Oongeria Wähneri отличается прежде 
всего общею формою: въ то время какъ Congeria 00161, 
triangularis, croatica, Hörnesi приближаются по 
форм къ равнобедренному треугольнику, Congeria Wähneri 
напоминаеть прямоугольный треугольникъ съ неравными кате- 
тами. Отношене послёднихъ (1,31 -{ 1,46:1), т. е. верхняго 
и задняго края къ заднему напоминаеть намь Сопвег1а 
Vuki, этимъ однако сходство и ограничивается, такъ какъ 
нижн край у Cong. Vuki вогнутъ, спинка. не остроки- 
чевата, макушки тупы, верхнйй край не крыловидный. 


Congeria moravica Andrus. 
Табл. VII, рис. 9—10. 


Раковина средней величины, тонкая, чомкая, авикулевидная. 
Верхй край прямой, довольно длинный; задн край немного 
короче, вогнутый, верхняя его часть образуеть прямой уголъ 
съ верхнимъ. Нижнй край сильно выпуклъ, его задняя часть 
принимаеть направлене почти параллельное верхнему. Макуш- 
ки слабо выпуклыя, снабженныя довольно рёзкимъ килемъ, 
быстро сглаживающимся кзади. Килевая лин!я сильно отодви- 
нута оть нижняго края. Вентральное поле широко, выпукло, 
полого, заднее крыловидно расширено, вдавлено. СлФды на- 
ростан!я явственные. Перегородка широкая, апофиза продоль- 
ная, отогнутая, ясно видимая сверху. 

РазмЗры: длина—42 шш., ширина —25 mm. 

М3стонахожден!е: Гайя (Mopasia). 
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Представляеть близкое родство съ предыдущимъ видомъ 
(Congeria Wähneri), но представляеть боле короткую ра- 
ковину, меньшую разницу въ длин верхняго и задняго края, 
болфе выпуклый нижнЙ край, болфе тупой и болЪе отодви- 
нутый кверху киль, яснфе выраженное крыловидное расшире- 
nie. На первый взглядь рождается предположеше, что Сопи. 
Wöähneri, быть можеть, представляеть молодые экземпляры 
Congeria moravica; но это предположене падаетъ при срав- 
нени Cong. Wähneri съ молодою частью раковины Сопб. 
moravica. При этомъ сейчасъ видна разница въ формз и въ 
характер® крыла. 

Сходенъ нашъ видъ также съ Congeria Zujovici Brus. 
и Congeria ornithopsis Brus. Отлищя мы разсемотримъ при 
описан посл днихъ. 


Congeria Zujovi6i Brus. 


Табл. УП, рис. 7—8, 11—15. 


Раковина выпуклая, похожая извнутри на ухо кошачьихъ 
породъ, съ сильно выпуклыми загнутыми носиками. BepxHifi 
край прямой, довольно KOPOTKIH, образуеть съ боле длин- 
HEIM, также прямымъ заднимъ уголъ около 110°—100°. Задыйй 
край длиннфе верхняго. Нижн!Й край сильно выпуклый и на 
10106ie тому, что замЗчается у группы subglobosae, можетъ 
быть’ раздЗленъ на ABB части: переднюю почти прямую и пз- 
‚ раллельную заднему краю и нижнюю выпуклую. Сильно вы- 
пуклыя макушки представляють тупой киль, кзади и книзу 
совершенно сглаживающийся. Перегородка относительно не- 
большая. Передъ ней на нижнемъ краю небольшой выступъ. 
Апофиза сильно развита въ видз равнобедреннаго треуголь- 
наго отростка, выдающагося внутрь и отогнутаго около 45° отъ 
меданной плоскости. 

Килевая лин!я ближе къ нижнему краю. Биссальное от- 
версте длинное, узкощелевидное. 

Разм $ ры: I. П. 


Ama . .: 2 2 2 00 73 69 
Ширина... . . 2 2.0. 43 40 
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Толщина... ...Б 22 20 
Длина верхняго края . . 38 36 


Экземпляры Ги П изъ Рипня. 

М3стонахожден!е: Рипань у Б$лграда (Серб1я), Гайя 
(Mopaeis). | 

Форма эта представляеть дальнзйшую фазу развит1я въ 
ряду Congeria Wähneri—moravica. Отличается оть послЗдней 
своею болЗе четвероугольною формою, болфе длиннымъ заднимъ 
враемъ 1), отсутстыемъ киля, болфе тупымъ апикальнымъ 
угломъ (Gong. Wähneri—40°, moravica—60%, Zujoviei отъ 75° до 
80°). Несмотря на свои приближающяся къ ромбическимъ 
очертан1я, которыя придають Congeria Zujovici до извЗстной 
степени габитусъ формъ группы subglobosae, видъ этотъ 
HeCOMHBAHO принадлежить къ групи triangulares, такъ какъ 
у него, несмотря на значительное развите вентральной по- 
верхности, послВдняя никогда не достигаетъ такого развийя, 
какъ у subglobosae, a килевая ливя все-же расположена 
вентрально. Профиль раковины у Соп&. Zujovici при раз- 
сматриванм наискось сверху такой-же какъ у Gong. сгоа са, 
Hörnesi и т. д. Оть кореннаго ряда группы (Gong. 20161, 
triangularis, Hörnesi, croatica) нашъ видъ отличается 
подобно Cong. Wähneri, и moravica. Оригиналъь этой формы 
происходить изъ Серби (Рипань у БФлграда); я причисляю 
сюда также одинъ экземпляръ Congeria изъ конгеревыхъ 
пластовъ Гайи въ Моравии (Табл. VII рис. 9— 10). Онъ иЗсколько 
тоньше, уголь между верхнимъ и заднимъ краемъ меньше, 
Чмъ у сербекихъ оригиналовъ (Гайя—100°, Рипань—110°), 
зай край слабо вогнутъ, (у сербскихъ оригиналовъ едва- 
едва выпуклъ). Мы можемъ поэтому разсматривать экземпляры 
изъ Гайи какъ форму, переходную къ Соп&. тогау!са. 


———— 


') Oraomenie Bepxunro края къ заднему: у Congeria Wähneri 1,46—1 ‚si: 1, 
7 Cong. moravica 1,16:1, a y Cong. 7ujoviei—0,85—0,78:1. 
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Congeria ornithopsis Brusina. 
Табл. VII, рис. 16—19. 


1867. Congeriatriangularis М. Ноги. part. Foss. Moll. т. Wien 
Пр. 363 (nou fig). 

1892. Congeria ornithopsis Brusina. Ueber die Gruppe der 
Congeria triangularis. Zeitschr. d, deutch. geol. Ges. 1892. р. 495. 


Эта чрезвычайно оригинальная раковина отличается своею 
очень выпуклою формою, напоминающею какъ сбоку, такъ и 
въ профиль голову птицы съ клювомъ (inde nomen). BepxHif 
край прямолинейный, подъ острымъ угломъ переходящй въ 
сильно вогнутый задый край. Нижн@ край круто выпуклъ 
или съ с1або 5—образнымъ изгибомъ кверху. Оть сильно 
выдающихся, впередъ загнутыхъ носиковъ Kb заднему нижнему 
углу проходить высокй р3зыЙ киль, представляющий, если 
смотрзть на нее сверху, слабо 5 —образный изгибъ. Этоть киль 
AbIuETb раковину на дв части: нижнюю, выпуклую, круто 
спадающую къ краю иверхнюю, сильно сдавленную и вытяну- 
тую въ крыловидный треугольный отростокъ. Благодаря этому 
обстоятельству, она состоить изъ двухъ частей: круто падающей, 
прилегающей къ килю и плоско вытянутаго треугольнаго от- 
ростка. ПослЗдн@ однако бываеть развить боле или менфе 
сильно, въ связи съ чёмъ и вармрують наружныя очерташя 
раковины. Раковина снизу He з1яетъ. 

Перегородка округло-треугольная, апофиза довольно круп- 
ная, продольная, сильно отогнутая, ясно видная сверху. 


РазмЗры: 
Длина. .... . . 53 
Ширина. . . 2 2.2.45 
Толщина ..... . 18 
Апикальный уголь. . . 75° 
Уголь крыла. .. . . 70 


Длина верхняго края. . 44 


М$стонахожден! я: Врбицъ (Моравя), Гайя, Атцен- 


— 171 — 


дорфъ (var.), Meäys, Штрейтингь у Нидеркрейцштеттена, 
Еденбургъ. 

Оригинальная форма отличаеть сразу этотъ видъ въ ея ти- 
пичномъ развитш, какъ онъ напримфръ встрёчается у Врбитца 
въ Моравш, оть прочихъ формъ группа triangulares, изъ числа 
которыхъ по удлиненю крыловиднаго` отростка наиболе при- 
ближается Gong. cTroatica, представляющая, какъ и огп]- 
thopsis въ профилВ очертан!е птичьей головы или дельфинь- 
яго черепа. Однако у Cong. сгоа са HETL такого перелома верхняго 
поля какъ у Cong. Ornithopsis, задай край не вогнутъ, или вогнуть 
едва, отчего сбоку ея очертавя не имютъ сходства съ птичьею 
головою, какъ у Gong. ornithopsis. 

Эта форма, на мой взглядъ, гораздо боле приближается 
къ Congeria moravica и Zujovici, ч8мъ къ Cong. 
Hörnesi и croatica. Изь двухъ послфднихь она еще 
приближается боле къ Cong. Hörnesi по относительно 
боле тупому килю. Однако его положенше болЗе въ сторону 
верхняго края и сильная выпуклость нижняго сближають ихъ 
съ Cong. moravica и Zujovicii. Какъ оть нихъ, такъ и 
оть другихъ формъ группы Congeria ornithopsis отличается 
своимъ совершенно сплюснутымъ крыловиднымъ расширенемъ 
и сильнымъ вдавлешемъ дорзальнаго поля, вначалВ также 
круто спускающагося, какъ и вентральное. 

Мною обелЗдованы раковины изъ трехъ первыхъ м$сто- 
нахожденй, остальныя цитируетъь проф. С. Брусина. По его 
мнфн1ю, сюда же относятся конгери изъ Дреника на восточ- 
номъ краю равнины Ипекъ (Босн!я). Кром того онъ упоми- 
наеть объ одной конгери, вообще напоминающей Cong. orni- 
thopsis, но боле острокильной, изъ Дубокаго дола у Сибиня 
въ Kpoaniu. 


ГРУППА MODIOLIFORMES. 


Группа эта обнимаетъь большею частью мелюя формы, 
лишь Congeria Czizeki u Zagrabiensis покрупнЪе, 
nocabaHif видъ даже очень крупный. Киль у нихъ совершенно 
отсутствуетъ, такъ что спинка совершенно правильно закруг- 
лена. Дальнфйшей характеристикой является болЗе или менЪе 
удлиненная, модюловидная или даже лингулевидная форма. 
Килевая лин!я лежить 6. ч. близь средины, вентральное поле 
поэтому сильно развито, и нижнШЙ край очень выпуклъ. 
Верхнй край 6. ч. совершенно постепенно переходитъ въ 
задн, но у Congeria Zagrabiensis Brus. онъ расши- 
ренъ крыловидно. У н$которыхъ формъ наблюдается по дор- 
зальному полю слабая волна—складочка параллельно килевой 
лини (Сопё. novorossica, Czizeki, Zagrabiensis). Значительная 
часть видовъ представляетъ слабую неравностворчатость, выра- 
жающуюся въ неодинаковой выпуклости носиковъ. Эта 0осо- 
бенность достигаеть максимума своего развитя yCongeria 
Zagrabiensis. Апофиза у однихъ видовъ представляетъ 
обыкновенный типъ, т, е. сильно отогнута внутрь, но у Соп- 
geria amygdaloides, nucleolus, novorossica, 
modiolopsis, navicula, Czizeki, Zagrabiensis, 
она сливается въ одну плоскость съ перегородкой (см. стр. 44). 

Группа эта появляется въ эоценз (лигниты Монте-Пулли— 
Cong. euchroma) и вымираеть къ срединз плюценовой эпохи. 
Современныхь видовъ не имЗется. 


Всего разсмотр8но ниже 17 видовъ: 
1. Congeria euchroma Орр. Лигниты Монте -Пулли. 
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2. Congeria cf. euchroma Орр. Аквитансше пласты Три- 
файля. 

3. —  Бомегу d’Orb. Пласты Гидона. (Headon Hill) 
ВерхнЙ эоценъ. 

4 —  М@уейса Sandb. Мюценъ Швейцарии. | 

5. —  Огеррии Loc. Эоценъ Клейнъ-Кемса. 

6. —  Вгаг@ Al. Br. Мюценъ Майнцскаго бассейна. 

7 — amygdaliides Dunk. Kupx6eprckie пласты. 

8 — Sandbergeri Andrus. Грундее пласты. 


9. —  В2еВак1 Вгиз. Онкофоровые пласты Морави. 

10. —  nucleolus Rz. Тамъ-же. 

11. —  Gittneri Brus. Маркушевецъ. 

12. — novorossica 5112. Мэотичесые и понтичесве 
пласты юга Росии. 

13. —  modiolopsis Andrus. Керченсый известнякъ. 

14. —  памеща Andrus. Тамъ-же. 

15. —  exigua Rad. et Paul. Мэотичесый (?) ярусъ. 
Неготинъ. (Cep6ia). 

16. — Czizeki М. Hörn. Нижний отдёль конгере- 
выхъ пластовъ Австрии. 

17. — Zagrabiensis Brus. Пласты съ Congeria rhom- 


boidea M. Hörn. 
Для опред$лен1я видовъ предлагаю слФЗдующую дихотоми- 
ческую таблицу. 
А. Верхнй край удлиненный, крыловидный. Раковина 
ромбическаго очертания, 
Congeria Zagrabiensis Brus. 


В. Bepxnif край He крыловидный. 

a. Раковина модоловидная. Килевая лишя ближе къ 
нижнему краю. Длина нижняго края мензе суммы. 
верхняго и нижняго краевъ. Апофиза отогнутая. 

a. Нижь край слабо вогнуть. 
I. Верхнй край образуеть довольно явствен- 
ный уголъ съ заднимъ. Окраска изъ рад1аль- 
ныхъ полосокъ. 


Congeria euchroma Орр. 
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П. Верх! край плавно переходить въ задн!й. 
Макушки неравныя. 
Congeria Brardi Br. 
В. Нижнй край спереди представляеть небольшую 
выпуклину. 
I. Раковина равностворчатая (?) 
Congeria Greppini Loc. 


II. Макушки неравны, слабое вдавлев!е вдоль 
верхняго края. 
Congeria Gittneri Brus. 


b. Раковина значительно удлиненная на счеть задняго 
края. Нижн! край довольно прямой. 
I. Bepxuif край очень коротюй. 
Congeria Sowerbyi d’Orb. 
Il. Верхый край ınmmmbe, раковина OTHOCH- 


тельно шире. 
Congeria helvetica Loc. 


с. Раковина миндалевидная. Килевая лия по cpenanb 
или ближе Kb верхнему краю. Нижн@ край всегда 
выпуклый. Длина нижняго края Hepbıko боле суммы 
верхняго и задняго (v>d-+p) 

а. Апофиза отогнутая. Килевая лия срединнзя. 
Макушки равныя. v=d+p или <d-+p. | 
I. Задй край переходитъ плавно въ верхи. 
Congeria Sandbergeri Andrus. 
I. Задый край образуетъ уголъ съ верхнимъ. 
Congeria Rzehaki Brus. 


В. Апофиза горизонтальная. 
I. Вентральное поле немного уже дорзальнаго. 


* Нижний край выпуклъ подъ носиками. 


Cong.ria modiolopsis Andrus. 
** Нижнй край вогнуть подъ носиками. 
Congeria navicula Andrus '). 


1) Отличя Congeria navicula отъ Сопрега exigua Rad. et Paul. за неимвн!е 
оригянальныхъ экземиляровъ послвдней не могли быть опредвлены TOUAONE. 
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П. Вентральное поле шире дорзальнаго. 
* Раковина боле плоская. 
+ Очень широкая. 
Congeria nucleolus Rz. 
Tr Удлиненная. 
| Congeria novorossica Sinz. 
** Раковина выпуклая. 
T Дорзальное поле очень узкое. 
Раковина крупная. 
Congeria Czizeki М. Hörn. 
Ti Раковина небольшая, горбатая. 
Congeria amygdaloides Dunk. 


Congeria euchroma Oppenh. 


Рис. 6 (1) въ Texcr#. 


1891. Tichogonis (Congeria) euchroma Oppenheim. Die Gattungen 
Dreyssensia und Congeria. Zeitschr. d. deutsch. geol. Ges. Bd. XLIII, p. 954, 
Ты. LI, fig. 5—6. 

1894. Tichogonia (Congeria) euchroma Oppenheim. Die eocäne 
Раппа des Monte Pulli. Zeitschr. 4. 4. geol. Ges. XEVI. 2 НВ. р. 358. Taf. 
XVII, fig. 15—16. 


«Раковина тонкая, сферически треугольная, выпуклая, почти 
равносторонняя (правая створка немножко выпуклфе, чЁмъ 
15839), въ срединз сильно выпукла, не будучи килеватою, 
сзади !) нЪсколько влавлена. Носики слегка наклонены въ бокъ. 
Цвзть свзтло-коричневый, съ смутными б$ловатыми полосками 
и б8лой поперечной полосою, ограниченной черными крапинами 
на задней стороя$ *) раковинки. 

Перегородка есть. Замокъ и апофиза неизвестны. Длина 
8—10 мм., ширина 4—8 мм.» 

М%стонахожден!е. Лигниты Монте-Пулли у Вальданьо 
Bb Вичентинской области °). 

Авторъ причисляетъь эту раковинку къ роду Üongeria, по- 
TOMy что mBch болфе древн!я формы европейскихъ третичныхъ 





1) Сверху, по нашей терминолог!и. 
*) На дорзальномъ noab, по нашей терминологв. 
з) Лондонск1Й ярусъ по К. Майеру. 
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отложен принадлежать къ этому роду и несомнзнныя Dreys- 
sensia выступають только въ верхнемъ мюценз». За вЗроят- 
ность причислен!я этой формы къ роду Congeria стою и 
я, и на т8хъ-же основзняхъ. Оппенгеймъ сравниваеть свою 
вичентинскую конгерйо съ Congeria unguiculus Sandb. 
и находить существенное отлич!е отъ послЗдней въ большей 
ширин8 Cong. euchroma. 

Въ 1894 году авторъ изслВдовалъь еще разъ этоть видъ. 
По его увЗреню, онъ встр®чается также и въ туфахъ Ронки, 
т, е. тамъ-же, TAB найдена описанная нами Gongeria Bitt- 
neri. Препаратъ экземпляра отсюда показалъ принадлежность 
вида Ронки къ роду Congeria. Въ известнякахъ Шулли 
Congeria euchroma достигаетъ значительныхъ размфровъ 35 MM. 
длины и 25 мм. ширины. Новые рисунки Congeria euchroma 
не COBCEMB сходны съ прежними и рис. 16a, изображающий 
экземпляръ изъ Ронки, немного напоминаеть намъ Cong. Bitt- 
neri, такъ что было бы очень любопытно сравнить оригиналы. 
Не слФдуеть однако забывать, что Оппенгеймъ очень опред$- 
ленно указываеть на полное отсутстве киля. 


Congeria cf. euchroma Орр. 
Табл. VIII, рие. 10. 


1884. Congeria sp.. Bittner. Trifail und Sagor. Jahrb. d. k. k. geol. 
В. A. Bd. 34, р. 520 Taf. X, fig. 21 b—e. 


Небольшая заостренно яйцевидная раковинка съ слабо за- 
вернутыми впередъ макушками. Верх край довольно длин- 
ный, слабо выпуклый, образующ!Ий очень тупой уголъ съ бо- 
ıbe вынуклымъ заднимъ, не уступающимъ по длин$ верхнему. 
Huxnif край слабо выпуклый, н%сколько вогнутый подъ ма- 
кушками. Спинка круглая, безъ киля; килевая лин!я ближе къ 
нижнему краю, въ общемъ слабо Б-образно изогнута. Вен- 
тральное поле уже, круче, дорзальное шире, положе; на вен- 
тральномъ пол явственная биссальная бороздка. BHYTpeHHiä 
характеръ раковины не извзстенъ. Сохранились слЗды окраски 
въ видз тонкихъ рад1альныхъ темныхъ полосокъ. 

Разм$ры: длина—20 u 16, ширина—7 и 7. 
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М®8стонахожден{е: en AKBHTAHCKIA соленовато- 
водныя отложешя. 

Эта форма, изображенная, но не названная А. Биттне- 
ромъ, изъ буроугольныхъ отложенй Трифайля, очень близко 
стоить къ Congeria euchroma Орр. какъ по очертан1ямъ, 
такъ и по основному рисунку, состоящему у обихъ формъ 
изъ раальныхъ полосокъ. БолЗе точныя сужденя о сходств® и 
различ1и той и другой я дать не могу, такъ какъ знаю трифайль- 
скую форму въ оригиналЗ (благодаря любезности А. Биттнера), 
а вичентинскую только по рисунку. Судя по послЗднему, Соп- 
geria euchroma отличается боле короткимъ верхнимъ 
краемъ. Впрочемъ изъ двухъ экземпляровъ, изображенныхъ HA 
таблиц Оппенгейма, экземпляръ фигуры 6 иметь очертан1я 
почти совершенно подходящйя къ трифайльской формы. 


Congeria Sowerbyi d’Orb. 
Рис. 6. (3c—d) въ текств. 


1829. Mytilus Brardi J. Sowerby (non Fauj. et Brogn.) Mineral Con- 
chology. VI, p. 60, Pl. DXXXI, fig. 2. 

1854. Dreinsena Brardi Morris. Catalogue of British Fossils, р. 202. 

1850. Dreissena Sowerbyi d’Orb. Prodrome de Pal£ontol. stratigra- 
phique. Vol. II, p. 425, 1637. 

1861. Dreissena BrardiS. Wood. Eocene Mollusca Ргё. 1. Paleon- 
tographical Soc. 1861. 

1870—75. Dreisensia unguiculus Sandb. Conchylien der Vorwelt 
р. 262, Taf. XV, fig. 4. 


‹Тонкая, ногтевидная, выпуклая раковина позади дзлается 
нвеколько плоскою. Ея маленье, малозаостренные HOCHKH 
лежать совсЗмъ на переднемъ конц надъ ланцетовидной, 
слабо углубленной луночкой. Замокъ содержитъ плоско углуб- 
ленную ‘перегородку, къ которой снизу приросъ очень малень- 
Ki ложковидный отростокъ, и узкую лигаментную ямку, длина 
которой не превышаетъ '/s задняго края» (Зандбергеръ). 

Мастонахожден!е: Гордуэлль, Гидонъ Гилль. BepxHif 
эоценъ. 

Форма эта онред8лялась прежде какъ Dreiss. Brardi (Co- 
верби, Моррисъ, Вудъ); однако еще д’Орбиньи указалъ на ея 
отлиЧе OTb типа и далъ виду, описанному Соверби, назване 
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Dr. Sowerbyi d’Orb. Позже Замдбергеръ т7-же раковину 
описаль подъ именемъ Dr. unguiculus. Нужно одна&о 
имфть ввиду, что С. Вудъ изображаеть двФ различныя формы, 
которыя считаетъ разновидностями. Одна изъ нихъ покороче 
и шире, напоминаеть Gong. Tournouöri Andrus. и дру: 
г1я тому подобныя формы изъ группы mytiliformes и co- 
отвЗтствуеть болЗе рисунку Соверби, сл$довательно типу Dr. 
Sowerbyi d’Orb, другая, сильно удлиненная, наоборотъ 





у d. s 


Рис. 6. 1—Congeria euchroma Орр, (ronia съ рис. Оппенгейма). 

2—Congeria helvetica Loc. (кошя съ рис. Локара). 

3—Congeria Greppini Гос. (тоже). 

4—Congeria exigus Rad. et Paul. (кошя съ рис. Радовановича в 
Павловича‘ 

3c—Congeria Brardi Sow.—Sowerbyi d’Orb. (кошя съ рие. Вуда) 

3d—Congeria Brardi Wood—unguiculus Sandb. (?) (кошя съ рис. 
Вуда). 


соотв$Зтствуеть рисунку Зандбергера. Весьма возможно, что 
мы имфемъ ABIO съ двумя различными видами, такъ что 

Сопр. Sowerbyi d’Orb.=Mftilus Brardi Sow. и Dreis- 
sena Brardii Wood part., Pl. XII, fig. 3c, non 3d, а 

Cong. unguiculus Sand.=Dreissena Brardi Wood part. 
Pl. ХПИ, fig. 34. non 3с. 

Я He быль до сихъ поръ въ COCTOAHIH добыть AHTIIÄCKEX 
конгер!й и поэтому не берусь рзшать, въ дфйствительности-ли 
крайн!я формы, какъ думаегь Вудъ; соединены переходами. 
Если судить по рисункамъ, то онз даже принадлежать БЪ 
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разнымъ группамъ (Gong. Sowerbyi d’Orb. къ mytili- 
formes, & Cong. unguiculus Sandb. кь modioli- 
formes). 

Оптенгеймъ сравниваеть Gong. ungulculus съ своей 
Gong. euchroma, но говоритъ, что послЗдняя шире, онъ-же 
утверждаетъь, что съ Сопр. unguiculus тождественна 
одна венгерская форма изъ олигоценовыхъ мергелей съ Сугепа 
sımistriata Саркаса (Sarkas) и Moriopoca (Mogyoros). 


Congeria heivetica Locard. 
Рис. 6 (2) въ текств. 
1893. Dreissensia Ве] уе _са Locard. Moll. terr. et fluv. tertiaires de la 
Suisse. M&Em. de la Soc. pal&ont. Suisse. XIX. р. 234. Pl. XII, fig. 8. 
Раковина довольно маленькая, равностворчатая, очень не- 
равносторонияя, напоминающая прямоугольникъ, удлиненная 


10 высот$ 1). Передняя область *) очень узкая, совершенно пря- 


мая, не высокая; задняя область удлиненная, почти въ два Ch 
половиною раза длиннЪе *) передней, медленно уменьшающаяся 
въ толщинВ оть «Гага е apicobasale» *) до периферш, осо- 
бекно въ нижней °) части; передный край прямой; спинной 
край въ вид широкой дуги OTb макушки до «Tostre>» ‘), безъ 
ACHO выраженнаго задне-дорзальнаго ”) угла, такъ что въ двухь 
послднихъ третяхъ (Яегз) высоты этоть край кажется почти 
параллельнымъ переднему краю; «гозе» немного узокъ, 
округленный; «arete apicobasale» мало выраженный, ‘очень 
притупленный книзу. Макушки лежать совсфыъ впереди, мало 
выдаюпуяся, мало вздутыя. Раковина довольно тонкая. укра- 
шенная концентрическими струйками». 

Разм ры: длина 18 мм., ширина 6 мм., толщина 2,5 мм. 





1) Локаръ ставить крейссенсиды носиномъ кверху и высотой у него назы- 
вается то, что мы привыкли измврять какъ длану. 

3) Вентральное поле. 

т) По нашему шире. | 

*) Соотввтствуетъ квлевой зин!и. 

5, Задней. 

*) Задн!й конецъ раковины, уголь между заднямъ и нижнимъ краемъ. 

т) Авально-дорзальный угоадъ. 
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Нахожден!е: Тервиль (Therwyl) (Helvetien?). 

Эту форму я знаю только по описаню Локара. Она дДВЙ- 
ствительно близко стоить къ Gong. unguiculus Sandb. 
Авторъ видитъ главную разницу въ положени макушки, и въ 
форм} нижняго края. 


Congeria Greppini Locard. 
Рис. 6 (3) въ текств. 


1893. Dreissensia Greppini Locard. Moll. terr. et fluv. tertiaires 
de la Suisse. M&m. de. la Soc. pal&ont. Suisse. XIX, р. 235, Pl. XI, fig. 24. 


«Раковина средней величины, равностворчатая, очень не- 
равносторонняя, почти треугольная, довольно расширенная, 
мало вздутая. Передняя область ') не широкая, съ очень слабо 
вогнутымъ переднимъ краемъ; задняя область *) очень расши- 
ренная, утончающаяся отъ «arete apico-basale» 3) до пери- 
ферм, болФе быстро въ верхней части, чЁмъ въ остальной; 
апико-дорзальный край *) удлиненный, слабо дугообразный; 
постеробазальный край °) широко дугообразный оть угла ‘) 
до «rostre» 1). «Rostre» довольно yskifl, округленный, Hb- 
сколько косой, BCTBACTBIE изгиба передняго края; «arete apico- 
basale» мало выраженный, обозначенный ясно только на ма- 
кушкахъ. Макушки мало загнуты, расположены не COBCEMB 
спереди». 

РазмЗры: длина 25 мм., ширина 13 мм. 

М3 стонзхожден!е: эоцень Клейнъ-Кемса. 

Локаръ сравниваетъ свой видъ съ Gongeria subcarinata. 
Я не нахожу между обоими видами ничего общаго, KPoMb 
нФкотораго весьма отдаленнаго сходства въ очертаняхъ. Отсут- 
стве киля и появлене рудиментарнаго передняго края застав- 
ляютъ думать, что этотъ видъ принадлежитъ къ нашей групп$. 


1) Вентральное поле. 

3) Дорзальное поле. 

3) Килевая лан!я. 

*) Верхн! или дорзальный край. 

5) Задвй край. 

6) Между верхнимъ и заднимъ краемъ. 

*) Уголъ между заднимъ и нижнимъ краями. 
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Вирочемъ какого либо болЗе точнаго суждешя объ клейнъ- 
кемсской KOHTEPIH только по рисунку, сдфланному притомъ 
съ экземпляра плохо сохранившагося, я давать не рёшаюсь. 


Congeria Brardi Al. Brong. 
Табл. VII, рис. 11—41. 


1823. Mytilus Brardi Al. Brogniart. Memoire sur les terrains de 
ssdiment superieur de Vicentin. Paris., р. 78, pl. VI, fig. 14. 

1838. Mytilus Brardi Goldfuss et Muenster. Petrefacta Germaniae 
П, р. 171, Taf. 129, fig. 10. 

1855. Dreissensia Brardi Dunker. De Septiferis etc. pl. 21. 

1863. Tichogonia Brardi Sandberger. Conchylien des Mainzer 
Tertiärbeckens, p. 357, Taf. 29, fig. 7. 

1870—75. Dreissensia BrardiSandberger. Land und Süsswassercon- 
ehylien der Vorwelt, р. 262, 337, 484, 683. Taf. 25, fig. 1. 


Раковина маленькая, сильно выпуклая, яйцевиднаго очер- 
тая. Верх край довольно длинный, образуетъ съ равнымъ 
ему по длинз заднимъ правильную дугу. Нижё край слабо 
выпуклый. Макушки округленныя, носики слабо завернутые. 
Киля нётъ, килевая лин!я н®сколько ближе къ нижнему краю 
Дорзальное поле слабо выпуклое, довольно круто падающее, 
вентральное спадаеть во всякомъ случа еще круче, доходя 
иногда почти до вертикальности. По вентральному полю 38- 
изтна слабая струйка ближе къ верхней границ, проходящая 
спирально оть носика кзади. Перегородка маленькая, сзади 
дугообразно выр$занная, апофиза маленькая, сверху слабо 32- 
мВтная, сильно отогнутая, очень удлиненная и сильно кзади 
заостренная. 

Разм ры: длина 9:/з мм., ширина 5 мм., толщина 3 MM. 

М}8стонахожден!е по Зандбергеру: Майнцск!й бассейнъ. 
пласты съ Сог сша, Нейстадть, Пфеффингенъь у Дюркгейма, 
Ингельгеймъ, Буденгеймъ, Вейссенау, Гомбургь ф. д, Töre, 
Гохштадть у Ганау. 

Песчаникъ надъ Blätterschichten: Мюнценбергь въ Вет- 
Tepay, | 

Известнякъ съ Hydrobia: Висбаденъ, Кассель, Оппенгеймъ, 
Франквейлеръ. 
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Часто эта форма обозначается какъ Dreissensia Brardi 
Faujas. ДАйсавительно Фожмъ ’) опиеаль изъ Майнцекаго 
бассейна Mytilus Brardi, Ал. Броньяръ отождествиль съ 
нимъ свой видъ; тёмъ не менфе, по справедливому зам чаню 
Оппенгейма, изъ описашя видно, что BB MytilusBrardi 
Faujäs мы имемъ дфло дфйствительно съ Mytilus (Фожасъ 
именно пишетъ: Le bord cardinal est simple et n’a pas une 
рее cloison semblable & celle du М. hilocularis)., Сл8дуетъ 
поэтому, скажемъ мы вмфетБ съ Оппенгеймомъ *), писать 
Congeria Brardi A.Brogn. a не Сопрег!а Brardi 
Faujäs, karp это дВлаеть Дега. 

Congeria Brardi принадлежить несомнфино къ группв 
modioliformes (amygdaloides), оть остальныхъ видовъ которой 
отличается своею выпуклостью и укороченною формою. Наи- 
боле всего приближается. она къ 'Сопё. amygdaloides и 
Cong. Sanudbergeri, но у первой килевая лин|я проходить 
ближе къ верхнему краю, & апофиза почти спаяна съ пере- 
городкою, тогда какъь Сопс. Sandbergeri представляетъ 
60458 равностороннюю форму съ боле острыми носаками. 

Съ Congeria Brardi нерВдко см®шивались различные 
мелк!е виды кэкъ рода Üongeria, такъ и рода Dreissensia. 

Такъ Соверби описалъ подъ именемъ Dr. Brardi особый 
видъ изъ олигоцена Англш, на самостоятельность котораго 
было сначала указано д’Орбиньи. Ояз назваль его Dr. So- 
werbyi, а нозже Зандбергеръ обозначиль его новымъ имемемъ 
Dr. unguiculus (см. при Dr. Sowerbyi). Эйхвальдъ при- 
водить подъь Dr. Brardi н$еколько мелкихъ формъ изъ 
южной Росси, изъ которыхъ одна была выдфлена позже Bap- 
ботомъ нодь именемь Congeria (нын8 Dressensia) sim- 
plex. Каснйская, такъ называемая Dreissena Brardi 
Eichw. et Grimm описывается мною здёсь какъ Dreis- 
sensia Grimmi. Та же форма которую Эйхвальдъ упоми- 
наетъ подь этимъ именемъ съ Устюрта °), по личному моему 
ивсл$дованшюо предетавляетъь ничто иное, какъ ядра Modiola. 


1) Des сода ев fossiles des environs de Mayence. Annales du mnsde 
d’hiesoire nasurelle. Tom. VIE, р. 372. Paris. 1806. . 

3) Oppenheim. Die Gattungen Dreissensia und Congeria, |. с. р. 966. 

3) Lethaea rossica. Ш, р. 516—517. 
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Относительно слёдующихъь занахно-европейскихь MECTOHR- 
хожденшй я, по невозможности изел$довать оригинальные экзем- 
пляры, не могу дать никакихъ опред®ленныхъь заключен. 

Фалло {) приводить Cong. Brardi изъ эквятанскихь пла- 
стовъ съ Сег. margaritaceum и морскими моллюсками депар- 
таиента Жиронды. К. Гофманъ *) упоминаетъь ее-же изъ прЪ- 
сноводныхъ пластовь Ревкёртвемесь (Revkörtvelyes) въ 3n- 
бенбюргенз, принадлежащихъь среднему олигоцену. ЗдФеь она 
встрёчается выёстВ съ Cerithium margaritaceum, Су- 
rena semistriata, Psammobia aquitanica u Ostrea 
cyathula. Кохъ ?) roBopuTp 6 нахождени Congeria, по- 
хожей на Cong. Brardi въ м%стности Помаръ (Pomär) въ 
Пилизскихь горахь (Piliser Gebirge), вмфстВ съ Сугепа ве- 
mistriata, Gerithium plicatum, Melanopsis Handtken!i 
ete. Сходная же конгеря попадется у Форгаскута (Forgäskut) 
въ аквитанскихь пластахъ *). 


Congeria amygdaloides Dunker. 
Табл. VII, рие. 19—24. 


1851. Congeria amygdaloides Dunker. Ueber die in der Mollasse 
bei Günzburg vorkommenden Conchylien. Paleontographica. Vol. I, p. 162, 
Taf, XXI, fig. 8—9. 

1852. Dreissena amygdaloides Krauss. Mollusken von Kirch- 
berg. Naturwissensehaftliche würtembergische Jahreshefte. VII, р. 145. 

a Dreissensia amygdaloides Dunker. De Septiferis etc 

р. 

1870 —75. Dreissonsia m... Sandberger. Conchylien 
der Vorwelt, р. 557 et 683, Taf. XXXI, fig. 5 

1888. Dreissensia amygdaloides Ammon. Die Fauna der 
brackischen Tertiärschichten in Niederbayern. Geognostische Jahreshefte. Bd. Г. 
vassel, р. 13. Taf. fig. 16—18 (var. Rottensis). 


Небольшая, миндалевидной формы раковина имфеть до- 
вольно толстыя створки. Въ взросломъ состоян м довольно вы- 





') Fallot. Note sur l’Aquitanien dans la vallde du Gua-mort, aux envi- 
rons de Saint Morillon et de Cabanac (Gironde). Procts-verbaux de la 500166 
Linaeene de Bordeatix. 4 Dee. 1889. 

3) Hofmann. Das Kohlenbecken des Zsily-Thales. Jahıb. d. К. К. geol. 
В. А. ХХ. 1810. 

*) Koch. Сео]. Beschreibung des 5. Andr&ä-Vissegrader und des Piliser 
Gebirges. Mittheil. а. ungarisch geol. Anstalt. 

4) 14. Bericht über die im Klausenburger Randgebirge Size spec. geol. 
Aufnahme. Fölätani Közlöny. XIII. 1888, р. 183. 
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пукла, молодые экземпляры поплоще. Верхн! край довольно 
длинный, образующ!й одну плоскую дугу съ заднимъ. Нижний 
край выпуклъ и мало уступаеть въ длинф общей сумм} верх- 
няго и задняго. Носики тупые, завернуты впередъ. Киля н$ть, 
килевая линН!я идеть близко къ соединенному верхнезаднему 
краю, особенно въ передней части; въ задней части она уда- 
ляется оть края. Поверхность покрыта очень явственными 
слЗдами наростан1я. Дорзальное поле уже вентральнаго, въ 
передней части круто спадающее къ верхнему краю, кзади 
боле пологое. Вентральное поле еще положе; въ его перед- 
ней части, кзади OTb носиковъ замзчается слабая бороздка 
или вдавлене, кзади сглаживающееся. Отъ носиковъ-же въ 
краю септальной ямки проходитъ небольшое спиральное ребро, 
такъ что носикъ немного отстоить оть передняго конца рако- 
вины. Перегородка довольно маленькая, сильно вдавленная, 
ограниченная сверху пластинчатымъ зубикомъ. Апофиза тВено 
слитая съ перегородкой, почти горизонтальная, ясно видная, 
мало отогнутая. 

Разм$ры: Раковина достигаетъь длины 20 мм., ширины 
9,5 мм. и толщины 5 мм. 

МЗ стонахожден!е: Гюнцбургъ близъ Ульма (Дункеръ), 
Унтеркирхбергъь на ИллерВ (Краусъ) Гольцхамъ и Кирхбергь 
у Симбаха, Штейнхамъ, Бромбахъ близъ Пфаркирхена въ до- 
линф Ротта (Аммонъ). 

Авторы сравниваютъ эту форму съ Congeria Brardi, 
послфдняя BO всякомъ случа отличается отъ типа большей 
короткостью и выпуклостью, Narbe положен!емъ килевой лини 
и болЗе заостренной кпереди раковиной. Подъ именемъ Var. 
Rottensis Аммонъ описаль разновидность, отличающуюся 
оть типа, по его мн8ню, сл$Здующими признаками: 

1. Раковина не такъ толста и крфика. 

2. Носики сильнфе завернуты и лежать Narbe на краю. 

3. Передн!й (по нашему нижн1) край, образующий у Dr. 
amygdaloides почти прямую линю, зд$сь дёлается слабо вы- 
пуклымъ кнаружи. 

По всей вЗроятности къ этой разновидности относятся 
экземпляры, изображенные у насъ на таблиц УШ фиг. 22—24. 
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Congeria amygdaloides Dunk. представляеть пер- 
вую описанную форму изъ группы modioliformes. Мы поэтому 
боле не останавливаемся на ней, такъ какъ при описани 
вс$хъ прочихъ видовъ группы приводимъ ихъ отлич1я отъ 
Cong. amygdaloides. 


Congeria Sandbergeri Andrus. 
Табл. УШ, рис. 15—17. 


1867. Congeriaamygdaloides(Dunk.) М. Нбгвев. Foss. Moll 
Пр. 368, Taf. 45 fig. 14. 

1870—75. Dreissenia amygdaloides M. Hörn non Dunk. 
Sandberger Land und Süsswasserconchylien der Vorwelt р. 557. 

1890. Dreissena Sandbergerii Andrus. Керченск! известнякт 


и его фауна. р. 35. 

— Dreissensis Rollei ®. May. Мвв. 

1893. Congeria subamygädaloides Rzehak. Die Fauna der 
Oncophora Schichten Mährens, р. 27, I, 13. 


Маленькая, довольно выпуклая конгер!я, безъ киля, киле- 
вая лиШя довольно прямая, почти равно удаленная отъ верх- 
няго и нижняго края; вдоль нея переходъ оть верхней поло- 
вины къ нижней происходить довольно круто; носики довольно 
острые, выдающеся; замочный край переходить постепенно въ 
задний, не представляя крыловиднаго расширен!я; переди! край 
почти совершенно редуцированъ; перегородка маленькая; апо- 
физа удлиненная, замтная, не спрятанная подъ перегородку, 
но довольно отогнутая и не лежить въ одной плоскости съ 
перегородкою. 

Разм ры: длина 14 мм., ширина 7 MM. 

М}%стонахожден!е: Грундъ близь ВЗны. Эйбеншитцъ 
(Морав1я). 

Эта форма была первоначально описана М. Гёрнесомъ подъ 
именемь Сов. amygdaloides Dunker, но ея отлич!е 
or» Гинцбургской было указано еще Зандбергеромъ. Въ моемъ 
обозрёи дрейссенъ я выд®лилъ ее подъ именемъ Dr. Sand- 
bergeri. Въ числ дрейссенъ, любезно присланныхъ MH’ 
проф. К. Майеромъ изъ коллекщй Цюрихскаго политехникума, 
находится тоже грундская форма въ экземплярахъ вполнз 
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тождественныхь съ оригиналомъ Гёрнеса подь именемъ 
Dr. Rollei May. Это показываеть, что и энаменитый знз- 
токъ третичныхъ окзмензлостей отличаетъ грундскую дрейссену 
отъ Гинцбургской. Я охотно-бы удержалъ за ней данное К. Майе- 
ромъ имя, иесли сохраняю свое назван!е, то единственно лишь 
покоряясь правиламъ классификации. 

Оть С. amygdaloides, къ которой наша С. Sand- 
bergi все-таки очень близка, она отличается острыми макуш- 
ками, ходомъ килевой линш (которая у С. amygdaloides 
образуетъ сильно выпуклую кверху дугу и дфлить раковину 
на очень неравныя части) и тёмъ, что апофиза у нея не ле- 
жить почти въ одной плоскости съ перегородкой. ВромЗ того 
задн! конецъ у С. amygdaloides, особенно на юныхь 
экземплярахъ, гораздо площе ubmp у С. Sandbergeri. 

Своей внёшнею формою нашь видъ ®напоминаеть мелюыя 
разновидности Ог. rostriformis, у которыхъ однако апофиза 
отсутствуетъ, не говоря еще о другихъ менфе важныхъ разли- 
чяхъ. 

Другой видъ близкЙ къ С. Sandbergeri — это Соп- 
geria Brardi Brong. ПослЗдняя отличается однако своею 
короткою, сильно выпуклою, неравносторониею формою и зэ- 
гнутыми н$сколько впередъ макушками. 

Въ труд® Гёрнеса, кромф Грунда, приведевы еще сл8дую- 
mia м$стонахожденя его С. amygdaloides — Грусбахъ и 
Гайнфаренъ. Въ коллекщи Hof-Museum въ Вн% находятся три 
коробки съ дрейссенами, обозначенными какъ С. amygda- 
loides, а именно изъ Груссбаха, Гайнфарена и Фельдберга. 
Ве он ничего общаго ни съ С. amygdaloides, ни съ 
С. Sandbergeri не имфють. Это все дрейссены сиабжен- 
ныя килемъ (OTHOCAMIACA къ групп mytiliformes). Къ вожа- 
лвШю въ настоящее время я обст®довать эти формы не иогу. 

Нроф. А. Ржегакъ отождествляеть съ Congeria amygda- 
1014ез М. Hörn одну маленькую форму изъ мющена Эйбея- 
шитца въ Моравши. Одинъ экземпляръ этой формы, присланный 
любезно для изслёдоваНя авторомъ, отличается оть Грувд- 
ской формы боле острыми носиками. (Си. рис. 17). 
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Congeria Rzehaki Brus. 


Табл. УШ, рас. 29—32, 


Congeria Rzehaki Brusina in litt. 
1893. Congeria Rzehaki Brusina. Rzehak. Oncophora Schichten 
Mährene. р. 25 (16), Taf. I, fig. 17. 


Раковина удлиненно-овальная, очень выпуклая, тонкоствор- 
чатая. Верхн!Й край довольно длинный, слабо выпуклый, неза- 
м$тно переходящий въ выпуклый-же задый. Нижн!й край пред- 
ставляеть значительную выпуклость; его передняя часть HB- 
` сколько отдФляется отъ остальнаго нижняго края боле рЪз- 
кимъ его изгибомъ. Носики HECKONBKO отодвинуты отъ края, 
выпуклы и несколько завернуты. Килевая лин!я сильно отбро- 
шена къ верхнему краю, дугообразно изгибается, обозначена 
лишь у макушекъ тупымъ краемъ; на остальномъ протяжен!и 
спинка раковины представляетъ равном®рную кривизну. Дор- 
зальное и вентральное поля одинаково пологи и выпуклы; по 
вентральному проходить слабое бороздообразное вдавлен!е. 
Н®жные и ясные концентричесме слФды наростаня, покры- 
ваюне поверхность раковины, подхедя къ упомянутой борозд$, 
приподнимаются. Борозда эта направляется къ расположенной 
Bb нижнемъ кра (въ его передней трети) длинной, но неглу- 
бокой биссальной выемк%. Впереди отъ нея на поверхности 
наблюдаются отпечатки какъ-бы короткихъ волосковъ. 

Нерегородка довольво мала, окружена спереди, сверху и 
снизу переднимъ крземъ, такъ что оказывается лежащею на 
mb глубокой ямки. Апофиза сильно заострена, отогнута внизъ 
и внутрь. 

РазмВры: длина 24 мм., ширина 12 мм. 

Нэахожден!е: Эйбеншитць (Морав!я). 

Взрослые экземпляры во многихъ отношеняхъ напоминаютъ 
Congeria amygäaloides (особенно экз. фиг. 29), отличаясь отъ нея 
своею TOHHHOW и мене дорзвальнымъ положешемъ килевой лини. 
Экземиляръ на фиг. 29 можно было-бы принять 38 простую раз- 
новидмость Gong. amygädaloides, еслибъ не форма молодой 
Части ея раковины и молодые экземпляры, очевидно сюда-же от- 
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носящеся. Эти послёдее очень отличаются OTb молодыхъ (или 
по крайней Mbpb считающихся за молодыхъ) Cong. amygda- 
loides. Послёдше (см. табл. VIII фиг. 22) боле плоски, пред- 
ставляють эллиптическ!я очертаня и вовсе лишены киля, тогда 
какъ молодые экземпляры Cong. Rzehaki имЗютъ, хотя и 
тупой, но ясный киль и болфе треугольную форму (табл. VIII, 
рис 31). 


Gongeria nucleotus Rz. 


Табл. VIII, рис. 25—28. 

1883. Congeria nucleolus. Rzehak. Zur Kenntnis 4. Tertiärformation 
im ausseralpinen Wiener Becken. I. Grunder Horizont. Verhandl. naturf. Ver. 
in Brünn. XXI, p. 11—12, tab. II, fig. 3. 

1893. Congeria nucleolus Rzehak. Die Fauna der Oncophora 
Schichten Mährens. Ibid. Bd. XXXI. р. 27. 

Небольшая, относительно толстая раковина представляетъ 
правильно эллиптическую форму. Верхнй, заднй и ниж 
края вс правильно выпуклы и переходять незам$тно другь 
въ друга, образуя одну правильную кривую. Длина верхняго 
и задняго края BMECTB приблизительно равна длин сильно 
выпуклаго нижняго края, другими словами лия, проведенная 
OTb макушки къ заднему углу раковины, дЗлить ее на двф 
почти симметричныя части. Килевая лин!я проходить почти 
посредин®, съ н$которою выпуклостью кверху. Киля ника- 
кого нфтъ, спинка равном$рно и правильно выпукла, оба поля, 
дорзальное и вентральное, полого ниспадаютъ къ соотвфтствую- 
щимъ краямъ. Носики закругленные, лежать не совсфмъ тер- 
минально, такъ какъ край раковины впередъ отъ перегородки 
выступаетъ также далеко какъ и макушки, расположенныя слЪ- 
довательно дорзально отъ этого тупо -закругленнаго выступа 
(очевидно рудиментарнаго передняго края). Ниже край непо- 
средственно подъ этимъ выступомъ представляетъ слабое вдав- 
лене. СлЗды наросташя правильные, нёжные, смЗняются иногда 
болфе рззкими уступами. Перегородка маленькая, широкзя, 
апофиза удлиненная, продольная, лежить почти на продол- 
женшм перегородки. Подсептальная ямка почти выполнена. 

Разм$ры: длина 14, ширина 9, толщина 3 MM. 
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Экземпляры, находящеся въ коллекфи В%®нскаго музея, 
относительно шире оригиналовъ Ржегака, любезно прислан- 
ныхъ MHB для изелвдован1я. А именно отношен!е длины къ ши- 
рин$ и кь толщин у первыхъ 1:0,63:0,20, a у вторых» 
1:0,57. 

М8 стонахожден!е: Ославанъ (Морав!я). 

Эта ковгер!я напоминаеть своими очертанями, какъ 3aMB- 
чаеть Ржегакъ, Dreissensia auricularis Fuchs, mo, 
конечно, отличается прежде всего (не говоря объ OTIHUAXT 
второстепенной важности, какъ-то меньшей выпуклости, большей 
‹имметричности и т. п.) присутствемъ апофизы. Кром того 
Ржегакъ сравниваеть еб съ Cong. атбажа, amygdaloides, Czizeki, 
simplex и exigua. ДвЪ noctbauin формы принадлежать Kb 
роду Dreissensia; Takt называемая Congeria arcuata 
относится къ роду Dreissensiomya. НаиболВе сходны и 
родственны: Congeria Czizeki и въ особенности Gong. amyg- 
daloides. Or» послфдней наша форма отличается болфе 
плоскою, относительно боле широкою раковиною, 60158 ме- 
Маннымъ положен!емъ килевой лини, менфе замЗтными HOCH- 
ками и выполненемъ подсептальной ямки. 

Значительное сходство представляетъ также и Gongeria 
novorossica. ОтлиЧя мы _разсмотримъ при описанм по- 
стВдней. 


Congeria Gittneri Вгиз. 
Табл. VII, рис. 33—36. 


1892. Congeria Gittneri Brussina. Fauna foseile di Markudevec. 
p. 184 (72). 

Маленькая, выпуклая, овальной формы Konrepia. BepxHik 
край коротк, едва вогнутый, почти незамфтно переходящий 
въ боле длинный заднй. НижеШ край слабо вогнутый, но- 
сики маленьые, округленные, киля HETb, килевая лин!я равно 
далека OTb нижняго и верхняго края. Носики на обфихъ 
створкахъ неодинаковы: у правой створки боле, у л$вой ме- 
Abe выпуклы. Изъ-подъ носиковъ по довольно пологой по- 
верхности идеть ясная борозда къ замфтной биссальной 
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выемкЪ. Дорзальная поверхность въ непосредственной близости 
съ верхнимъ краемъ вдавжена, такъ что образуеть своего рода 
слабое крыло. Перегородка относительно широкая. Апофива 
относительно очень крупная, отогнутая, заостренизя. 

Разм ры: Наибольш!Й экземпляръ 5,5—3—1 мм. 

М Ъсетонахожден!е: Маркушевець у Загреба. 

Молодые экземпляры совершенно эллиптичны и представ- 
ляютъ довольно значительное развите передняго края, KOTO- 
рый у вгрослыхъ теряется въ нижнемъ краю. Раковина вообще 
показываеть сходство съ Cong. Вгаг4т и Cong.amygdr 
loides и принадлежить слЗдовательно къ групп amygda- 
loides. Ors Congeria Вгаг@41 съ которою она нажбо- 
abe похожа, отличается меньшею величиною, неравностворча- 
тостью макушекъ, слабымъ крыловиднымъ оттянутымъ верх- 
нимъ краемъ, апофизою, расположенною подъ самой перего- 
родкою, а не въ углу между нею и краемъ. 

Что касается Congeria amygdaloides, то она еще 
крупнзе и удлиненн®е и отличается сильно отброшенною квер- 
ху килевою линею какъ оть Cong. Brardi, такь м отъ 
Cong. Gittneri. 

Брусина, описывая свою Gongeria Gittneri, sams- 
чаеть, что почти на всзхъ экземплярахъ сохранилась оваль- 
ная эмбрлональная раковинка (prodissoconcha), значительно 
отстающая OTb остальной, на подобе сл5довъ наросташя у 
Dreiss. superfoetata. 

Видъ, по зам фчаню С. Брусины, самый маленький изъ всЪхъ 
видовъ семейства. Авторъ считаеть его за самостоятельный 
ВИДЪ, & HE за молодые экземпляры какого-нибудь другаго вида, 
на основаши его отличШ оть несомнфнныхъ молодыхъ 
экземиляровъ видовъ, встрЗчающихся COBMBCTHO. 


Congeria novorossica Sinz. 
Табл. IX, рис. 1—7. 


1877, Dreissena novorossica. Синцовъ. Описане новыхъ и мало 
изолвдованныхь раковинъ изъ третичныхъ образован Новорос@и, статья 
3—ья. Зап. Нов. Общ. Ест. Томъ \, вып. 1, стр. 4, табл. \. рис. 8—9. 
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1890. Dreissena novorossica. Андрусовъ. Керченск!й извеетнякъ 
и его фаува, стр. 42, табл. I, рис. 9—13 (excl. syn.), 

Небольшая, удлиненная, слабо выпуклая, иногда почти 
плоская, сравнительно толелостворчатая раковина имфетъ форму 
миндалины или лучше удлиненной ложки. Края ея образуютъ 
довольно правильный эллицсъ. 

Верхнй и задн! край вмфстВ образуютъ одну очень пра- 
вихьную пчоскую дугу. Нижн! образуеть такую-же плоскую 
дугу, но спереди, подъ ноеиками эта дуга нфсколько притуп- 
лена. Кзади нижн край округло переходить въ заднй. Но- 
сики лежать не вполн$ терминально, край раковины слегка 
и тупо выдается на столько-же какъ и носики. Этотъ выступъ 
представляетъ рудиментарный передвий край. Киля не имЗется. 
Вилевая лия лежить близко оть дорзальной стороны, отдэ- 
ляясь оть нея н$фсколько только къ заднему конпу раковины. 
Дорзальное поле уже вентральнаго, но не круто и иногда пред- 
ставляеть во всю свою длину или только въ передней части 
плоскую правильную складку, отдВленную отъ килевой линм 
мелкой бороздою. Перегородка небольшая, полулунная. Апо- 
физа продольная, продолговатая, вовсе не отогнутая, лежащая 
въ одной плоскости съ перегородкой. Подсептальная ямка вы- 
полнена. МантШЙный отпечатокъ Кади значительно отодвинутъ 
оть края; въ этомъ Mberb поверхность раковины между ея 
краемъ и отпечаткомъ мантйной лин!и нерздко радально струй- 
чатая. Лигаментная ямка широкая; особенно кпереди. 

Hama конгер!я во многомъ напоминаеть намъ Uongeria 
amygdaloides и Congeria nucleolus по своему пра- 
зильному очертаню, положеню носиковъ и характеру апо- 
физы. РаздВляя съ Congeria nucleolus довольно значи- 
тельную плоскость раковины, Üongeria поуого$51са от- 
носительно ея длиннфе, а оть Congeria amygdaloides 
охичается малой выпуклоетью, боле дорзальнымъ положенемъ 
килевой линшм, болЪфе правильнымъ эллиптическимъ очерта- 
щемъ, болЪе выпуклымъ нижнимъ краемъ. НФкоторое, но 
боле отдаленное сходство, представляетъь Congeria Czizeki 
Partsch., но поелфдняя несравненно крупнфе, съуживается 
кпереди, верхнйй край у нея почти прямолинейный, & задн 
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явственно отдзляется оть послздняго. Отодвинутость ман- 
тШнаго отпечатка въ задней части раковины, удлиненная, 
плоская форма, субтерминальное положене макушки и при- 
сутств!е на н®которыхъ экземплярахъ складки на дорзальномъ 
пол придаютьъ Gongeria поуого$з1са н$Зкоторое сход- 
ство съ Dreissensiomya aperta, отм3ченное уже проф. 
И. Синцовымъ, который называетъ этотъ видь «Dreissena 
aperta въ мин1атюрз». Руководясь этимъ сходствомъ, A вы: 
сказаль въ 1890 году предположене, что можеть быть «ин- 
тересный подродъ Dreissenomya развился именно изъ этой 
формы». Стратиграфическя данныя, съ которыми мы позна- 
комимся ниже, не подтверждаютъь этого предположешя, такъ 
какъ типичныя Dreissensiomya, повидимому, встр8чаются 
уже въ пластахъ, одновременныхь съ керченскимъ известня- 
комъ. Тфмъ не мене вышеисчисленныя сходства указываютъ 
на родство между такими видами группы, Kakb Сопхег!а 
amygdaloides, nucleolus, novorossica, Czizeki и 
родомъ Dreissensiomya. 

РазмЗры экземпляра изъ Китени: 

Длина. . . . 15 
Ширина . .`. 7 
Толщина. . . 15 

Отношеше длины къ ширинф очень варшруеть у Старо- 
Карантинскихъ образцовъ (отъ 2,43 до 1,85). Китеньсые эк- 
земпляры боле постоянны (2,23—2,06). Оригиналъь Синцова 
представляетъь отношене 2,12, Congeria navicula— 1,75. 

М$стонахо жден! е: Оригинальные экземпляры описаны 
проф. И. Синцовымъ изъ Одессы (одесская голубая глина)’ и 
Таракли въ понтическихъ пластахъ. Ha Керченскомъ полу- 
островз эта конгер!я характеризуетъ верхнее отдфлеше керчен- 
скаго (мэбтическаго) известняка и встр®чается: у Стараго Ка- 
рантина, у Золотаго Кургана, въ Бурашской котловин$, у Ки- 
тени. 

Весьма часта въ одесскомъ известняк$ различныхь MECT- 
ностей. Хорошо сохраниви!еся экземпляры я получилъ для 
изучен1я 0Tp H. А. Соколова изъ окрестностей станицы Цим- 
лянской. 
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Въ 1893 г. встр®чена мною въ. Румыни въ пластахъ, 98- 
нимающихъ то-же стратиграфическое положеше, какъ и кер- 
ченск!й известнякъ, у Лакулеце, къ югу отъ Auen (долина 
Яломицы) и въ Валеа Градулуи. 


Congeria navicula Andrus. 
Табл. IX рис. 8—9 


Раковина маленькая, спереди заостренная, сзади округлен- 
ная, довольно плоская, относительно толстостворчатая. 'Верх- 
ый и задый край образують одну правильную, довольно: вы- 
пуклую дугу. Ниже край округло переходить въ задиЙ, въ зад- 
ней части правильно выпуклъ, подъ носиками слегка вогнутъ. 
Носики острые, терминальные, слегка загнутые впередъ. Киля 
нфть, килевая лин!я почти одинаково далеко отъ дорзаль- 
ной и вентральной стороны. Правильные слфды наростаня, 
нфжные, прерываемые иногда болфе грубыми уступчиками. 
Дорзальное и вентральное поля одинаково широки, пологи. 
Перегородка толстая, небольшая, зпофиза сравнительно круп- 
ная, едва отогнутая, укороченная; подсептальная ямка почти 
заполнена. 

РазмЪры: длина— 14, ширина— 8, толщина— 2; отношене 
ихъ 1,75:1:0,25. 

М3 стонахожден!е: Старый Карантинъ, вмЗст$ съ Gong. 
nOVOTOSSICA. 

Форма эта по замку своему чрезвычайно близко CTOHTB 
къ Congeria поуогозз1са, правда, апофиза немного ко- 
роче и нфсколько отогнута, но перегородка та-же, та-же широ- 
кая лигаментная борозда, отдЗленная длиннымъ зубомъ отъ 
перегородки, та-же заполненная подсептальная ямка. Однако 
разсматривать нашу. форму какъ разновидность едвали воз- 
можно, такъ какъ у нея 

1) носики терминальные и даже завернуты слегка впередъ, 

2) килевая лин!я лежить близъ средины, 

3) ниже! край слегка вогнуть подъ макушкой. 

Вообще раковина весьма напоминаеть виды подгруппы 
Dreissensia rostriformis, куда ее ‘можно было бы 

13 
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смЗло причислить, еслибъ не эпофиза. Кром того раковина 
совершенно равностворчатая и не имЗетъ отличительнаго для 
упомянутой подгруппы треугольнаго зубовиднаго отростка края 
Bb ЛЁВОЙ CTBOpk®. 

Bo всякомъ случа видъ этоть связанъ переходами съ ти- 
пической Congeria novorossica. Такую переходную форму пред- 
ставляеть фиг. 6, табл. XI. При отношешяхъь длины къ 
ширин$, сходныхъ съ тёмъ, что мы видимъ у нормальныхъ 
Cong. novorossica она отличается болфе срединнымъ по- 
ложешемъ киля и терминальнымъ положенемъ носиковъ. По- 
слЗдне впрочемъ не завернуты и нижыЙЙ край не вогнутъ 
подъ ними. 

Н%которое сходство въ очерташяхъ эта форма пробрф- 
таеть съ встрёчающейся въ т8хъ же пластахь Congeria 
oxyrrhyncha, которая, какъ мы думаемъ, произошла изъ 
Congeria Tournouöri черезь потерю киля и пробр$Зла 
такимъ образомъ тоже внфшнее сходство съ видами группы 
Dreissensia rostriformis. Однако этоть видъ отли- 
чается большею выпуклостью, большею угловатостью очертанй 
и отогнутою апофизою. 


Gongeria exigua Rad. et Раш. 
Рис. 6 (4) въ текств. 


1591. Congeria exigua (Roth) Ракова нович и Павхо- 
вич. О терци)еру тимочке Кра]ине. XXIX Глас Академи)е, стр. 109, фиг. 6 

1892. Congeriaexigua Вад её Paul. (non Roth). 5. А. Radova- 
00716 und Р. $. Pavlovid. Ueber die geologische Verhältnisse des serbischen 
Theiles des unteren Timok-Beckens, p. 130, Taf. I. fig. 6. 


Видъ этоть описанъ и изображенъ Радовановичемъ и Пав- 
ловичемъ изъ причисляемыхъ ими къ мэотическому ярусу из- 
вестняковъ горы Висока, въ MECTHOCTH, извЗстной подъ име- 
немъ Фундатури, NW оть Неготина. Этотъ’ маленьый удлинен- 
но яйцевидный, лишенный киля видъ былъ отождествленъ перво- 
начально съ Congeria exigua Roth, потомъ оказалось, что Соп- 
geria Тимоцкаго бассейна дЪйствительно Üongeria, т. е. снаб- 
жена апофизой, тогда какъ Бодосская форма настоящая Dreis- 
sensia. Такимъ образомъ теперь надо различать Dreissensia 
exigua Roth u Congeria exigua Rad. et Paul. 
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Авторы сравнивають свою форму съ Сопвег!а sub-Ba- 
steroti Tourn, «Congeria simplex 5112». Первая форма ко- 
нечно отличается своимъ вогнутымъ краемъ и тупымъ килемъ. 
Dreiss.simplex Barb (поп Sinz!) есть настоящая Dreissensia. Такъ 
какъ авторы указываютъ из то, что верхний край Gongeria 
exigua Rad. et Paul. д$лается прямолинейнымъ и даже во- 
гнутымъ (!), такъ что напоминаеть «Сопвег1а Stefanescui 
Font», то мнз кажется вфроятнымъ, что мы имземъ дЪло съ 
формой, близкой къ Gong. novorossica 5117, по наружности 
также напоминающей Dreissensia Stefanescui Font.a oco- 
бенно къ Congeria navicula m. 


Congeria modiolopsis Andrus. 
Табл. IX, рис. 10—13. 


Раковина небольшая, относительно тонкая, не очень выпук- 
лая. Верх край почти прямой, образующий довольно р3з- 
ЫЙ уголъ съ косо направленнымъ, закругляющимся заднимъ 
краемъ, по длин равнымъ или даже н$сколько превосходя- 
щимъ верхнй. Нижн край значительно выпуклый, въ зад- 
вей своей части довольно прямо идущий, спереди подъ маку- 
шками образующИй болфе или менфе ясный уголь съ перед- 
нею частью. Такимъ образомъ раковина прюобр$таеть ложный 
передн!й край. Носики довольно острые, слегка загнутые кни- 
37. Киля нфть, килевая линя приблизительно по средин$. 
Вентральное и дорзальное поля одинаково пологи, слабо вы- 
пуклы. Перегородка очень маленькая, наоборотъ апофиза от- 
носительно очень крупная, вполнф видимая, отодвинутая OTb 
перегородки кзади, заостренная, почти не отогнутая. Отпеча- 
T0kb мантм въ задней части раковины значительно отодвинуть 
оть края раковины. 

Разм ры: 

Длина. . . . о. 12 11 
Ширина. ... 7 6 
Толщина. . . . 2,5 1,8 

М3$стонахожден!е: Акманай, Китень (Керченсый по- 

луостровъ). | 
13* 
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Форма эта въ н$фкоторыхъ отношеняхъ. похожа на вотрф- 
чающуюся BMECTE съ нею Congeria NOVOTOSSIiCa, Kakb 
ио форм вижняго края, такъ. и HO характеру замка и ман: 
т&наго отпечатка, Алофиза у Cong. modiolopsis прани- 
маеть видъ и положене, напоминяюще то, что наблюдается у 
CGongeria dalmatica, т. е. почти отдЗляется. 

Оть Congeria novorossica Hama форма отличается 
60150 угловатыми очертан!ями, боле р3зкимъ переломомъ 
спины, положешемъ килевой линш. 

Поверхностное pascmorpbnie этой раковины можетъ повести 
къ ея см8Зшеню съ встрЗчающейся въ т$хъ-же пластахъ 
Congeria Tournouöri; rm не менфе между обфими 
формами существуетъ. крупное разлие въ характер апофизы 
и нижняго края. Апофиза у Cong. Tournouöri наполо- 
вину спрятанная и отогнутая, а нижШй край не представляеть 
дфленя на ABB части, какъ у Gong. modiolopsis. 


Congeria Cziekzi М. Hörn. 
Табл. IX, pge. 14—16. 


1851. Congeriaamygdaloides(Dunker) CZizek. Die Ziege- 
leion von Iuzersdorf. Jahrb. 4. К. К. geol К. А. Bd. I, р. 83. 

1867. Congeria Czizeki M. Hörn. Fossile Moll. v. Wien. Bd. II 
р. 367, Tal. XLIX fi; 3. 

1870. Congeria Czizeki Fochs, Verhand. d. К. К. 2001. bot. Ges. 
Wien.. Taf. XVI, fig. 13. 

1870. Congeria Czizeki М. Fuchs. Faunav. Küp. Jahrb. d. К. 
К. geol. К. A. ХХ, р. 548, 

1870—75. Dreissena Czizeki Sandberger. Land und Süsswas- 
serconehylien der Vorwelt. 

1886. Congeria Czizeki Halavats. Paleontologische Daten. etc. 
IV. Mitth. aus 4. Jahrb. 4. К. ung. geol. Anst. Bd. VIII. р. 132. 


Раковина миндзлевидная, заостренная спереди. Bepxuiä край 
довольно прямой, незамфтно переходящей въ коротый заднйй 
край, въ свою очередь также незамЗтно переходящй въ ниж- 
Hif сильно выпуклый край. Носики острые, лежатъ на краю, 
но подъ ними мы зам$чаемъ небольшой выступъ края рако- 
вины, отдфленный слабымъ углубленемъ оть прочаго нижняго 
края. Этоть выступъ, который мы можемъ считать за руди- 
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менть передияго края, выдается впередъ настолько-же, сколько ` 
и носики. Отъ носиковъ кзади ироходитьтупой, довольно пря- 
мой килевой край, сопровождаемый сверху ‘слабой складкой; 
этоть килевой край д$лить раковину на верхнюю боле. уз- 
кую, едва вдавленную часть (дорзальное поле; и нижнюю бо- 
re широкую, выпуклую (вентральное поле). По послЁдней 
H3b-NONb носиковъ пробфгаетъ исчезающая кзади слабая бо- 
роздка, расположенная въ передней трети нижняго поля, на- 
правляющаяся къ серединз нижняго края, но HA пухи къ не- 
NY ослабляющаяся до исчезновеня. Перегородка большая, тре- 
угольная, ясно поперечно бороздчатая, зпофиза крупная, про- 
дольная, почти горизонтальная, расположенная въ плоскости 
перегородки, немного ниже ея. Лигаментная ямка длинная, ман- 
айный край цфльный. Мелье слЗды нароставя перемежаются 
съ боле грубыми довольно правильно, что вызываетъ извну- 
три волнистую поверхность при общей тонкости раковины. 

РазмЗры (фотографированнаго экземпляра): длина— 43 мм. 
ширина—20 мм., толщина— 8 MM. 

М3$стонахожден!я: Инцерсдорфъ, Гумпендорфъ, Лаз, 
Рудольфсспиталь, Лизингь у Вфны, Оденбургьъ, Радманесть, 
Купъ, Николинецъ. 

Неймайръ (Tertiäre Binnenmollusken aus Bosnien. Jahrb. 
ХХХ. 1880) приводить u изображаеть (Tab., VII, fig 1, стр. 
175) подъ именемъ Congeria cf. Czizeki плохо сохранив- 
myioca конгерю изъ Босни, изъ слоевъ съ Melanıa Pilari, 
описывая ее слёдующимъ образомъ: «Створка округлена, тре- 
угольна, съ слегка крыловидно расширеннымъ заднимъ KOH- 
цемъ и прямой замочной лишей; очень выпукла, но безъ киля. 
Носики модолоподобны». Судя по изображению и описан!ю, 
форма болфе приближается къ видамъ группы subglobosae, 
чёмъ Kb виду Гбрнеса. Можетъ быть, что это форма родствен- 
ная, если не тождественная съ CongeriadalmaticaBrus. 

Форма очень хрупкая. Въ матерьял$ Hof-Museum нфть вв 
одного порядочнаго, внолн сохранившагося экземпляра. Изо- 
браженные М. Гёрнесомь или поломаны или реставриро- 
ваны. Молодые экземпляры напоминають Lithodomus. Во- 
ще форма представляеть различныя отношеня къ разнымъ 
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видамъ, такъ къ Cong. amygdaloides и novorossica, 
къ Cong. Раг с! и Дз1 8 шов у; къ Gong. zagrabien- 
sis и наконець къ роду Dreissensiomya. 

Оть мелкихъ С. amygdaloides и novorossica, съ которы- 
ми наша форма раздЗляетъь удлиненную форму, узкость верх- 
HATO поля, рудиментарный верхн!й край и характеръ апофизы, 
она отличается слфдующимъ образомъ. 

1) оть С. amygdaloides: бол$е значительною величиною, 
болЗе заостренною спереди раковиной, боле прямымъ килемъ 
и бол$е широкимъ нижнимъ полемъ присутстШемъ складки 
ВДОЛЬ КИЛЯ. 

2) отъь Ü.novorossica (у которой также замфчается склад- 
ка вдоль киля) TBMB, что она выпуклВе и крупн$е, TEMB, что 
нижн@ край не приблизительно параллеленъ верхнему, какъ 
у novorossica, но образуетъ съ нимъ значительно острый уголъ, 
наконецъ тфмъ. что у нея отсутствуеть притуплене мант!Й на- 
го края. | 

Несмотря на сильно удлиненную форму, этоть видъ пред- 
ставляеть нфкоторыя обиця черты съ группой subglobosae. 
Эти черты состоять въ присутств!и вторичной складки вдоль 
‚ киля, свойственной, какъ мы знаемъ, Gong. Zsigmondyi, 
Partschi и subglobosa. Впрочемъ такзя складка встрЪчает- 
ся въ боле или менфе развитой форм и у группы triangu- 
lares и это обстоятельство само по себЗ не побудило-бы Me- 
ня сравнивать нашъ видъ съ группою subglobosae, но 
вмфетВ съ присутстемъ борозды на нижнемъ пол и присут- 
ств1емъ рудиментарнаго передняго края они указываютъ, на 
мой взглядъ, на родство названныхъ формъ съ Cong. amygda- 
loides. Главнымъ отлищемъ, конечно, является сильная удли- 
ненность Üong. Czizeki и слабое развите килеваго края, при- 
дающее виду совсЗмъ отличный habitus. OrB Gong. Zagra- 
biensis, съ которой, какъ мы увидимъ при описани этой 
формы, Cong. Czizeki имфетъ много общаго, послёдняя отли- 
чается главнымъ обрзомъ боле узкою и боле выпуклою 
формою. 

Наконецъ сл8дуеть отм$тить отношене этой формы къ ро- 
ду Dreissensiomya Fuchs, которое мы разсмотримъ 
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при этомъ Por, ограничиваясь на этоть разъ замзчанемъ, 
что главнымъ отлич1емъ отъ видовъ этого рода для Cong. С21- 
ıeki является отсутств!е синуса и рудиментарность передняго 
края. 


Congeria zagrabiensis Brus. 
Табл. IX, рис. 17—21. 


1884. Dreissena zagrabiensis Brusina. Congerienschichten von 
Agram, p. 140. Taf. XXVII, fig. 52. 

1893. Congeria zagrabiensis Brusina. Fauna von Dubovac. 
Jahrb. d. К. К. geol. В, А. Bd. XLII, 372. Taf. VI. fig. 1. 


Широкая, плоская раковина, въ юности удлиненно-яйце- 
видная, въ взросломъ COCTOAHIH ‘ромбоидальная, крыловидно 
расширенная, неравностворчатая. Правая створка нисколько 
выпуклфе л$вой, носики у нея зам?тные, HECKONBKO завер- 
нутые впередъ, сопровождаются книзу слабымъ выступомъ 
края. Носики лФфвой, несколько боле плоской створки со- 
BCEMB не выдающеся. Килевая лин|я, идущая отъ носиковъ къ 
заднему нижнему углу, дзлитъ раковину на дв$ приблизитель- 
но равныя части, изъ нихъ верхняя треугольная, слегка вдав- 
ленная, ограничена верхнимъ прямымъ и заднимъ также пря- 
мымъ, круто переходящими въ верх краями. Нижняя поло- 
вина раковины, ограниченная сильно выпуклымъ нижнимъ 
краемъ, на правой створк$ представляетъь бороздку, идущую 
OTb носика приблизительно къ срединз нижняго края и отд$- 
ляющую узкую, боле крутую часть нижняго поля отъ 0C- 
тальной, сравнительно плоской части. На лЪвой створк$ этой 
борозды He замчается. Поверхность покрыта нфжными слф- 
дами наростан!я, изрфдка прерываемыми боле грубою концен- 
трическою бороздкою. 

Перегородка округло-треугольная, зпофиза небольшая, про- 
дольно удлиненная, очень слабо отогнутая, вполнз видная 
сверху. Ha н$которыхъ экземплярахъ слабая складка 
вдоль килевой лиши на дорзальной поверхности. 

Разм $ ры: | 

Длина. . 52 (Округлякъ) 44 (Дубовацъ) 
Ширина. 38 28 


— 200 — 


Толщина не могла быть измрена съ точностью, "TART-KARB 
BC$ ‘экземпляры, цаходящеся ‘у меня подъ руками, или 00680- 
маны, или въ большей или меньшей стенени сплющены. эк- 


земпляръь изъ Округляка долженъ быль имфть толщину не 
менфе 8 мм. 


М38стонахожден1я: Округлякъ у Загреба, Дубоваць у 
Карловца (Кроащя). Экземпляры изъ Карловца отличаются 
большею длиною и яснфе выраженнымъ крыломъ. 

Наиболфе близкою родственницею этого вида является, 
какъ замфтиль С. Брусина, выше описанная Солбег1а 
Czizeki, съ которой она раздВляеть общий характеръ очер- 
тай, отношене килевой ланш Kb обзимъ полямъ раковины, 
присутстве бороздъ на нижнемъ полф и иногда появляющая- 
ся у Cong. Zagrabiensis складка вдоль киля. Отлиями 
являются болфе плоская, широкая, ромбоидальная форма и 
боле значительная неравностворчатость, которая у Cong. Czi- 
zeki выражается лишь тфмъ, что носикъ правой створки вы- 
дающ!йся, а лЗвой совс$мъ плосый, незамфтный. Эта харак- 
терная черта неравностворчатости BMECTE съ формою наломи- 
наетъь съ одной стороны мезозойск! ponp Aucella, съ дру- 
гой Dr. iniquivalvis Desh. Ho не говоря уже о томъ, 
что послфдняя принадлежить Kb роду Dreissensia, у 
нея болфе плоская лФвая створка имфетъь болфе выдающийся 


°носикъ, а не боле выпуклая правая. Очерташя Dr. 101411 


valvis mente угловаты. 

Совершенно тотъ-же характеръ неравенства носиковъ 38- 
мфчается у Cong. rhomboidea и, если принять во внимане 
принадлежность обоихъ къ подроду Congeria, ромбическую 
форму и зачатокь двухъ килевыхъ краевъ по крайней MEpt 
на правой crBopkb Cong. Zagrabiensis, то нельзя не OTME- 
тить нфкотораго родства между Cong. rhomboidea и subrhom- 
boidea и Cong. Zagrabiensis и Czizeki. При описани Gong. 
rhomboidea мы обратимъ вниман!е на плоскость моло- 
дыхъ частей раковины: эта-то плоская часть боле всего и 
напоминаеть Cong. Zagrabiensis, отличаясь однако ясно 
выраженною ABOHHOW угловатостью. | 
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Congeria Preradovi6i Brus. 
Табл. IX, рис. 22—25. 


1893. Congeria Preradovidi Brusina. Die fossile Fauna vou 
Dubovac. Jahrb. d. К. К. geol. В. А. Bd. XLII, р. 373, Taf. VI, fig. 2—4. 


Крупная толстостворчатая KoHTepiA изъ Дубовца близъ 
Варловца (Карлштадта) въ Кроаци, яйцевилно округленная 
кзади крыловидно-расширенная, съ высокимъ, далеко назадъ 
откинутымъ тупымъ килемъ ‘и выпуклыми макушками. BepxnHiä 
край прямой, кзади крыловидно-расширенный. ЗадейЙ, насколь- 
ко позволяютъ судить недостаточно хорошо сохранивш!еся эк- 
земпляры, слабо выпуклый (невогнутый), образуюцщИй почти 
прямой уголь съ верхнимъ, нижн!Ш длинный, почти прямой 
переходить подъ носиками въ короткй, но явственно развитой пе- 
редн край, образующ съ нижнимъ явственный (140°) уголъ. 
Ноеики выдвигаются впередъ, сильно загнуты, OTb нихъ на- 
задъ, сильно изгибаясь кверху, идетъ круглый, тупой, но AB- 
ственный киль, расположенный одинаково далеко OTb нижня- 
го и верхняго края. Об поверхности (дорзальная и вентраль- 
ная) представляютъ значительное вдавлеше, особенно дорзаль- 
ная, гдз крыловидное расширене отдфлено оть самаго тВла 
раковины довольно явственнымъ уступомъ. 

Перегородка углубленная, въ форм полукруга, ограничен- 
ная сверху слабымъ пластинчатымъ зубикомъ, носики лежатт, 
(вслЪдстые вышеупомянутаго развит!я передняго края) кверху 
оть перегородокъ. Апофиза относительно слабо развита, про- 
дольно удлинена, занимаетъ уголь между перегородкой и верх- 
HHMb краемъ, отогнута. 

РазмЗры: длина до 72 u 66 мм., ширина до 45 и 41 мм. 

М|Естонахожден!е: Дубоваць (Kpoania) у Карлштадта. 
`Экземпляры ‘съ’ обломаннымъ крыломъ весьма напоминаюту 
описываемую мною ниже Dreissensiomya Fuchsi cBo- 
ею удлиненною формою и изогнутымъ, вверхъ отброшеннымъ 
килемъ. 

Влассификащя ‘этого вида представляеть значительныя за- 
труднен!я. По характеру крыловиднаго расширешя и высоко- 
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му килю онъ напоминзаетъ н$фкоторыя виды группы triangu- 
lares, особенно С. ornithopsis; однако развите, хотя и 
слабое, передняго края, сильно назадъ отброшенный киль и 
отодвинутая назадъ, ясно видимая зпофиза, приближаетъь эту 
форму къ Cong. amygdaloides. 

Я не могу согласиться съ мнфемъ Брусины, что мы им$- 
емъ тутъ дёло съ формою, переходною къ ге! 5; зеп ;1ощтуз, 
уже потому, что типичныя Dreissensiomya встрёчаются 
гораздо раньше. Кром$ того общая форма раковины им ха- 
рактеръ апофизы COBCEMB иной, ч8мъ у Dreissensiomya. 


Species scerlu. 


Congeria (7) Mayeri Зассо. 


1886. Dreissena Mayeri Sacco. Nuove specie terziarie di Molluschi 
terrestri, d’acqua dolce е salmastra del Piemonte. Atti Soc. It. Sc. nat. Vol. 
XXIV. 1886. р. 4 (Sep.) Tav. I. fig. За—с. 


«Testa parva, fragilis, oblonga, subeuneiformis, paullulnm arcuata 
“valde inaequilateralis, angulo obtuso, valde obliquo, ex umbone 
descendente bipartita, saepe extus laminis concentricis, confertis, sim- 
plicibus ornata. Umbones parvuli, acutiusculi, recurvi. Sub umbonibus 
terminalibus antrorsis septum parvulum conspicitur, cui lamina minuta 
subcochleata aflıxa est. Margo cardinalis aliquantulum arcuatns, tertiam 
partem totius longitudinis paullo superans, Long. 16 mm. Lat. 8 mm., 
Crass. 4 mm. 

М$стонахожден!е: ıbBuA берегъ Танеро, между Xe- 
packo и Нарцоле (Шемонть), въ пластахъ, относимыхъ Сакко 
Kb «Messiniano superiore». 

Авторъ сравниваетъ свой видъ съ «Dreissena alta Sandb., 
Dreissena sub-Basteroti, съ Dreissena зпирех Barb. и пр.», 
отличаясь OTB BChBXB «per diversi caratteri», не объясняя 
ближе, что это за oTımyia. Bombe всего кажется ему близкимъ 
Dr.:dubia Mayer, но за недостаткомъ фигуры, онъ не pb- 
шается на боле точное сравнеше. Упоминаше «lamina subco- 
chleata», т. е. зпофизы ставить однако видъ Сакко въ родъ 
Congeria. Не будучи въ состоянш изслфдовать экземпляровъ 
Gong. Mayeri, я ставлю ее подъ сомнземъ въ описы- 


ваемую группу. 














ГРУППА SUBGLOBOSAE. 


Группа эта обнимаеть рядъ очень широкихъ, нерЗдко 
шаровидныхъь формъ съ сильно развитою вентральною частью 
створки, ограниченною сильно выпуклымъ, нерздко распадаю- 
щимся на дв BCTPbyammiaca подъ угломъ части, изъ кото- 
рыхъ передняя играетъ роль передняго края, хотя морфоло- 
гически соотвфтствуеть лишь передней части нижняго края 
другихъ формъ. У формъ съ развитымъ биссусомъ эта пе- 
редняя часть заключаеть въ себф биссальное отверсте. Киле- 
вая лишя, нерЪдко обозначенная высокимъ килемъ, лежитъ 
ближе къ дорзальному краю. Дорзальная половина створки 
всегда гораздо меньше вентральной, весьма круто падзетъ 
H н$сколько вдавлена, вентральная сильно выпукла и въ боль- 
шинств$ случаевъ соотвфтственно перелому нижняго кряя 
распадается на ABB части, иногда отдфляемыя другъ OTb друга 
тупымъ угломъ или килемъ. Передняя образуетъ родъ луночки, 
морфологически не соотв$тствующей впрочемъ луночкВ про- 
чихъ двустворчатыхъ. 

Впереди носиковъ у нзкоторыхъ формъ находится KOPOTkif 
пальцевидный отростокъ (Cong. scaphula и др.), который у 
боле крупныхъ формъ маскируется сильнымъ ростомъ рако- 
вины, но все же можеть быть открытъ при внимательномъ 
изучени`въ вид неболыпого спиральнаго валика подъ HOCH- 
ками (весьма хорошо развитаго у Gong. subglobosa). Апо- 
физа боле или мензе сильно отодвинутая кзади, нерЗдко со- 
BCEMB отдфленная оть перегородки (Gong. dalmatica). 

Вообще сюда можно причислить слёдующйя формы: 
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Congeria scaphula Brus. 
— Fuchsi Pilar. 
—  dalmatica Brus. 
—  banatica В. Hörn. 
—  digitifera Andrus. 
—  Zsigmondyi Hal. 
— Partschi Cz. 
—  Marcovici Brus. 
—  subglobosa Partsch. 


Для различеня этихъ видовъ мы предлагаемъ слёдующую 

дихотомическую табличку. 

А. Носики очень сильно отодвинуты OTb нередняго конца, 
образующаго родъ отростка. Раковина мало выпуклая, 
снабженная нитевиднымъ килемъ. 

а. Авикулеобразная. 
Congeria scaphula Brus. 
b. Гервилмеподобная. 
Congeria digitifera Andrus. 


В. Раковина сильно выпуклая. 

а. Маленькая, шаровидная поверхность безъ перело- 
мовъ, безъ киля или съ ребровиднымъ главнымъ 
килемъ. 

a, Безъ киля. 
_ Congeria Fuchsi РПаг. 
В. Главный киль ребровидный. 
Г. Раковина боле плоская, отростокъ подъ ма- 
кушкой не зам тенъ. 
Congeria рапа{1са В. Н. 
Il. Раковина выпукл$е, маленькй, но явственный 
отростокъ подъ макушкою. 
Congeria dalmatica Brus. 

b. Раковина средней величины или крупная. сильно 
вынуклая. Дорзальная часть углубленная, отдВлем- 
ная оть вентральной боле или менфе ясвымъ ки- 
лемъ, который сопровождается. сзади складкою. 
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Сильно выпуклая вентральная распадается на двЪ 
части: среднюю и переднюю une) раздЪ- 
ленныя тупымъ краемъ. 


a. Pseudolunula углубленная, отдзленная OTB сред- 
ней части бороздою. Главный киль очень тупой, 
обозначенный двумя слабыми складками. Рако- 
вина очень крупная, шаровидная. 

Congeria subglobosa Partsch. 


В. Pseudolunula не углубленная. 


I. Узкая. Раковина боле овально-удлиненная, 
средней величины, главный киль тупой. 
Congeria Zsigmondyi Hal. 


II. Пошире. Раковина болфе ромбическая, боле 
крупная, главный киль острый. 
Congeria Partschi С2. 


Ш. Пошире. Раковина поуже. 
Congeria Marcovici Brus. 


Gongeria scaphula Brus. 
Табл. XI, рис. 2—5. 


Раковина мелкая, тонкая, ломкая, напоминающая, по сло- 
вамъ Брусины, своей формой солоноватоводные виды подрода 
Акс - Scaphula, откуда и имя. Верхн!Й край совершенно прямой, 
дяинный, образуеть почти прямой уголь съ слабо дугообраз- 
нымъ, боле короткимъ заднимъ краемъ. Ниже край сильно 
развить, значительно выпуклъ. Носики тупые, совершенно не 
выдающееся надъ верхнимъ крдемъ, не лежать терминально, 
но передн конецъ раковины образованъ маленькимъ отрост- 
KOMb. Оть носика кзади и книзу проходить нитевидный киль. 
Дорзальное поле имфеть видъ сектора, близъ верхняго края 
вдавлено, слегка крыловидпо, носить слфды зачатка второго 
нитевиднаго киля, обозначаемые н$которымъ изгибомъ иЪфж- 
ныхъ слёдовъ наростан1я. Вентральное поле такое же широ- 
хое, какъ и дорзальное, выпуклое; въ передней его трети про- 
ходить боровдообразное вдавлен!е (биссальная борозда); спереди 
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вентральное поле продолжается въ упомянутый отростокъ, на- 
поминаюц!й конецъ пальца и представляющ аналогь пе- 
редняго края. Лигаментная ямка длинная, начинающаяся Въ 
нфкоторомъ PA3CTOAHIH OTb носика. Подъ послВднимъ въ лВвой 
CTBOPEB проходить довольно ясная борозда (на подобе внут- 
ренносвязочной). Перегородка относительно большая, продол- 
жзется ввидф канала въ упомянутый отростокъ, апофиза 
удлиненная, какъ бы составляющая продолжен!е перегородки, 
немного отогнутая. 

Сд$ланное описане относится къ одному цфльному экзем- 
пляру, им$ющему длину по килю 7 шт.; видъ достигалъ 
однако боле значительной длины, KAKb показываютъ обломки 
изъ Дугосела; у которыхъ при длин въ 8 mm. одна 
перегородка имфеть до 2 mm. длины, что указываеть на длину 
Bb 2—3 раза ббльшую предыдущей (16—20 mm.). Эти обломки 
сверхъ того указывають, что съ возрастомъ пальцевидный от- 
ростокъ укорачивается, уголь между верхнимъ краемъ и пе- 
редней частью нижняго края приближается къ прямому, & 
также, что вышеописанной бороздВ лфвой створки, что нахо- 
дится подъ носикомъ, въ правой соотв$тствуеть вальковатый 
тупой зубъ. 

М3 стонахожден!е: Небольшой экземпляръ (табл. ХТ, рис. 
2—3) происходить изъ Ловчи, большой крупный изъ Дугосела 
(рис. 4—5). 

Этоть видъ, на первый взглядъ столь уклоняющся оть 
всЗхъ другихъ намъ извзстныхъ, TECHO примыкаеть къ Congeria 
dalmatica и banatica. Въ самомъ дёлЪ, общая форма та-же, 
какь у этихъ видовъ; особенно маленькЙ экземпляръ изъ 
Ловчи напоминаеть Сопзег!а banatica. Всфмъ тремъ фор- 
мамъ свойственъ нитевидный киль. Что касается внутренняго 
характера раковины, то онъ сходенъ съ тЁмъ, что мы видимъ 
у Cong. dalmatica; такой же прямой уголъ у макушки, 
такая же сдвинутая назадъ апофиза. Однако носики у Cong. 
dalmatica лежать почти на конц, перегородка уже, а апо- 
физа лежить совефмъ отдёльно. Эти отношен!я къ Сопр. 
dalmatica показываютъ, что Gong. scaphula, несмотря 
на уклоняющйся внзшн! обликъ, представляетъ близкаго род- 
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ственника Gong. subglobosa. Въ оригинальномъ отростк® 
Cong. scaphula мы находимъ гомологъь дугообразнаго ва- 
лика подъ носикомъ Gong. subglobosa. 


Congeria Fuchsi Pilar. 
Табл. XI, der. 6—10. 


"1873, Congeria Fuchsi Pilar. Tr&cegorje i podloge mu u Glinskonı 
pokupju. Rad jugoslavenske akademije znanosti 1 umjetnosti. Zagreb. р. 42 (94). 
Tab. ifig. 2—3. Ä 

1874. Dreissena Fuchsi Brusina. Fossile Binnenmollusken, р. 126. 
1892. Congeria Fuchsi Brusina. Fauna di Markußevec. р. 197 (85). 


Небольшая, сильно выпуклая, почти шаровидная форма съ 
яйцевиднымь очертанемъ; поверхность PABHOMEPHO изогнутая. 
Носики сильно завернутые, отступающие н$сколько назадъ 
оть слабо, но ясно развитаго, очень короткаго передняго края. 
Верхюй край, повидимому, постепенно переходить въ заднй; 
нижн! край представляеть сильно выпуклую дугу. Перего- 
родка сравнительно небольшая, апофиза сильно развита, но 
почти не видна сверху вслёдств!е своего почти перпендику- 
лярнаго положен!я относительно перегородки, подъ которую 
она однако не уходить, а прикр$плена больше къ верхнему 
краю. Килевая лин!я расположена очень. близко къ верхнему 
краю, она обозначена на макушк$ слабымъ нитевиднымъ 
ребромъ, но на большей части ея протяженя поверхность 
раковины совершенно равномфрно выпукла. Дорзальная часть 
раковины относительно узкая, круто спадающая. Вентральная 
часть сильно выпукла и снабжена проходящимъь OTb носика 
едва замтнымъ вдавлешемъ. Подъ самымъ носикомъ слабый 
спиральный валикъ и небольшой выступъ. 

Разм ры: Ширина 18 мм. 

Истинную длину на изображенномъ экземпляр$ возстано- 
вить трудно, BEPOATHO около 25 мм. 

Толщина —10 мм. (одной створки). 

(Пиларъ даетъ для своего экземпляра 20, 18 и 8 мм.). 

Нахожден!е: Оригиналъ описанъ Пиларомъ изъ пластовъ 
Дугосела. Оттуда же происходить и фотографированный мною 
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экземпляръ, любезно предоставленный въ мое’ распораженю® 
директоромъ Т. Фуксомъ. Ироф. М. Неймайръ праводить ту-же 
форму изъ Боснш '), а именно изъ Зеницы, изъ пластовъ съ 
Fossarulus cf. tricarinatus Brus. и Congeria cf. Basteroti Desh. 
и изъ окрестностей Прозора въ 6accefiab средней Наренты 
BMbctb съ Melanopsis. 

Congeria Fuchsi Pilar сходна съ предыдущей (Congeria 
scaphula) по общимъ очертанямъ, положеню килевой лин, 
отодвинутой кзади апофизВ, отличаясь несравненно большею 
выпуклостью и исчезновешемъ килеваго ребра. Молодые экзем- 
пляры Congeria Fuchsi Pilar должны были однако пред- 
ставлять больше сходства съ Gong. scaphula, такъ какъ HA 
иакушк® Oong. Fuchsi РПаг наблюдается и нитевидное 
ребро. Длинный переды!Й отростокъ спереди оть макушекъ, 
который мы наблюдаемъ у Congeria scaphula, замфняется 
у Congeria Fuchsi боле тупымъ выступомъ и макушки 
ABIAMTCA почти терминальными. Благодаря своей выпуклости, 
можно сказать полушаровидности, Сопбег!а Fuchsi mpio6p#- 
таеть уже habitus настоящихь subglobosae, котораго еще 
Hutrp у Congeria scaphula. 


Congeria dalmatica Brusina. 


Ta6x. XI, рие. 11—12. 


1874. Dreissena dalmatica Brusina. Rad. jugoslav. Akad, Bd. XXVIII 
р. 156. 

1874. Dreissena да] ма са Brusina..Fossile Binnenmollusken, р. 126, 
tab. VI, fig. 14—15. 

1892. Congeria dalmatica Brusina. Fauna fossile di Markudevec, р. 85. 


Раковина, достигавшая довольно значительныхъ размВровъ, 
до CHXb поръ извфстна лишь въ обломкахъ или плохо сохра- 
нившихся экземплярахъ на штуфахъ. Насколько можно судить 
по послёднимъ, очертан!я этого вида приближаются къ очер- 
raniamp Congeria Fuchsi; раковина очень выпукла, TOH- 


— 


1) М. Neumayr. Fossile Binnenmollusken aus Bosnien und Hercegowina. 
Jahrb. d. К. К. geol. В. Anstalt. Bd. XXX. 1880. 


Pe 
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кая, ломкая. Верхй край прямой, образуеть округлый тупой 
уголь съ правильно выпуклымъ заднимъ. Нижн@ край сильно 
выпуклый. Макушки выпуклыя, завернутыя, OTb нихъ кзади 
идеть острое килевое ребро. Подъ макушками маленьюмй, но 
ясный клювовидный отростокъ, къ которому OTb носиковъ 
идеть изогнутый валикъ. Килевая линйя почти по срединф$. 
Вентральное поле сильно развито, широкое, выпуклое, дор- 
зальное н$сколько уже, треугольное, немного сдавленное у 
верхняго края. Перегородка очень вытянутая въ направлени 
верхняго края, маленькая, узкая; апофиза, можно сказать, 
почти отдфленная оть перегородки, очень крупная, длинная, 
съ явственнымъ, поперечно-струйчатымъ круглымъ мускуль- 
Ннымъ вдавлешемъ. | 

Разм ры: Форма достигала боле 30 mm. длины, бол$е 
точныя отношеня длины, ширины и толщины я дать не могу. 

М3 стонахожден!е: Рибаричь, Трновача, Тураке (Дал- 
Mania) '). 

Принадлежатъ-ли всЪ 1AIMATHHCKie экземпляры, цитируемые 
проф. С. Брусиною изъ Далмаци, къ одному виду, сказать 
трудно. Болыше экземпляры изъ Рибарича въ коллекщи За- 
гребскаго музея, очень плохо сохранивиеся, не показываютъ 
киля на средней и нижней части раковины и вообще напо- 
минають Gong. Fuchsi. Наоборотъ обломки, изображенные 
иною (съ оригиналовъ къ неизданной еще работ* С. Брусины) 
и сходные съ первоначальнымъ оригиналомъ, острокильны и 
вообще больше сходны съ Congeria scaphula по отодви- 
нутой эпофизВ и присутств!ю клювовиднаго отростка. 


Congeria cf. dalmatica Brus. 
Табл. IX, 13 -17. 
Раковина сильно выпуклая, полушаровидная, округлая, 


очень тонкая, въ юности болЪе удлиненная, выпукло-миндале- 
видная. Верхн!Й край прямой, образующий съ заднимъ PEarkif, 





‘) Относительно мЪстонахожден!Й смотри 5. Brusina. Die Neritodontia 
Delmatiens und Slavoniens. 1884. Jahrb. 4. deutsch. malac. Ges. р. 50. 
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приближающийся къ прямому уголъ. Заднй край, сильно вынук- 
лый, не образуя никакой угловатости, переходитъ въ также очень 
выпуклый нижнИЯ край. Можно сказать, что зад и ниже! края 
BMbcrb образуютъ большую круговую дугу, обнимающую болфе 
полуокружности. Этоть характеръ выраженъ впрочемъ больше 
у взрослыхъ экземпляровъ: 00156 молодые напоминаютъ скорзе 
очертаня полукруглаго кармана, нфсколько косаго. Макушки 
очень выпуклыя, завернутыя впередъ. Оть нихъ идетъ киль, 
обозначенный острымъ тонкимъ ребромъ. Поверхность раковины 
при этомъ не претерп$ваетъ рЪзкаго измЗнен!я, такъ что, 
если бы не было килеваго ребра, раковина представлялась бы 
равномЗрно выпуклой. Килевое ребро дфлитъь поверхность 
раковины на ABb части: дорзальную, треугольную, слабо вда- 
вленную, нзсколько крыловидно расширенную и вентральную, 
значительно и равномЗрно выпуклую. Ha молодыхъ экземпля- 
рахъ приблизительно по средин® дорзальной части проходитъ 
тонкое ребро, подобное килевому. На большихъ экземплярахъ 
этого ребра не видно. Внутренний характеръ раковины остался 
MH неизвфстенъ. 


Разм 8 ры: 
а b с d 


Длина. ... 97 24 16 9 
Dmpma . .. 27 24 13 5 
Толщина. . . 1 9 


М стонзхожден!е: bocuia, Сансый мостъ (экземпляры, 
добытые здВеь д-ромъ Т. Фуксомъ, были любезно предоставлены 
MHB для изучен!я), Лесковица, Петровацъ (коллекщя В$нскаго 
музея, опредЗлены kakp Congeria cf. subglobosa). 

По всей Bbpoatuocru форма umbers большое распростра- 
HeHie въ DOCHIH, такъ какъ сюда, очёвидно, относится TA KOH- 
гер!я, которую проф. М. Неймайръ приводить подъ именемъ 
Congeria cf. banatica изъ Дервента, Баньялуки, между 
Коменградомъ и Старымъ Майданомъ, Дабара на Савз и 
Крупы. 

Быть можетъ, что та же форма встр$чается и въ Венгрии: 
по крайней mbpb я видЗлъ въ коллекщи геологическаго BEH- 
скаго комитета (Reichsanstalt) экземпляры, очень похоже на 
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‚ боснйсые даже по сохранности, съ этикеткою: Olah Lapäd 
bei Тогос2Код. 

Видъ, описываемый нами, чрезвычайно близко стоитъ Kb 
Gongeria dalmatica Вгиз. и можеть быть даже тожде- 
ственъ съ нимъ. Особенно сходны изученные мною экземпляры 
съ большими экземплярами Cong. dalmatica изъ Рибарича. 
Отличе состоить въ характерВ дорзально-анальнаго угла, ко- 
торый у босыЙской конгерш болЗе остръ и р$зокъ, болБе 
крыловиденъ, a у настоящей Cong. dalmatica тупой. 

Формы упоминаемыя изъ Боснм T. Фуксомъ подъ именами 
Cong. cf. Czizeki (Гумовцы у Санскаго моста), Gong. cf. 
banatica (Гумовцы, Шиповляни у Петровца, Драготинье у 
Придора), Cong. cf. Fuchsi (Придоръ), Cong. cf. sub- 
globosa (Шиповляни) относятся либо сюда, либо Kb Gong. 
Fuchsi Pilar. 


Congeria banatica В. Hörn. 
Табл. XI, фиг. 18—20. 


1875. Congeria banatica R. Hörnes: Tertiärstudien. Jahrbuch d. К. 
К. geol. В. Anst. ХХУ, 1 Heft. р. 75 und 76, Taf. Ш. fig. 2—5. 


Молодые экземпляры удлиненные, слабо выпуклые, митилу- 
совидные, взрослые округленные, бол$е выпуклые. Верх край 
прямой. образующй съ заднимъ тупой уголъ. ЗадыйЙ край 
округло переходить въ нижыШ, значительно выпуклый край. 
Макушки выпуклыя, носики. завернутые впередъ, нЪсколько 
выдающеся надъ передней частью нижняго края. Отъ носиковъ 
kb нижнему заднему углу идеть киль, образованный острымъ 
ребромъ. 

Вентральное поле имфетъ при разсматриван!и сверху форму 
сегмента, не очень широко, умЗренно выпу: ло; дорзальное 
шире, почти треугольно, едва вдавлено сверху. Явственные 
концентрическе слЗды наростания. 


Разм $ ры: 
Длина 20 — 16 10 
Ширина 13 9 7 


Отношене 0,65 :1. 0,56:1 0,7:1 
14* 
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Нахожден!е: Оригиналь, описанный P. Гбрнесомъ (кол-. 
лекщя вЗнскаго геологическаго комитета), происходить изъ 
Верчеровы въ Банат$. Экземпляры большею частью сдавлены. 
Кром$ того Gong. banatica цитируется ump же изъ Бол- 
вашницы. Ей сопутствуютъ здфсь ‘Valenciennesia, Pla- 
пог 15 и Cardium cf. Lenzi R.Hörn. Бёкъ приводить 
Cong. banatica изъ Печварада (Pecsvarad) къ востоку отъ 
Фюнфкирхена, Лёрентей изъ Олахъ- Лапада (Зибенбюргенъ), 
изъ комитата Шилаги, и изъ Тине, Пербаля и Ба близъ 
Пешта. Изъ Олахъ-Лапада еще раньше форма эта была упо- 
мянута Р. Гбрнесомъ (Tertiärstudien УТ. Jahrb. 4. К. К. geol. 
В. А. ХХУ, р. 76). 

Я относилъ прежде, руководствуясь рисунками Р. Гбрнеса 
и его сравненемъ Gong. banatica.cp Congeria trian- 
gularis, первую форму въ моей rpynub alatae. Однако 
личное изучен!е этого вида и его близость къ Gong. dalma- 
tica Brus. и въ особенности къ ране описанной боснйской 
форм$, убЪждаютъ меня въ томъ, что это невфрно. 

Congeria banatica стоить весьма близко къ Сопбег!а 
dalmatica, отличаясь отъ нея менфе выпуклой, менЗе округлой 
формой и отсутствемъ ясно выраженнаго килевиднаго отростка 
подъ носиками. По крайней мЪр$ я не могь замфтить тако- 
ваго ни на одномъ изъ оригинальныхъ экземпляровъ, предоста- 
вленныхъ въ мое распоряжене А. Биттнеромъ. 

По всзмъ своимъ признакамъ боснШская форма прина- 
длежитъ къ кругу формъ subglobosae и стоить, по моему, 
ближе всего къ Gong. Fuchsi РПаг, оть которой отли- 
чается килевымъ ребромъ и слабымъ крыловиднымъ расши- 
рен1емъ. Посл$днее, какъ мы уже неоднократно замЗчали, по- 
вторяется въ самыхъ различныхъ рядахъ. Киль у видовъ груп- 
пы triangulares лежитъ всегда ближе къ вентральному 
краю, форма у нихъ боле треугольная, крыловидное расши- 
реше сильное, вентральный край менфе выпуклъ, у нашей 
же формы киль сдвинуть въ сторону дорзальной части, представ- 
ляя такое расположен!е, какъ у Сопё. Partschi. Правда, у 
юныхъ экземпляровъ вентральная часть отличается меныпимъ 
развитемъ, что однако имфеть мфсто, кажется, и у нЗкото- 
рыхъ другихъ видовъ группы subglobosae. 
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Congeria digitifera Andrus. 
Табл. XVI, рис. 25—26. 


1884. Congeria (Dreissenomya?) nov. sp. Bittner. Valenciennesia- 
schichten aus Rumänien. Verhandlungen der К. К. geol. В. A. ХУШ, № 15 
p. 32. 


Раковина тонкая, хрупкая, значительно удлиненная. Верх- 
Hit край прямой, образуеть очень тупой уголъ съ косо срф- 
заннымъ заднимъ. Нижн!1 край очень длинный, сильно вы- 
пуклый, вытягивается спереди въ короткШ пальцевидный от- 
ростокъ, очевидно, передн! рудиментарный край. Носики, ма- 
леньме, не закругленные, лежать не терминально, но кзади 
оть этого отростка, отъ носиковъ назадъ идетъ острый, тонко- 
нитевидный киль, Дфляцш И раковину на меньшую остро Tpey- 
гольную дорзальную и ббльшую (“болфе выпуклую), сегменто- 
образную вентральную. Наружная поверхность покрыта мел- 
кими концентрическими морщинками. Внутренняя поверхность 
неизвЪстна. 

Разм$ры: Длина наиб. экз.—40 mm. (по дагонали), ши- 
paua— 20 mm. 

M%&cronaxoxaenie: Видъ этоть былъ выд$ленъ, какъ но- 
вый, но не обозначенъ особеннымъ именемъ А. Биттнеромъ 
изъ валенщеннез!евыхъ мергелей Тыргу-ЯЙулуи (Tirgu-Jiului). 

Сильно удлиненная форма и, вфроятно, не терминальное 
положене носиковъ заставляли A. Биттнера подозр$вать въ 
этомь ‘вид Dreissensiomya. Плохая сохранность этой 
формы (расплющенныя, деформированныя раковины въ мерге- 
листой глин), и особенно незнакомство наше съ внутреннимъ 
характеромъ ея, не позволяютъ, конечно, окончательнаго за- 
ключен]я о степени ея родства съ другими. Т$мъ не мен$е по 
общему габитусу раковины, присутствю пальцевиднаго отростка 
впереди макушекъ и нитевидному килю этотъ видъ сближается 
съ Congeria scaphula и Congeria dalmatica, отличаясь отъ по- 
слёднихъ сильно удлиненною формою. Это удлинен!е дости- 
гается сильнымъ удлинешемъ верхняго края. Нижн край 
очень выпуклъ; подъ клювовиднымь отросткомъ онъ идеть 
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сначала вкось и внизъ, & потомъ дфлается параллельнымъ 
верхнему. Эта задняя часть нижпяго края длиннфе передней. 
Такое сходство He оставляеть во MHF сомнфв!я въ принадлеж- 
ности ÜOongeria digitifera къ кругу формъ subglobosae. 

Общая форма и особенно присутстйе передняго отростка 
придаютъ этой раковинф, какъ это уже указаль Биттнеръ, 
сходство съ Gervillia. 


Congeria Zsigmondyi Hal. 
Табл. XI, рис. 21- 26. 


1883 Congeria Zsigmondyi Halavats. Die pontische Fauna von Len 
genfeld. Jahrb. 4. К. ungar. geol. Anst. IV, 1883, р. 179. Taf. XV, ig. 7—10. 


Раковина толстостворчатая, очень высокая, O4YEPTaHie отъ 
яйцевиднаго до субромбическаго. Макушки закругленныя, силь- 
но завернутыя; верхый край умфренной длины, довольно пря- 
мой, довольно круто переходить въ боле или мене скошен- 
ный задн! край. НижьШЙ край угловато выпуклъ, состоитъ 
изъ двухъ по длинВ почти равныхъ частей, нижней (или зад- 
ней), параллельной верхнему краю и передней, образующей съ 
нижней частью уголъ градусовъ въ 120°. Тупой, но ясно вы- 
раженный киль, сильно изгибаясь, проходить ближе къ верх- 
нему краю и BAUT раковину на меньшую верхнюю, слабо 
вдавленную, и нижнюю большую, сильно выпуклую части. 
Посл$дняя представляетъь въ передней четверти тупой пере- 
ломъ, раздфляющ нижнюю часть въ свою очередь надвое. 
Передн!й отдЪль перпендикулярно падаетъ Kb нижнему краю, 
такъ что сливается съ соотвзтственнымь отдзломъ противопо- 
ложной створки въ одну плоскость овальной формы. Задый 
отдёлъ, занимающ такимъ образомъ среднюю часть раковины 
Bb видф ея широкой спины, болёе пологь. Главный киль не- 
р$дко сопровождается слабою, едва примЪтною плоскою склад- 
кою. Перегородки не длинныя, треугольныя, апофиза ясно 
видна сверху, слабо отогнутая, имЪфеть видъ треугольной 
ямочки; у разсмотр$нныхъ мною экземпляровъ внутренняя по- 
верхность сильно шероховала. 

Раковина н$сколько варшруетъ насчеть верхней половины 








— 215 — 


раковины, то боле, то менфе расширяющейся, отчего и уголъ 
между верхнимъ краемъ изм$няется. 


Разм ры: 
1 2 3 4 5 


Длина. . . . 30 28 26 25 27 
Ширина. . . 19 21. 17 18 15 
Толщина. . . 1 11 10 11 11 
Уголъ носика. 35° 55° 45° 45° 40° 
Уголь крыла. 90° 100° 110° 110% 130° 


M&crouaxoxnenuie: Лангенфельдъ, откуда описана Лё- 
рентеемъ, кромЪ того я нашелъ въ коллекци Hof- Museum 
экземпляры изъ Регельсбрунна близь ВФны. Азвторъ сравни- 
ваеть свой видъ съ Dr. auricularis Fuchs u Gong. 
Partschi. Съ первымъ видомъ сходство чисто вншнее, такъ 
какъ Dr. auricularis зпофизы не иметь. Въ такой же 
wspb по очертаню боле узкая разновидность (рис. 21) 
напоминаеть и Dr.rostriformis, у которой киль также бли- 
30Kb къ верхнему краю. Что касается сходства съ Cong. Partschi, 
10 это дёйствительно сходство, обусловленное генетическими 
отношешями. Сопсег1а Zsigmondyi начинаеть собою въ 
понтическихъ пластахъ Австро-Венгр!и тотъ интересный рядъ, 
воторый заканчивается шаровидною Соп8. subglobosa 
Partsch. Боле отдаленное сходство представляеть Соп&. 
Zsigmondyi съ предыдущими видами. Сходство это обна- 
руживается въ характерЪ развитйя вентральнаго поля и ниж- 
няго края, въ положен килевой лини, въ общихъ очерта- 
Шяхъ. Различя заключаются: въ значительной толщин$ рако- 
вины, неразвитм клювовиднаго отростка и характер киля. 
Этоть послёдый у Gong. Zsigmondyi тупой, округлый. 
Во вторичномъ валик, сопровождающемъ его какь у Cong- 
Zsigmondyi, такъ u y Congeria Partschi, Магсо- 
viti и subglobosa, мы должны впрочемъ BHABTE гомологъ 
второго нитевиднаго киля, наблюдаемаго на макушкахъь Соп- 
geria Fuchsi, dalmatica и scaphula (?). 


\_ 
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Congeria Marcovi6i Brus. 
Табл. АП, рис. 1—5. 


1884. Dreissena Marcovidi Brusina. Congerienschichten von Agram. 
р. 57 (151) Taf. XXVII (Т, fig. 61. 


Оригинальный экземпляръ сильно поврежденъ, узокъ, удли- 
ненъ, съ короткимъ верхнимъ и болфе длиннымъ, вогнутымъ 
заднимъ краемъ. Ниже! край сильно выпуклый, киль острый. 
Оригинальный экземпляръ происходить изъ Черномерца. Мы 
отличаемъ эту форму какъ var. angustior. Два друге экзем- 
пляра, причисляемые профессоромъ Брусиною сюда же, и 
происходяще одинъ изъ Фратерщицы (въ негосредственной 
близости оть Загреба), другой изъ Округляка, отличаются OTb 
оригинала своею болфе значительною шириною. Gong. Marco- 
vici характеризуется своимъ ромбическимъ очертанемъ (ромбъ 
съ округленными углами), значительно выпукла; верхый край 
прямой, подъ р$зкимъ угломъ переходящий въ слабо вогнутый 
заднН!й; нижнШ край состойтъ изъ двухъ округло переходящихъ 
другъ въ друга частей, изъ которыхъ, какъ обыкновенно, пе- 
редняя параллельна заднему, а задняя верхнему краю. Но- 
сики слабо выдаются, заострены, свабжены острымъ килемъ, 
нфеколько сглаживающимся кзади и книзу, параллельно ему 
и кверху пробФгаетъ явственная складка, отд®ленная неглу- 
бокою бороздою оть киля. 

Треугольная дорзальная часть раковины довольно круто 
ниспадаетъ и вогнута. Вентральная часть правильно выпукла, 
снабжена биссальной бороздкою (на правой створкЗ изъ Ок- 
ругляка). Верхняя часть вентральнаго края представляетъ на 
той же правой створкз выемку на высотБ перегородки. На 
лфвой створкз изъ Фратерщицы на этомъ м$стЗ выступъ и бис- 
сальной борозды не наблюдается. 

Перегородка маленькая, апофиза толстая, значительно 
отогнутая. 

Разм $ ры: 
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Черномерець. Фратерщаца. Округлякъ. 


Длина... . . около 29 около 37 36 
Ширина. . ... 17 24 24 
Толщина . ... 8 13 10 
Длина верхн. края. 16 20 21 
Длина задн. края. . 21 26 21 


Нахожден!е: Черномерецъ, Фратерщица, Округлякъ. 

Форма эта стоить между Cong. Zsigmondyi и Partschi. Она 
крупнзе Zsigmondyi, но никогда не достигаеть размЗровъ 
Congeria Partschi. Спина снабжена острымъ килемъ, какъ 
у Partschi, но за то вентральная часть отличается 


`равномЗрною выпуклостью, подобно Zsigmondyi, и не пред- 


ставляеть передней вентрально спадающей части. Поэтому 
вентральная часть мене выпукла. Дорзальная часть OTHOCH- 
тельно сильн$е развита чёмъ у Partschi. Носики выдаются 
cıa6be, vbmp у Partschi и даже чЁ8мъ у Zsigmondyi. Var. 
angustior отличается сверхъ того своею узостью. 


Congeria Partschi Cz. 
Табл. XII, рие. 6—11. 


1835. Congeria subglobosa Partsch. Aun. 4. Wien. Museums 4. 
Naturg. Bd. I, p. 97 prt. fig. 9, taf. XI. 

1838. Mytilus subglobosus Gold. Ма. Petrefacta Germaniae. Bd. II. 
p. 173 part. 

1849. Congeria Partschi CziZek. Ueber Cougeria Partschi, Maidingers 
naturw. Abh. Ш. Bd. I Abth. р. 129. 

1867. Congeria Partschi M. Hörnes. Foss. Moll. p. 366, Tat, 
49, fig. 1—2. 

Раковина отъ овально-ромбической до почти четыреуголь- 
Ной, толстая, ясно пластинчатая, сильно выпуклая. Верх 
край прямолинейный, болфе или Meute круто переходящй въ 
задй. Послзди образуетъ, смотря по форм$ раковины, уголъ 
оть 130° до 115°, нижнШ край состоить изъ двухъ частей: 
передней и задней, округло переходящихъ другъ въ друга, изъ 
воторыхъ передняя (ложно переднйй край) вообще параллельна 
заднему, A задняя верхнему краю. Оть высокихь загнутыхъ 
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впередъ носиковъ проходитъ къ углу между заднимъ и виж- 
нимъ краемъ бол$е или менфе острый, ясный киль, параллельно 
которому, весьма близко отъ него, по дорзальному полю про- 
ходить слабая складочка, исчезающая кзади одновременно съ 
ослабленемъ киля. Киль разд$ляеть раковину на ABB поло- 
вины: верхнюю дорзальную, слегка вогнутую и нижнюю вен- 
тральную, выпуклую. Посл$дняя вдоль лини, идущей оть но- 
сика къ углу, образуемому переднею и заднею половинами 
нижняго края, раздзляется на двЪ неравныя части, заднюю, 
занимающую спину раковины и слабо падающую оть киля 
впередъ, и переднюю узкую, ниспадающую вертикально или 
круто къ краю раковины. На хорошо образованныхъ экзем- 
плярахъ правой створки отъ носика проходить еще валикъ и 
бороздка къ выступу края подъ перегородкою, принимающему 
зубовидный отростокъ лЁвой створки. Ha взрослыхь или нф- 
сколько уродливыхъ экземплярахъ эта передняя площадка по- 
казываеть нерЗдко довольно сильно вгибане кнутри. Перего- 
родка округло треугольная, апофиза массивная, ясно видная, 
слабо отогнутая. Мускульные отпечатки обыкновенные. Спереди 
створки н$зсколько расходятся, оставляя щелевидное отвер- 
сте для биссуса. 


Разм $ры: 
Длина. .... . 54 46 36 мм. 
Ширина... . . 39 28. 26 
Длина верхняго края. 31 23 20 
Толщина . . ... 19 15 13 
Уголъ апикальный . . 85°’ 55° 85° 


Уголъ верхняго края . 115° 126° 125° 


MScronmaxoxınenie: ВЪнсый бассейнъ, Маркушевець 
У Загреба, Рипань и Бегальица въ Сербш, Перечень, Сомлю, 
Дольня Тузла (Bocnia). 

Эта форма вЪнскаго бассейна, соединенная первоначально 
Парчемъ съ его Gong. subglobosa, была выдфлена впервые 
Чижекомъ, какъ особый видъ, самостоятельность котораго при- 
знана М. Гбрнесомъ, Фуксомъ, Брусиною и другими. Къ Сопр. 
subglobosa она стоить чрезвычайно близко, занимаетъ сре- 
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Дину между этой формой u Gong. Marcovici и Zsig- 
mondyi. Этимъ всёмъ формамъ свойственны сл$дующе o6mie 
признаки: стремлене къ высокой ромбической форм, дости- 
гающее своего высшаго выраженя у Cong. subglobosa; 
высове, завернутые впередъ носики и разд$леше поверхности 
раковины на три части двумя лишями: килевой, идущей отъ 
носика къ заднему нижнему углу, и другой (лунуларной), 
вдущей оть носика къ углу между передией и задней поло- 
винами нижняго края. Изъ этихъ трехъ частей верхняя (зад- 
ная) всегда слаба, средняя (передняя) представляеть широ- 
кую спину и круто спадаеть къ нижнему краю. 

Различ1я между четырьмя видами слфдующия: 

а. Въ форм$. 

Gong. Zsigmondyi unters форму боле удлиненно- 
овальную. Cong. Partschi и Marcovici имфютъ форму боле 
ромбическую. Gong. subglobosa имЗетъ форму 60166 квадрат- 
ную. (М. Hörnes изображаетъь весьма удлиненную форму, 
однако и эта можеть быть названа прямоугольною, удлинен!е 
происходить въ ширину раковины, а не по Дагонали, какъ у 
Zsigmondyi u Partschi). 

b. По килевой лиши. 

У Zsigmontyi и subglobosa килевая лин1я обозначена ту- 
пымъ краемъ, у Cong. Partschi и Marcovici острымъ килемъ. 
(Bo всфхъ случаяхъ онъ сопровождается слабой складочкой 
или довольно р8зкимъ уступомъ). 

с. Спина спадаеть у Cong. Zsigmondyi, Partschi и Mar- 
соу1 оть киля кпереди, у subglobosa она еще слабо поды- 
мается къ лунуларной лини. 

4. Лунуларная линя весьма слабо обозначена (почти не 
обозначена) у С. Zsigmondyi, слабо у С. Partschi и яв-. 
ственно, но тупо, у С. subglobosa. 

e. Лунуларная часть у С. Zsigmondyi слабо развита, узка 
У С. Partschi явственно шире. У той и другой круто, почти 
вертикально или вертикально спадаеть къ краю. У С. subglobosa 
она широка, ясно вогнута и носитъ, особенно явственно въ 
юности, р$ёзкую борозду, пробфгающую изъ-подъ носика Kb 
вижнему краю биссальной выемки. 
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f. Beanbacrsie всфхъ этихъ обстоятельствь нижнЙ край у 
С. Zsigmondyi и Магсоу! сравнительно слабо выпуклъ, у 
С. Partschi сильно, ау С. subglobosa S-06pasHo выступаеть 
впередъ. 


Congeria subglobosa Partsch. 


Табл. XII, рис. 21—18. 

1831. Enocephaluscarditaeformis Ми, in Kelertein’s. Geogn. 
geol. Zeit. IX, p. 92. 

1835. Congeria subglobosaPartsch. Anu. Wien. Mus. J, p. 9. 
Taf. II. fig. 1—8, 10 (non 9). 

1837. Сопрег!а snbglobosa Hauer. in Leonli. und Bronn. 
Jahrb. 423, 

1838. Mytilus subglobosus Gold. et Münst. Petrefacta Ger- 
manie II. 173 (part) Taf. 130, flg. 4 (non 3). 

1846. Congeria subglobosa Geinitz. Crundrissd. Versteinerungs- 
kunde, p. 452. 

1848. Congeria subglobosa М. Hörnes, Verzeichn. in Czizek. 
Erläuterungen zur geolog. Karte у. Wien. р. 28. 

1852. Dreissensia subglobosa d’Orb. Ргойг. а. Paleont. Ш, p.125. 

1853. Congeria subglobosa Naumann. Atlas 2. Lehrb d. Geogn- 
taf. 68. fig. 6. 

1853. Dreissenia subglobosa Вгоп. Lethaea geogn. Ш. 365. 
taf. 39. fig. 13. 

1855. Dreissenia subglobosa Duuker. De Sept. et. Dreiss. 23. 

1862. Congeria subglobosa Süss. Boden d. Stadt, Wien. 62, fig. 1 

1862. Mytilus subglobosus Goldf. & Mü, Petref, Germ. 2 Aufe 
Пр. 164 (part.) Taf. 130 Ив. 4 (non 3). 

1867. Congeria subglobosa М. Hörnes, Foss.. Moll. II, 362 
Taf. 47, fig. 1—3. 

1874. Dreissena subglobosa Brus, Rad. jugosl. Acad. ХХУШ, 
101. 

1874. Dreissena subglobosa Brus. Foss. Binnen-Moll. 128. 

1874. Dreissena subglobosa Sandb. Conch d. Vorwelt. 680. Tat. 
31, fig. 1. 

1877. Congeria subglobosa Fuchs in Führer, p. 26. 

1881. Dreissena conglobata Zittel. Handb. d. Paleontologie. I. 43, 
fig. 56 (lapsus calami). 

Очень крупная, шаровидно выпуклая форма, имфющая 
форму отъ квадрата до удлиненнаго прямоугольника съ окру- 
гленными углами. Носики горбатые, сильно выпуклые, выдаю- 


щеся, завернутые кпереди. Верхнй край почти прямоли- 
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нейный, округленно переходящий въ задний, съ которымъ онъ 
образуеть приблизительно прямой уголь (около 100°). 

Нижёй край сильно изогнуть и . состоить изъ двухъ 
частей: нижней, параллельной верхнему краю и передней, въ 
общемъ параллельной заднему, но вогнутой внутрь. Поверх- 
ность раковины двумя тупыми изгибами разд$ляется на три 
части: заднюю, среднюю и переднюю. Задняя, заключаю- 
щаяся между килевой лин!ею, обозначенной выпуклымъ, къ 
носику дфлающимся болЗе острымъ валикомъ, слегка вогнута. 
Килевой валикъ, большею частью представляющ!й двойное 
строеше (т. е. состоящй изъ двухъ валиковъ, раздёленныхъ 
плоской бороздой и сглаживающихся книзу ), со стороны передней 
части раковины отдфленъ довольно р%зкой лишей. Пе- 
реднй (лунуларный) изгибъ очень широкъ, тупъ и собственно 
обозначенъ рфзкимъ переходомъ поверхности. Заключающаяся 
между ними и килевымъ валикомъ широкая, наибольшая часть 
раковины, представляетъь слабо выпуклую и слабо повышаю- 
щуюся оть килевого валика къ лунуларному углу спину ра- 
КОВИНЫ. 

Нередняя часть раковины круто спадаетъ Kb краю рако-. 
вины, сильно вогнута и широка. Подъ лунуларнымъ изгибомъ 
проходить явственно углубленный каналъ или борозда, спи- 
рально изгибающаяся и оканчивающаяся у нижняго края зна- 
чительной биссальной вырззки. 

Кром того можно замЗтить еще другую такую, но Meute 
ясную, болЪе плоскую бороздку, направляющуюся къ верхнему 
краю биссальной выемки. Надъ послздней бороздою, тоже 
спирально изгибаясь и начинаясь подъ носиками, проходить 
круглое или неправильно чешуйчатое ребро. 

Лигаментная борозда занимаетъ почти всю длину верхняго 
края. Перегородка удлиненно треугольная; передъ нею, т. е. 
подъ завернутыми носиками удлинене края впередъ BBHAB 
языка или крыла, ограниченнаго въ лфвой створкз зубовид- 
нЫмъ отросткомъ, а въ правой слабой выемкой, для принятя 
этого зубовиднаго отростка. Описываемое удлинене края иногда 
правильно, иногда его очертане неправильно изгибается, а 
иногда оно приакрываетъ даже отчасти макушку. 
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Апофиза крупная, мускульный отпечатокъ на ней круглый, 
она вся наружу, лишь слабо отогнута. 

Разм ры: длина  изображеннаго экземпляра (отъ макушки 
‘до задняго угла)—76 мм., ширина—60, толщина—32, длина 
верхняго края —42, задняго—40, нижняго 50+ 35. 

М5 стонахожден!е: ВЪнсый бассейнъ, Маркушевецъ 
у Загреба, Переченъ, Гроцка и Бегальица въ Серби. 

Ве признаки, характерные для Dr. subglobosa achte 
выражаются на юныхь экземплярахъ. 

Самый маленьюмй доступный MH экземпляръ изъ Брунна 
длиною въ 14 мм. имЪеть вс типичныя особенности С. 
subglobosa и даже, можеть быть, въ большей степени выра- 
женныя. Этоть экземпляръ представляеть окраску, обыкно- 
венную у многихъ дрейсенъ и состоящую изъ темныхъ по- 
лосокъ по CBETIOMy полю. У описываемаго экземпляра эти 
полосы A образно расходятся отъ килевого валика, разрЪ- 
шаясь внизъ на верхнемъ пол въ мелые зигзаги, ана спинк$ 
въ пятна, шахматно расположенныя. Въ большинствВ же слу- 
чаевъ раковины окрашены въ однообразный ф!олетовый цвЪтъ, 
если заключены въ глинахъ. | 

По Парчу, автору вида, это та самая раковина, о ко- 
торой Дегэ въ сообщенномъ А. Буэ спискВ окаменЗлостей 
третичныхь пластовъ Австри замЗчаетъ, что она встр$чается 
BM&crb съ Melanopsis Martiniana Fer. въ МацлейнсдорфЪ 
и представляеть нфчто среднее между Mytilus u Isocardia. 
По Буэ, Мюнстеръ предложилъ для видовъ этихъ Mytilus’o— 
подобныхъ раковинъ новый родь Enocephalus. Tarp какъ 
онъ въ скобкахъ говорить Enoceph. carditaeformis etc. 
то собственно неизв®стно къ какому виду относится послЗднее 
назван]е, хотя можно по названю Carditaeformis догады- 
ваться, что именно кь subglobosa. 

Ниже на стр. 127 упомянуть Е п. mytiloides изъ Тигани. 

Парчь говорить о встр8чающейся иногда замфчательной 
неодинаковости толщины раковины спереди и сзади. По его 
словамъ, толщина раковины спереди бываетъь въ 10—11 разь 
значительнфе чфмъ сзади. 

Въ этомъ отношени, sambuy я, существуеть аналогия 
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между также Isocardia— подобными Psilodon и Gong. sub- 
globosa. 

Ha рис. 17 a 18 табл. XII изображены крохотныя KOH- 
герм изъ пластовь Маркушевца, считаемыя Брусиною (по 
устнымъ сообщенямъ) за юныхъь Сопвег!а subglobosa. 
Лёрентей ') изображаетъ, повидимому, эти молодыя раковинки, 
какъ особый самостоятельный видъ или форму подъ именемъ 
Congeria Märtonfii пот. form. По крайней "bpb фиг. 
6 его таблицы очень похожа на Маркушевецые экземцляры, 
они происходять изъ Силаги-Шомлю (Czilagy-Somiyo). 


о линь tt 


') Congeria Martonfii Löre nthey. Zur Kenntniss der Unterponti- 
schen Bildungen des Szilagyer Comitates und des Siebenbürgens, p. 300, tab. IV 
fg. 6. 


ГРУППА ВНОМВОШЕАЕ. 


Въ первоначально данной мною группировкЗ дрейссенсидъ 
я поставиль Congeria rhomboidea въ группу subglo- 
bosae; дЬйствительно между посл$дней группою и Congeria 
rhombdidea наблюдается много общихъ чертъ. Таковы: 
очень большая выпуклость, сильное развите нижняго края, 
распадающагося, подобно какъ у типичныхъ представителей 
subglobosae, на дв$ явственныя части и появлене вен- 
тральнаго киля или края. Въ моей «замЗткВ о семействЪ 
Dreissensidae» я разд$лилт, группу subglobosae na двз 
подгруппы. Во вторую подгруппу я поставиль Сопхег!а 
rhomboidea и два родственныхъ вида: Gongeria alata 
Вгиз. и Congeria subrhomboidea. Bc# эти три вида 
отличаются отъ видовъ группы subglobosae прежде всего ` 
своею неравностворчатостью, выражающейся не въ различной 
выпуклости створокъ, но подобно тому, какъ это наблюдается 
у Сопрег!а Zagrabiensis и н$—которыхъ другихъ видовъ 
группы amygdaloides, въ различм носиковъ. Макушечная 
область всЗхъ трехъ видовъ на правой створкз боле плоска, 
HOCHKH тутъ маленьке, и хотя острые, но не выдающиеся, 
тогда какъ носики лфвой выпуклые, тупые, слегка завернутые 
надъ краемъ. Во избфжане повторенй мы отлагаемъ разсмо- 
TptHie возможнаго генезиса группы до заключительной главы. 

Вс три принадлежание сюда вида стоять весьма близко 
другъ къ другу, отличаясь лишь второстепенными признаками 
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Congeria subrhomboidea Andrus. 


Табл. X, рис. 1—7. 


Довольно крупная, выпуклая раковина представляеть очер- 
таше ромба или скорфе ромбоида. Она представляетъ довольно 
значительную толщину по переднему краю подъ макушками, уто- 
няясь книзу и кзади. Верхвй край прямой, короче задняго. 
Послздийй образуеть тупой уголъ съ передвимъ (100°—110°), 
Bb верхнихъ своихъ 3/, идетъ прямо, потомъ, округло загибаясь, 
переходить въ длинный выпуклый нижь!й край. Нижнй край 
распадается на дв слабо неравныя части (25 : 38), встр5чаю- 
Щяся подъ угломъ: задняя едва выпуклая, передняя слабо 
вогнута. Довольно выпуклая поверхность раздфляется двумя 
тупыми килями на три части. Главный киль, проходящий оть 
иакушки къ углу между заднимъ и нижнимъ краями, едва 
замтный въ верхней части, отдФляетъ верхнее, довольно HO- 
логое треугольное дорзальное поле отъ вентральной части рако- 
вины, представляющей болВе сильное развите, чёмъ дорзальное 
поле. Тупой край, идущий отъ макушки къ углу между передней 
и задней половинами нижняго края, раздзляетъ это посл$днее 
на широкую спину раковины и узюй сегментовидный передай 
участокъ. Послёды очень круто спадаеть Kb нижнему краю 
и представляеть слабое, не глубокое вдавлене, идущее парал- 
лельно тупому краю, отдфляющему его оть спины раковины. 
065 створки неодинаковы. Эта неодинаковость выражается 
въ характерЗ носиковъ. На правой створкВ они выпуклы, за- 
вернуты надъ верхнимъ краемъ и главный киль на нихъ про- 
должается; наобороть ‘на лфвой они приплюснуты, заострены 
и лишены главнаго киля, начинающагося въ HEEOTOPOMB раз- 
стоянш отъ макушки. Перегородка въ правой CTBOpkb ясно 
развитая, полулунная, подперегородочвое пространство выпол- 
нено, въ лфвой створкВ перегородка едва развита; апофиза 
отодвинута кзади, ясно видна сверху, слабо отвернута. Pa- 
ковина представляеть явственно шестоватое строене. — 

Разм ры: 

15 
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Г. П. Ш. 
Длина . . . . 43 mM. 53 мм. 80? мм. 
Ширина. . . . 29 » 37 »› — 
Толщина . . . 14» 13 » — 


КромЗ того на второмъ экземпляр изм$рены: длина верх- 
няго края— 28, задняго—39, задней половины нижняго края— 
38, передней — 25 мм., а также углы — макушечный— 82°, между 
верхнимъ и заднимъ краемъ—102°, между заднимъ и нижнимъ 
около 60° и между двумя половинами нижняго—115°. 'Тол- 
щина раковины въ передней части—5 ми. 

Нахождея!е. Отъ этого вида до сихъ поръ извЪетно 
только два цфлыхь экземпляра: одна цфльная правая створка 
въ моей коллекщи и одна цзльная лвая въ коллекщи Гор- 
наго Института. Мой экземпляръ (№.1 въ табличкВ изм$ре- 
Hit, фиг. 4 табл. X) вмыЪстБ съ парою обломковъ найденъ 
въ особой прослойкф битой ракуши, залегающей среди вален- 
щеннезевыхъ мергелей Янышъ-Такылскаго обрыва (Керчен- 
сый полуостровъ), а экземпляръ Горнаго Института найденъ 
къ S оть Тамани (№ П въ табличкВ измфренй). Обломки, 
сопровождающе 065 упомянутыя створки (№ Ш изъ Тамани), 
указываютъ HA то, что раковина могла достигать разм ровъ 
до 80—100 мм. 

Congeria subrhömboidea представляеть несомн®нное родство 
съ Cong. rhomboidea М. Hörn, отличается отъ нея TEML, 
что представляетъ признаки Cong.rhomboidea, такъ сказать, 
въ эмбрональномъ состоянш. Наша форма представляетъ ме- 
не ясную, но болфе правильную ромбическую форму. Отно- 
menie д1агоналей у Cong. rhomboidea около 76: 56—1,35, 
значить ромбъ Gong. rhomboidea н$сколько длинн$е, но 
д1агонали пересФкаются не совсфмъ подъ прямымъ JEIOME, 
верхняя половина развита сильнЗе. 

У нашей формы кили менфе ясно развиты, передняя пло- 
щадка слабЪфе развита, верхняя сильнфе вогнута. Величина 
описанныхъ экземпляровъ болфе чфмъ въ два раза уступаетъ 
обыкновеннымъ разм$рамъ Gong. rhomboidea, но мы ви- 
Abu выше, что обломки указываютъ на формы до 890—100 мм. 
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длиною, ничёмъ сл8довательно не уступающя Cong. rhom- 
boidea. Что касается выпуклости, то она приблизительно 
одинакова: отношенше толщины къ ширин8 у subrhomboidea 
около 0,5, yrhomboidea около 0,6. 


Gongeria rhomboidea М. Hörn. 
: Табл. Х, рис. 8—13. 


1860. Congeria rhomboidea М, Hörnes, Jahrb. 4. К. К. сео]. 
В. A, Ва. XI, р. 5. 

1862. Con’geria rhomboidea Peters. Sitzungsb. 4. Wien. Akad. 
ХИТ, р. 63, 

1867. Congeria rhomboidea М. Hörnes. Foss. Moll. v. Wien. 
TI, р. 364. Tat. 48, fig. 4. 

1875. Congeria rhomboidea есь Congerien- und Paludinen- 
schichten Slavoniens. Abh. d. К. К. geol. В. A., р. 20. 

1884. Dreissena rhomboidea Brusina. Congerienschichten von 
Agram., p. 139. 

1890. Congeria rhomboidea Lörenthey. Die Pontische Stufe 
and deren Fauna bei Nagy Manyok, р. 43. 

1892. Congeria rhomboidea Halavats. Die pontische Fauna bei Ki- 
ralykegye, p. 32. 

1892. Congeria rhomboidea Brusina, Fauna fossile ai Mar- 
kudevee, р. 196. 

1893. Congeria rhomboidea Вгиз! па, Die fossile Fauna von Dubovac. 
Jahrb. d. К. К. geol. В. A. XLID, р. 371. 

1894. Congeriarhomboidea Lörenthey. Die oberen pontischen 
Sedimente bei Szegzard, Nagy-Manyok und Arpad, p. 81. 


Крупная, сильно выпуклая раковина имЗетъ форму ромбоида 
(не ромба). Носики очень слабые, плосше, вовсе не выдаю- 
mieca. Верхн!й край прямолинейный, образующй pbakif. уголь 
(оть 120° до 150) съ заднимъ, также прямолинейнымъ или слегка 
вогнутымъ заднимъ длиннымЪ краемъ. НижнйЙ край угловатый, 
состоить изъ двухъ частей: передней боле короткой, обра- 
зующей довольно острый уголъ съ верхнимъ краемъ и ниж- 
ней, боле длинной, образующей очень тупой уголъ съ перед- 
нею частью нижняго края и острый уголъ съ заднимъ краемъ. 
Эта нижняя часть не параллельна верхнему краю. Оть носика 
проходять два явственныхъ киля: одинъ по главной килевой 
лини OTb носика къ углу между заднимъ и нижнимъ краемъ, 
другой -(лунуларный) отъ носика къ углу между переднею и 

15* 
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нижнею частями нижняго края. Эти два киля дзлятъ поверх- 
ность раковины на три части: изъ нихъ задняя треугольная 
или слабо крыловидно расширенная бываетъ нерфдко, но почти 
незамЗтно, вдавлена, средняя (спина) падзеть OTb главнаго киля 
впередъ, тоже слегка посрединЪ вогнута. Ограничивающий ве 
спереди дугообразный лунуларный киль представляеть на 
одномъ экземпляр изъ Сегзарда въ комитатВ Толна любо- 
пытную особенность: въ нижней половинз онъ сопровох- 
дается 3-мя или 4-мя слабыми нитевидными ребрышками, изъ 
которыхъ одно проходить по самой килевой линш, другое про- 
ходитъ кпереди, не достигая края, а 1—2 другахъ неправильно 
сопровождають киль сзади. Подобное же явлене наблюдалъ я 
на одномъ экземплярЪ изъ Глодени. Передняя‘ часть -CTBOpKH 
вертикально спадаетъ къ краю и образуеть съ передней частью 
противуположной створки довольно ровную, н$Фсколько скру- 
ченную поверхность сердцевидной формы. 

Особой биссальной выемки н%тъ, раковина спереди не 
з1яетъ. Поверхность покрыта правильными сл$дами наростания. 

Лигаментная ямка занимзеть всю длину верхняго края, 
перегородка треугольная, сильно углубленная, апофиза сильно 
развитая, остро треугольная до округло-продолговатой, н8сколь- 
ко отогнутая. Этоть видъ слегка неравностороненъ, & именно 
носикъ правой створки больше выдается, YEMB лфвой. Вы- 
пуклость обфихь створокъ однако одинакова. 


Разм В ры: 
в ы & ’ 
Sn ВОВ : 

Е нЕ в Е Е = Е : 
Ра u EB 35 32 67° 100° 147° 
2.... 9 67 40 77 10% 137 
3.... 88 63 35 77° 100 130 
4... . 94 66 35 80° 95° 135°. 
5....ш 75 067 26 87° 10% 1% 

6 79 63 ? 86° 90° 127% 


Экземпляры 1—4 изъ Арпада и Гидаса, 5—6 изъ Округ- 
ляка. 
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М$стонахожден!е: Арпадъ, Гидасъ, Сегзардъ, О-Курдъ, 
Кустели, Наги-Манокъ, Хиптодъ, Кираликее, Сормосъ, Бюк- 
коздъ, Ибафа, Олахъ (Венгр1я). Округлякъ и др. пункты у 38- 
греба. Дубовацъь у Карловца (Кроащя). Ремете, Киндрово, Ферк- 
левце (Славон1я). Глодени динъ деалъ и Бустенари (Румын!я). 

Изъ извфстныхь мн видовъ наиболфе подходить къ моей 
Gong. subrhomboidea. Посл8ди!Й отличается отъ Gong. . 
rhomboidea меньшими pasmbpamu, боле тупыми килями, болфе 
правильной ромбической формой, болЗе выпуклыми макушками. 

По присутствю двухъ своеобразныхъ килей, дёлящихъ ра- 
ковину на три части, Bb общемъ ромбической формЗ и харак- 
теру апофизы, какъ Cong.rhomboidesa, такъ и subrhom- 
boidea представляютъ несомн®нное сходство съ subglobosa 
е{с.; главное отлич!е состоитъ однако въ плоскихъ верхуш- 
кахъ и въ неравностворчатости. Молодыя части rhomboidea 
совсзмъ плоски и немного напоминають Gong. Zagra- 
biensis и Dreiss. iniquivalvis. Kr comarbuim я не 
знаю молодыхъ экземпляровъ Thomboidea, которые должны 
быть совершенно отличны оть молодыхь subglobosa. 

Общий габитусъ Cong. rhomboidea н%сколько напо- 
минзеть Cardium acardo Desh.'). Это обетоятельство 
объясняеть намъ, почему Дж. Капеллини принялъ румынсые 
экземпляры Gong. rhomboidea за этотъ карумъ *). 


Congeria alata Brus. 
Табл. XI, рис. 1. 
1867. Congeriarhomboidea М. Hörn. part. Foss. Moll. Wien, 
U, p. 364 (non fig.) 
1872. Dreissena alata Brusina. Rad jugoslavenske Akad. etc, ХХШ, 


p. 17. 

1874. Dreissena alata Brusina. Fossile Binnenmollusken etc. 
р. 188. 

1884. Dreissena rhomboideaBrus. part. Congerienschichten von 
Agram. р. 159. 


1892. Сопрегта alata Вгив!па. Fauna fossile di Markußevec, р. 82. 
Представляеть sch характерныя особенности Congeria 
rhomboidea, за исключенемъ общей формы. Это какъ бы 


1) Сода ев fossiles recuellies en Crimee etc. р. 38 Pl. IV fig. 15. 
2) Giacimenti petroleileri di Valacchia Mem. dell’ Acad. d. Sc. dell?’ Istituto 
di Bologna 1868, p. 21. 
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Congeria rhomboidea вытянутая по Дагонали, велёд- 
стве чего раковина сд$лалась относительно выпукл8е. Дор- 
зальное поле уже, сильно вдавлено, такъ что часть, слФдую- 
щая вверхъ оть киля, ниспадаеть вертикально къ небольшому 
крылу. Задн!Й край длиннзе верхняго, сильно выемчатъ. Вен- 
тральное поле состоитъ изъ двухъ крутыхъ частей, встр$чаю- 
‚ щихся подъ тупымъ угломъ вдоль ясно выраженнаго лунулар- 
наго киля. Передняя часть его совершенно вертикальна; пе- 
редняя часть нижняго края почти равна задней. Апивальный 
уголъ довольно острый (около 60°). 
Разм$ры (экз. изъ Гидаса): 


Длина... . . . . 90 mm. : 
Ширина . .. . 45 
Толщина... . 4 


М стонахожден!е: Гидасъ, Округлякъ. 

Этотъ видъ въ виду обыкновенно плохой сохранности его 
легко принять за сдавленныя створки Congeria rhomboi- 
dea, на что указываеть и сама исторя его установленя: 
авторъ вида, установивцИй его въ 1872 году, въ 1884 при- 
числилъ его къ синонимамь Сопсег!а rhomboidea, но 
въ 1892 снова возстановилъ видъ. Въ самомъ д$лЪ знакомство 
съ цфльными, очевидно не сдавленными створками этого вида 
изъ Гидаса и Округляка, не оставляетъ въ насъ ни мал5йшаго 
сомнзн!я въ его значительномъ отличм оть типа Гбрнеса. 
Т$мъ не мене не можетъ подлежать сомнфн!ю, что 065 фор- 
мы соединены другь съ другомъ постепенными переходами. 
Но крайней м$р$ экземпляры изъ Ариада (табл.-Х. рис. 10—11) 
представляютъь уже форму, развивающуюся въ направленш къ 
Congeria alata. У нея мы именно видимъ болЗе выпуклую 
раковину и отношен!е длины къ ширин$ — 1,54:1, тогда какъ 
у Congeria alata это отношене =2:1, а у округлякскихъ 
экземпляровъ = 1,36:1. Что М. Гбрнесъ pasymbıp и Conge- 
ria alata подъ общимъ назваемь Congeria rhomboi- 
dae, видно изъ того, что онъ приводить въ wacıb м$- 
стонахожденй Гидасъ, и что Congeria alata находится 
въ коллекци В$нскаго музея съ этикеткою Сопзег!а rhom- 
boidea. 





ИЗОЛИРОВАННЫЯ ФОРМЫ. 


Въ вид добавленя къ роду Üongeria мы описываемъ 
здесь HECKONBKO видовъ, положеше которыхъ въ предлагаемой 
нами систем$ не могло быть съ точностью опредфлено. Mar ' 
нихъ первая, Сопрега scrobiculata, отличается отъ всВхъ usBb- 
стныхъ формъ оригинальнымъ положен!емъ отпечатка педаль- 
наго мускула на перегородкз. Поступая послЗдовательно, т. е. 
раздвляя прежний родъ Dreissensia на отдфльные роды; смотря 
по характеру отпечатка передняго педальнаго мускула, мы 
должны были бы установить для Uongeria scrobiculata новый 
родъ. 

Второй видъ по форм своей приближается къ Сопбег!а 
Thomboidea, но недостаточно хорошо сохраненъ, чтобы о немъ 
можно было-бы сказать что-либо боле опред$ленное. 

Наконецъ, трей видъ, Congeria (?) cymbula Вгиз., былъ 
описанъ С. Брусиной, какъ Dreissensia, но не быль мною 
подробно обслЗдованъ. Я снялъ съ него довольно плохую 
фотографию, а въ моихъ замЗткахъ значится присутств!е апо- 
физы. Я отношу поэтому впредь до выяснеНя отстутств1я 
послЗдней этоть видъ къ роду Сопсема подъ сомнфнемъ. У 
двухъ итальянскихь видовъ апофиза не могла быть отпрепа- 
рована. | 


Congeria scrobiculata Brus. 
Табл. XVI. рис. 27-30. 


Раковина очень удлиненная, очень узкая, HMbeTb видъ 
длиннаго когтя, спереди заостренная. Верх! край длинный, 
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прямой, зад гораздо короче, слабо выпуклый, образующий 
довольно P%b3kif, тупой уголь съ верхнимъ краемъ, нижай 
край довольно прямой, съ ясной биссальной выемкой въ пе- 
редней половинФ. Носики тупые, но ясно выдаются; OTb нихъ 
проходить кзади тупой киль, близко къ нижнему краю. Пере- 
городка очень характерная, широкая, тонкая. Ha правой 
CTBOpkB ее снизу ограничиваеть длинный пластинчатый вы- 
ступъ края, а сверху тон длинный зубъ, такъ что пере- 
городка является лежащей на днф сильно углубленной ямки. 
Въ лБвой створк перегородка лежить на дн такой же ямки, 
образованной тоже выступомъ края и продолжающейся даже 
подъ носикъ всл$дстве образован!я своеобразнаго  загиба 
‘края. Отпечатокъ педальнаго мускула маленьюЙ, но явственный, 
лежить на самой перегородкВ въ верхнемъ, заднемъ ея углу, 
а He на особой апофизЪ. Впрочемъ на м$ЗстБ, гдЗ онъ виденъ, 
задый край перегородки дзлаеть изгибъ. 

Разм$ры: длина полнаго фотографированнаго экземпляра 
6,5 мм., ширина 2,3 мм., отд8льные обломки указывають н& 
существоване бол$е крупныхъ экземпляровъ. 

М$стонахожден!е: Рипань (Сербя), Гайя (Mopasia). 

Эта маленькая конгеря по положеню отпечатка педаль- 
наго мускула. на перегородк$ можеть быть сравнена только 
съ Dreissensiomya aperta, за молодые экземпляры которой 
можно было-бы ее принять, если бы не вышеупомянутое 
положен!е педальнаго мускула и оригинальный характеръ 
перегородки. 


Congeria (17) pernaeformis Andrus. 
Табл. VIII, рис. 7. 


1890. Congeria ef. triangularis Partsch. Fuchs. Annalen 4. К. К. 
naturh. Hof-Museums. Ва. У, № 2. Notizeu, р. 87. 


Оригинальная раковина имфеть трапецойдальную форму. 
Верхн!йй край совершенно прямой, образуеть острый уголь 
съ слабо вогнутымъ заднимъ. ПослЗдый н$сколько длинн$е верх- 
няго. Huxnift край распадается на ıB5, по длинз равныя, части, 
образующия между собой р$зк, довольно тупой уголъ. Задняя 
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изъ этихъ частей почти прямая, слегка вдавленная у угла, 
образуемаго ею съ заднимъ краемъ. Передняя представляетъ 
ясный изгибъ внутрь и вообще параллельна заднему краю. 
Носики довольно тупые, отъ нихъ кзади идетъ довольно пря- 
мой, тупой, но явственный киль, дВляШИ раковину Ha два, 
почти равныя, поля. Дорзальное немного крупн%е, треугольно, 
врыловидно расширено, слегка вдавлено. Вентральное немного 
меньше дорзальнаго, также треугольно и соотв®тственно по- 
чвленНю ложнопередняго края, спереди спадаетъ къ краю вер- 
тикально. Раковина извзстна только въ отпечаткахъ. 

Рази$ры: длина—25 мм., ширина —25 мм., верхи край — 
19 мм., зад —23 ми., нижнй — 16-114 мм. 

M#&crouaxoxıeuie: Жировичъ у Ливво (Bockia). 

Опред$лен!е систематическаго положен!я этой формы весьма 
затруднительно, во-первыхъ ввиду плохой ея сохранности, не 
- позволяющей опредФлить съ полной увфренностью даже при- 
надлежность ея къ тому или другому роду. По виЪзшнему 
впечатлЬн!ю я 60156 склоненъ отнести ее къ роду Congeria. 
Во-вторыхъ наружность этой раковины соединяеть въ себз 
признаки, свойственные съ одной стороны групп$ triangulares, 
съ другой группамъ subglobosae и rhomboideae. Cs пер- 
выми ее сближаеть характеръ киля и крыловидное расширен!е, 
со вторыми въ общемъ четыреугольное очертане. Нижний край 
въ особенности напоминаеть Gong. subglobosa. Поэтому 
приходится пока оставить открытымъ вопросъ о болфе точвомъ 
систематическомъ положени этого вида. 


Congeria (7) cymbula Brus. 
Табл. Ш. рие. 36, 39—40. 


1892. Dreissensiacymbula Brusina. Fauna fossile terziaria di 
Markulevec in Oroazia, р. 199 (87).—Mss. Tab. 16, fig. 16—18. 


Крохотная раковина клиновидной формы. ВерхнШ край 
почти прямой, довольно длинный, округло переходящй въ 
косо ус$ченный, боле коротюЙ заднй. Нижн@Й край прямой; 
есть слабый рудиментарный передн! край. Носики маленьюке, 
острые. Тупой киль пробЪгаетъь дугою отъ носика кзади, рас- 
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полагаясь ближе къ нижнему краю. Дорзальное поле пред- 
ставляеть довольно значительное вдавлен!е около угла, обра- 
зуемаго верхнимъ и заднимь краями. Перегородка маленькая. 
Нижн край лфвой створки сильно выступаеть въ сторону 
‚ЛФвой, указывая такимъ образомъ на неравностворчатость вида. 
Правой створки я не видфлъ. Въ моихъ замЗткахъ, на осно- 
ванм разсмотрфн!я подлинныхъ экземпляровъ, зам$чено— апо- 
физа, между тмъ въ спискВ Брусины прибавлено: «minutis- 
sima, ma con confondibile colle altre due dalmate, perciö che 
manca d’apofisa». 

Разм$ры: Длина фотографированнаго экземпляра — 
около 6 mm. 

М$стонахожден!е: Мючичь у Дрниса. 

Я имфлъ возможность лично обслЗдовать эту интересную 
маленькую далматскую форму, открытую Брусиною у М1очича. 
Въ своихъ замВткахъ я отмфтилъ присутстве у нея апофизы, 
однако лишь позже MH бросилось въ глаза, что Брусина от- 
носить эту форму къ роду Dreissensia и утверждаетъ, что 
у нея Hbrp апофизы. Повторить тогда изслЗдован!е было уже 
невозможно и я, впредь до выяснен1я вопроса, помфщаю дал- 
матсюй видъ въ род Congeria подъ сомнёшемъ. 


Congeria (7) З4еГапй Andrus. 
Табл. ХУГ рис. 33. 


1 | 

Раковина маленькая, широкая, крыловидно расширенная. 
довольно плоская (?). Верхнй край почти прямолинейный, 
слабо загибающся клизу на заднемъ конц, крыловидно удли- 
ненный. Заднй край въ общемъ выпуклъ, округленъ, со сла- 
бой выемкой у верхняго конца, гдз онъ образуеть острый 
уголъ съ верхнимъ; вь нижнШ край онъ переходить плавно, 
округленно. Нижь! край почти прямой. Апикальный уголь 
около 70°. Ближе къ нижнему краю довольно острый киль. 
Вентральное поле узкое, довольно пологое, но круче широкаго, 
весьма пологаго дорзальнаго поля, представляющаго слабое 
вдавлен!е близъ верхняго края, COOTBEICTBEHHO выемк$ задняго 
края. Внутренн!й характеръ раковины неизвЪетенъ. 
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Разм$ ры. Длина— 8 mm., ширина—7 mm. 

М$стонахожден!е: Казино (Тоскана). 

Невозможность познакомиться съ внутреннимъ характеромъ 
раковины не позволяеть намъ опред$лить съ точностью ея по- 
ложенше въ нашей систем$, особенно въ виду ея оригиналь- 
наго облика. Болфе всего приближается она къ Dreissensia(?) 
minor Fuchs, но у этой послдней формы: крыловидное рас- 
ширене иное, а именно представляеть характеръ выпуклаго 
валика, соотвфтственно чему и очертан1я задняго края иныя. 


Congeria (7) Bosniaskii Andrus. 
Табл. ХХ, рис. 2 


Раковина маленькая, умЗренно широкая, довольно плоская. 
Верхнй край прямой, образующй р%фзый уголь съ плавно 
дугообразнымъ заднимъ краемъ, плавно же переходящимъ въ 
нижнй. Посл дн едва выпуклъ. Макушки ум$ренно заострен- 
ana. Киля нфть, килевая лин!я, почти ничфмъ не обозизчен- 
ная, ближе къ нижнему краю. Дорзальное и вентральное поле 
пологи, незамфтно переходять другъ въ друга. Апикальный 
уголь около 60°. Внутрены!Й характеръ раковины неизв$стенъ. 

РазмЗры: Длина 131/», ширина 8 mm. 

М$стонахожден!е: Стерца-ди-Лайатико (Тоскана). 

Раковина эта довольно индиферентной формы, напоминаетъ 
однако рисунокь Dreiss. (2) semen de Stef., у которой, 
судя по этому рисунку, OTHOMeHie задняго края къ верхнему 
совершенно такое же. ДальнЪйшее сравневше однако невоз- 
можно, какъ потому, что я не видЗль Dreiss. semen въ 
оригинал, такь и потому. что она встр8чается въ гораздо 
болзе новомъ геологическомъ горизонтВ, ч8мъ Сопзегта (?) 
Bosniaskii. 














Genus Dreissensia Ben. 


Синонимы: Mytilus part. 
Dithalmia Jay. 
Mytilina Cantr. part. 
Tichogonia Rossm, 
Dreissena Ben. 
Congeria auct. part. 
Dreyssena, Dreyssensia, Dreissenia auct. 


Раковины мид!1е—или мол!олоподобныя, PBAKO крылообразно 
расширенныя, съ килемъ или безъ него, съ всегда терминально 
лежащими макушками, снабженныя перегородкой, но всегда 
безъ апофизы. 

Анатомичесыя особенности смотри стр. 49. 

Принадлежащ!е сюда виды распадаются на двз, явственно 
различающияся другь отъ друга группы. Къ первой изъ нихъ 
относятся формы съ значительно выпуклымъ нижнимъ краемъ, 
съ килевой лиНей, всегда лежащей между линей, соединяю- 
щей макушку съ угломъ между нижнимъ и заднимъ краями, 
и верхнимъ краемъ. За исключешемъ н3которыхъ формъ, у 
которыхъ на одной створкЪ близъ макушки замЗчается неболь- 
шой зачаточный киль, килевая лин!я у нихъ не обозначается 
килями. Мномя формы отличаются значительнымъ развит!емъ 
зубообразнаго отростка подъ макушками. Н%которыя формы 
значительно нерзвностворчаты, причемъ одна створка площе, 
другая выпуклЗе. Эту группу мы обозначаемъ какъ Tostri- 
formes. 
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Другая группа, carinatae, отличается боле вентраль- 
HEMB положеншемъ килевой лини, почти всегда обозначенной 
тупымъ, острымъ или даже пластинчатымъ килемъ. Но даже 
и тогда, когда настоящйй киль отсутствуетъ, формы сюда при- 
надлежащ/я узнаются по бол$е крутой, иногда вертикальной 
и даже вогнутой вентральной части раковины. Биссальное от- 
версте большею частью явственно развито. Нерзвностворчатость 
р8дка, да и то выражается лишь не въ одинаковомъ развитш 
нижняго края на обфихъ створкахъ. 

Мы принимаемъ вм$стф съ Локаромъ, Девалькомъ и Бру- 
синой ') правописане Dreissensia, такъ какъ бельйскими 
учеными выяснено достаточно ясно, что аптекарь въ Майсейкз, 
въ честь котораго фанъ-Бенеденъ назваль Myt. polymorphus 
Pall., писался Пге!ззепз’омъ. 


1) А. Locard. Catalogue general des Mollusques vivants en France. Lyon— 
Paris. 1882, р. 300. G. Dewalgue. Sur l’orthographe du nom Dreissensia 
(Ann. de la Soc. Geol. de Belgique. XIV. Liöge. 1889, СХХУ). — Encore 
quelgues mots sur Dreissensia (Ibid. XV, Liöge. 1887—88, LXXY]). — Une 
rectifieation au sujet de Dreissensia. (114. ХУ1. Liege. 1890, С.). — 8. Bru- 
sina. Ueber die Gruppe der Congeria triangularis. Zeitschr. d. d. geol. Ges. 
1892, p. 490. 








ГРУППА ROSTRIFORMES. 


Группа эта обнимаеть виды, у которыхъ. киля или вовсе 
HET, или онъ ограничивается лишь передней частью правой 
створки (у неравностворчатыхь формъ). Очертаня большею 
частью плавныя, т. ©. BepXHifi, задн! и нижн края обра- 
зують одну плавную кривую, такъ что форма раковины при- 
ближается къ эллиптической или овальной. Ниже край всегда 
значительно выпуклый. Килевая лин1я меданная или ближе къ 
дорзальному краю, иногда очень близко оть него. Верхн!Й край 
изр$фдка крыловидный, большею частью He рзко отдЗленный 
OTb задияго. Створки иногда боле или mente неравныя. Л$- 
вая дзлается при этомъ почти плоской. 

Kr этой групп8 мы относимъ слЗдующе виды: 


Dreissensia auricularis Fuchs. 
— pseudoauricularis Lör. 
— Theodori Andrus. 
— Rimestiensis Font. 
— Stefanescui Font. 
— exigua Roth. 

— Sabbae Brus. 

— simplex Barb. 

— Michaudi С. Мау. 
— rostriformis Desh. 
— decipiens Mayer. 
— baraganica Andrus. 
— Grimmi Andrus. 
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Dreissensia superfoetata Brus. 
— Brusinai Andrus. 
— Rossii Brus. 
— bugensis Andrus. 
— anisoconcha Andrus. 
— Huoti Andrus. 
— Tschaudae Andrus. 
— latiuscula Mayer. 
— iniquivalvis Desh. 


Для различен1я этихъ видовъ предлагаемъ слЗдующую ди- 
хотомическую табличку: 


А. Форма раковины приближается къ эллиптической. Ки- 
левая лин!я очень близка къ дорзальному краю. Носики 
загнуты книзу. 


1. Раковина боле короткая (отношен!е длины къ ши- 
ринф около 1,3:1). 
Dr. auricularis Fuchs. 
2. Отношене длины къ ширинз оть 1,8:1 до 2,75:1. 
Раковина площе предыдущей, совсфмъ эллипти- 


ческая. 
Dr. Theodori Andrus. 


3. Отношен!е около 2,75:1. 
Dr. Rimestiensis Font. 


Г. 


4. Отношене около 3:1, раковина боле выпуклая, 
ч8мъ предыдущая. 
Dr. Stefanescui Font. 


В. Форма раковины овальная или скорзе напоминаеть по- 
ловину лемнискаты. Килевая лин!я ближе къ срединз. 
Носики острые, не загнутые. 


* Раковина равностворчатая или почти равностворчатая. 


аа. Раковина съ яснымъ крыловиднымъ расширен!емъ. 
Dreiss. Brusinai Andrus. 


bb. Раковина безъ яснаго крыловиднаго расширения. 
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а. Поверхность покрыта правильными уступами (суперфёти- 
рована). 


а. Раковина боле плоская, тонкая. 
“ Dreiss. superfoetata Brus. 


3. Раковина сильно вздутая, толстая, дорзальное поле 
сильно вдавлено. 
Dreiss. В 03811 Brus. 


b. Поверхность только со слёдами наростан!я или съ р?$дкими, 
неправильно чередующимися уступами. 


а. Носики заостренные или слабо отвернутые. 
I. Раковина маленькая. 


1. Нижн!й край вообще выпуклый, раковина 
/ уже, маленьмй зубикь въ правой створк$. 
Dreiss. simplex Barb. 


2. Нижн!й край вогнуть кзади отъ носиковъ, 
раковина относительно шире. 
Dreiss. Sabbae Brus. 
3. Раковина шире и выпуклфе, нижн! край 
прям$е. 
ге! 55. exigua Roth. 


Il. Раковина крупи$е. 


1. Meute выпуклая, съ большимъ зубомъ въ 
яВвой створЕЗ. 
Юге! 85. rostriformis Desh. 
2. Шире и выпукл$е, нижнЙ край предетав- 
ляеть зачаточное неравенство. 
Dreiss. decipiens May. 


В. Носики спирально ‘завернутые, сильно отвороченные 
другъ оть друга. 
1. Раковина очень маленькая, правильно супер- 
фётированная. 
Dreiss. Grimmi Andrus. 
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2. Раковина крупная, не суперфетированная. 
Dreiss. bugensis Andrus. 
“*. Раковина неравностворчатая. 
а. Широкая. 
а. Крупная, плоская. 
ге! $5. iniquivalvis Desh. 

В. Мелкая, немного выпукле. 

Dreiss. latiuscula May. 
b. Ноуже. 

a. Дорзальное поле сильно вдавленное. _ 

| Dreiss. Huoti Andrus. 

В. Дорзальное поле He вдавленное. 

Раковина маленькая, очертан!я угловатыя. 

Dreiss. Michaudi May. 

2. Раковина крупнфе. Нижн!й край выпуклый. 
Угловатость поверхности болфе слабая, какъ 
у взрослыхъ, такъь и у молодыхъ. 

Dreiss. anisoconcha Andrus. 

3. Раковина крупнфе (var. рошосазр!са—мель- 
че). Нижнй край изогнутъ. Поверхность 
раковины угловатфе. 

Dreiss. Tschaudae Andrus. 

С. Килевая лишя нёсколько ближе къ нижнему краю. 
Ha вентральномъ полф спереди образуется особая вер- 
тикальная площадка. 

Dreiss. baraganica Andrus. 


fr 
® 


Dreissensia auricularis Fuchs. 
Табл. ХШ, рис. 1—14. 


1870. Congeria auricularis Fuchs. Congerienschichten von Tiha- 
пу. Jdahrb. 4. К. К. geol. В. A: ХХ, р. 547 (17) Taf. XVII. fig. 26—28. 

1870. Congeria simplex Fuchs (non Barbot). Congerienschichten 
von Radmanest. Ibid. р. 392, taf. fig. 

1886. Congeria arcuata (non Fuchs) et simplex(Fuchs) Zujorid. Geol 
Uebers, Serbiens. 112, 113, 114. Jahrb 4. К. К. geol. R. A. Bd. XXVI. 

1889. Congeria arcuata (поп Fuchs) et simplex Жуйоввчъ. Геолошки 
Анази. I. 106—108. 


16 
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1890. Congeria auricularis Lörenthey.Die Pontiche Stufe von Nagy 
Manyok. p. 43. we 

189. Dreissensia auricularis Brusina. Одломци серпске терци)ерне 
малакологи]е. Геолошки Анали. Ka. У, стр. 175. 


Небольшая раковина ') овальной или скор%е миндалевид- 
ной формы, сильно выпуклая, горбатая. Носики острые, силь- 
но завернутые впередъ и даже отвороченные другъ отъ друга. 
Поверхность равномфрно выпуклая, покрытая н-жными сл$- 
дами наростаня. Килевая лия дугообразная, лежитъ очень 
близко къ верхнему краю. Дорзальная часть узкая, круто, 
почти вертикально ниспадающая къ верхнему краю. ПослЗд- 
Нй слабо выпуклъ и совершенно незамфтно сливается съ зад- 
нимъ Bb одну правильную дугу. Вентральное поле положе 
дорзальнаго, широко и ограничено правильно и сильно выпук- 
лымъ нижнимъ краемъ. Нижн! край въ лфвой створкЪ силь-' 
но выступаетъь впередъ и снабженъ зубовиднымъ отросткомъ. 
Въ правой створкВ этому выступу соотв3тствуеть слабая вы- 
емка. Перегородка маленькая, сильно углубленная, полукруглой 
формы. На н$которыхъ экземплярахъ вдоль килевой лини за- 
мзчаются едва видные два валика. 


Разм$ры: (экз. изъ Алчута): 


длина. . . . . 18, 17, 14 
ширина. . . . 10, 9, Bl 
толщина. .. . 05, bie, 5 


М3 стонзхожден!е: Купъ, Радманестъ, Алчутъ (А|с- 
suth)—Bearpia, Осекъ, Глоговпица — Кроащя, Кираликеге, 
Наги-Ман1окъ, Сормосъ, Буккбздъ (Beurpia—no Галавачу), 
Леоберсдорфъ (по Гандману), Гроцка, Бегальица и Орешацъ 
(Cep6is). 

С. Брусина въ своей сербской статьВ старается доказать, 
что Радманестская форма, описанная Фуксомъ подъ именемъ 
Congeria simplex Barb., и Congeria auricularis изъ Ку- 
па представляютъ лишь крайн!я разновидности одного и того 


- 


1) Onacanie это относится только въ типу вида, т. ©. Kb экземплярамъ изъ 
Купа, Алчута. 
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Же вида. Я могь лично уб$диться въ дЗйствительномъ сущес- 
твованм всевозможныхъ переходовъ между обоими типами 
на обильномъ матерьялВ изъ Серби u Радмзнеста, демонстри- 
рованномъ MHE профессоромъ С. Брусиною. Признавая гене- 
тическое единство обоихъ типовъ, я TEMB не менфе и до сихъ 
поръ не могу окончательно рёшиться соединить ихъ безуслов- 
но подъ однимъ именемъ, и дфлаю это пока, лишь слЗдуя ав- 
торитету С. Брусины. Въ виду измФнчивости принимаемаго въ 
такомъ объем вида мы будемъ принуждены ниже различить 
нфсколько разновидностей. 

Представители этого вида изъ сербскихь конгеревыхъ 
пластовь были между прочимъ опред$лены Kart Congeria 
arcuata Fuchs. Брусина подробно распространяется по это- 
My поводу и склоняется къ тому, что это отождествлен!е едва- 
ли можеть быть допущено. Мы можемъ положительно отри- 
цать какое-либо родство между Dreiss. auricularis и такъ 
наз. Gongeria arcuata, ПослЗдняя иметь апофизу и если 
даже наша классификаця посл8дней въ родз Dreissensio- 
шуа можеть быть не признанной, этого достаточно для пол- 
наго различетя видовъ. 

На основани вышеприведеннаго мы различаемъ сл$дова- 
тельно слЗдующ/я разновидности: 


Varietas typica (auricularis s. 'sir). 
Табл. ХШ, рие. 1—6. 


Характеристика этой разновидности дана нами выш%. 
Сильно выпукла, совершенно эллиптична, съ килевой лин!ей 
очень близко лежащей къ верхнему краю. 


Varietas simplex. 
(Congeria simplex Fuchs non Barb.). 
Табл. XIII, рис. 9—12. 


Эта разновидность отличается оть типа своею болфе заос- 
тренною спереди формою, мензе горбата, бол$е плоска. Ки- 
левая лишя отодвигается значительн®е OTb верхняго края. 

16* 
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Носики раздвинуты такъ же сильно, какъ у varietas typica, 
но неравностворчатость выражена уже слабЪе. 

Разновидность эта то преобладаеть надъ типичной, какъ 
въ РадманестВ, то встр$чается съ нею одинаково часто, какъ 
въ Сербии. Т. Фуксъ отождествилъь ее съ Dreissensia simp- 
lex Barb. С. Брусина !) находить невозможнымъ допустить 
такое отождествлен!е, на OCHOBAHIH сравнен1я съ экземплярами 
Барботовскаго вида изъ ВФнскаго музея. Онъ приводить слз- 
дующйя отличя Dreiss. auricularis (Fuchs) Brus.: 1) не- 
одинаковость створокъ, AbBaA створка у Dr. auricularis 
вздута, напоминая нзкоторыя Corbula, а правая вогнута (съ 
внутренней стороны); 2) у большей части экземпляровъ перед- 
НШ край изогнуть, и обыкновенно изогнут$е въ лФвой створк$З, 
ч$мъ въ правой; 3) передый край по направленю къ замку 
расширяется, образуя острый выступъ, врод треугольнаго 
зуба. 

Оригинальные образцы Dreissensia simplex, которые я 
наконецъ могь изучить въ коллекци Горнаго института въ 
С.-Петербург®, дФйствительно представляютъ форму равноствор- 
чатую и такимъ образомъ значительно отличаются отъ типич- 
ныхъ Dreissensia auricularis, тёмъ He Meute и у нихъ 
имфется, очень слабый конечно, выступъ нижняго края, напо- 
минающ выступъ, характеризующий подгруппу Dr. auricu- 
laris. Съ другой же стороны у Dr. auricularis var. simp- 
lex Fuchs. и неравенство створокъ, и выступъ развиты гораздо 
слабфе, неясно, и мы поэтому BMECTB съ Брусиною можемъ 
сказать: «нИ]е чудо, што су ову врету држали идентичном с 
русскомъ С. simplex» (не чудо, что этотъ видъ считали тожде- 
ственнымъ съ русскою С. simplex). Это тфмъ болфе не уди- 
вительно, что между Dreiss. auricularis и Dreiss. 
simplex существуеть повидимому несомизнная генетическая 
связь и именно черезъ посредство Радманестской разновид- 
ности (simplex Fuchs). Весьма возможмо, что Dreiss. апг 1- 
cularis представляеть форму исходную (или близкую къ 
ней), изъ которой развиваются дв вфтви, съ одной стороны 


1) Одломци српеке терци)ерне малакологи}е и т. д. 
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подгруппа auriculares, съ другой rostriformes $. str. 
Замзтимъ, что и у послёднихъ, нерёдко въ сильной степени, 
проявляется неравенство створокъ того же сорта какъ у Dreiss. 
auricularis и крупный треугольный зубовидный выростъ 
нижняго края, такъ что эти особенности не представляютъ 
спещальной характеристики Фуксовскаго вида. = 


Var. gibberula. 


Табл. XIII, рие. 7—8. 


Нодъ этимъ именемъ я отличаю экземпляры изъ Глоговницы, 
отличающеся своею сильною вздутостью и сильно закручен- 
ными макушками. Во всЪхъ остальныхъ OTHOMeHIiAXb она 
сходна съ типично0ою Dreiss. auricularis. 

Лёрентей ') описалъ недавно новую форму подъ именемъ 
Gongeria pseudoauricularis изъ пластовъ Силаги- 
Mornio(Szilägy-Somlyo). Въ какомъ OTHOMEHIH стоить эта форма 
&Ъ Dreiss. auricularis, объ этомъ не позволяетъ судить 
НИ очень короткое описане, ни плохой рисунокъ. Вообще же 
МЫ даже не знаемъ, имфемъ ли мы 1510 съ Congeria или 
Dreissensia. 





Рис. A—D. Dreissensia pseudoauricularis Lör. (кошя no Лёрентею). 
Е—Н. Dressensia exedua Roth. (вошя no Роту). 





en en 


1) Е. Lörenthey. Beiträge zur Kenntnis der unterpontischer Bildungen 
des Szilägyer Comitates und Siebenbürgens. Sitzungsberichte der medicinisch- 
naturwissenschaftlichen Section des Siebenbürgischen Museumvereins. 1893. 
ХУ. Bd. 3-ter Hit. 
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Dreissensia pseudoauricularis Lör. 
Рис. 1 A—D въ текст. 


1893. Congeria pseudoauricularis Lörenthey. Beiträge zur Kennt- 


niss der unterpontischen Bildungen des Szilagyer Comitates und Siebenbürgens, 
р. 299. Tab. 1У, fig. 8. 


«Маленькая тонкая раковина продолговатоовальная, сильно 
выпукла и съ довольно сильно завитымъ (gewunden) высту- 
пающимъ носикомъ. Оть носика, въ передней части раковины, 
идетъ тупой край, который дфлитъь раковину на выпуклую 
заднюю и плоскую среднюю часть; лини нароставя сла- 
быя». Такова характеристика Лёрентея. Форма была найдена 
авторомъ въ пластахь Шилаги-Сомлю BMbcrb съ Congeria 
spathulata, Partschi, Schmidti etc., только въ двухъ экземпля- 
рахъ и лично MH осталось неизвзстной. По увфреню автора, 
близко стоить Kb Dr. auricularis, но меньше и выпуклФе и 
отличается положенемъ килевой лини, пробфгающей ближе 
къ срединф. 


Dreissensia Theodori Andrus. 
Табл, XIII, рие. 13—17. 


1884. Dreissens auricularis Andrus.non Fuchs, Геозогическя изелв- 
дован!я на Керченскомъ полуостровв въ 1882 и 1883 годахъ, стр. 136 (и apyria 
мои CTATbU). 


1893. Dreissensia Theodori Andrus. Зам чаня о семействв Dreis- 
sensidae, стр. 87 и 90. 


Раковина довольно плоская, удлиненно-эллиптической фор- 
мы. Носики почти вовсе не выдаются, плоске, но сильно за- 
вернутые впередъ. Верхнй край сильно выпуклый, задыйЙ ко- 
poTkif, незам$тно переходящй въ BepxHifi и нижн!й. Нижний, 
значительно выпуклый, представляеть въ передней трети ясный 
переломъ. Поверхность лишена киля, покрыта тонкими нёж- 
ными сл$дами наростан!я, перемежающимися отъ времени до 
времени съ боле грубою бороздою. Килевая лин!я, описывая 
выпуклую кверху дугу, лежитъ такъ близко къ верхнему краю, 
что, при разсматриван!и раковины сверху, мы видимъ лишь 
почти одно широкое, очень пологое вентральное поле рако- 
вины. Дорзальное поле представляетъ лишь узкую, вертикально 
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Па 
“ающую къ краю полоску. На правой створк® выемка, а на 
№ выступъ нижняго края развить слабо. Перегородка ши- 
юкзя и короткая, грубо бороздчатая, лигаментная борозда длин- 
ная. Апофизы нзтъ. 


Разм$ры: 
1 2 3 
Длина. . . 16 17 11 
Ширина . . 9 9: [2 4 
Толщина . . 31 3 2 


1 и 2—Камышбурунъ, 3-—Бурашъ. 

М$стонахожден!е: Камышбурунъ (рудные пласты), Бу- 
рашъ ‘(желтый фалёнъ). Происходяще отсюда экземпляры от- 
личаются болфе острыми выдающимися впередъ носиками и 
совершенно округленнымъ вижнимъ краемъ. Таковы-же эк- 
земпляры изъ Камышбурунскихъ фалбновъ (2). 

Я опредЗлилъ эту форму сначала какъ Dr. auricularis, 
но лично произведенное сравнен!е съ оригинальными экзем- 
плярами у) убфждаеть меня въ томъ, что мы имфемъ 
ДВло съ двумя близкими, родственными, но все же отличными, . 
видами. Dr. Theodori гораздо площе (отношев1е толщины 
къ длинз у Dr. auricularis отъ 0,28 до 0,35, у Dr. Theodorii 
0,22 до 0,17), unter не выдающияся макушки (у Dr. auri- 
cularis онф выпуклыя), боле узкое, совсЪмъ невидное дор- 
зальное поле и не имфеть вторичнаго валика по килевой 
лини. Своей плоскою, овальною формою, выпуклымъ нижнимъ 
краемъ и положенемъ килевой лини близко къ верхнему краю 
форма эта напоминаетъь Dr. novorossica Sinz., но не го- 
воря уже объ OTCYTCIBIH апофизы, все же отличается отъ нея 
TEMb, что килевая лин!|я лежитъ у Dr. novorossica дальше 
оть верхняго края, и другими мелкими признаками. 

Обломокъ этого вида полученъ былъ мною для изучен я 
оть Н. А. Соколова изъ артезанскаго колодца Соф!евки съ 
глубины 420 футь ниже поверхности. Этотъ экземпляръ боле 
похожь на Бурашсюме. Въ apresianckomp колодцз Томакъ 





') Dr. auricularis typus, такъ какъ и var. simplex легко отличается 
07 Dr. Tbeodori. 
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(Крымъ, близъ Сиваша) Н. И. Каракашемъ былъ вмЪстф съ 
Dreiss. rostriformis найденъ также экземпляръ Dreis- 
sensia, близи къ Dreiss. Theodori, но HECKOALKO удли- 
неннфе и съ боле спрямленнымъ нижнимъ краемъ. Я He 
pbmaroch пока опред$лять эту форму точифе. 


Dreissensia Stefanescui Font. 
Таба. XIII, psc. 23—26. 


1887. Dreissensia Stetanescui Fontannes. Faune malacolo- 
gique des terrains n&ogenes da la Ronmanie, р. 347, Pl. ХХУП, fig. 58—61. 


Раковина маленькая, узкая, сильно удлиненная, OTHOCH- 
тельно выпуклая, толстостворчатая, по форм можеть быть 
уподоблена крупному пшеничному зерну. Верхн! и задй 
край образуютъ одну правильную, довольно выпуклую и длин- 
ную дугу. НижнШ край по длинз равенъ сумм верхняго и 
задняго краевъ, выпуклъ въ задней части. Передняя половина 
его слегка вдавлена. Носики острые, отвернутые другь OTb 
друга и загнутые впередъ. Киля н$ть; килевая лишя лежитъ 
очень дорзально. Дорзальное поле очень узкое, крутое; вен- 
тральное болфе полого, шире ;и выпукло. Между створками 
зам$чается н$которое неравенство, A именно подъ носиками 
лЪвой створки нижнШ край образуеть острый зубовидный 
отростокъ, за которымъ кзади слЗдуеть шировыЙ выступъ ниж- 
няго края. Соотвфтственно этому нижн! край правой створки 
слегка вогнутъ. ПЦерегородка относительно крупная, ея задйй 
край направляется кверху н$Ъсколько вкось. 


Разм$ры: 
Длина 10 10,5 
Ширина 4 4,5 
Толщина 2 2,2 


Bo время моей пофздки въ Румыню въ 1893 году я 
собралъ довольно значительное количество экземпляровъ этого 
вида, позволяющихъ замфтить довольно значительныя колебан!я 
относительныхъ разм$ровъ (отношене длины къ ширин$ ко- 
леблется оть 1:2 до 2,6). 
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М3%$стонахожден!е: оригинальный экземпляръ описанъ 
Фонтаннемъ изъ Монастиреа супрателе въ дол. Отасау (уЁздъ 
Вильчез); мною экземпляры Dr. Stefanescui были найдены 
у Гитоары, Вилканешти, Верфуриле, Валеа Градулуи и Гло- 
дени. С. Стефанеску приводить изъ Глоговы на Мотру. 

Видъ этоть почти постоянно встр$чается вм$стВ съ сл$- 
дующимъ и повидимому имфетъ обширное распространене въ 
Румынши. Отъ своего спутника отличается большею длиною 
и не столь замЗтнымъ развитемъ передняго участка нижняго 
края. Носики ocrpte и болЪе загнуты, что вмфетв съ относи- 
тельно большей выпуклостью сближаетъь его до нЪкоторой сте- 
пени съ Dr. auricularis, отъ которой онъ отличается тот- 
часъ же своею оригинальною формою. 


Dreissensia Rimestiensis Font. 
Табл. XIII, рис. 18—22. 


1887. Dreissensia Rimestiensis Fontannes, Faune malaco- 
logique des terrains neogenes de la Roumanie, р. 31. Pl. I, fig. 62—64. 


Раковина маленькая, относительно толстостворчатая, удли- 
ненная, мало выпуклая, миндалевидная. Верхь! край ввидз 
слабо выпуклой дуги, незамфтно сливающися съ округленнымъ 
заднимъ краемъ. НижёЙ край подъ носиками ср№занъ или 
слегка вдавленъ. Эта передняя часть нижняго края занимаетъ 
болфе 1/з всего края и образуеть тупой уголь съ почти прямо- 
линейной остальной ея частью. Эта задняя часть нижняго 
края идеть вообще параллельно верхнему. Носики ясно вы- 
ступаютъ, слегка загнуты впередъ. Килевая линия лежитъ со- 
BCBMB дорзально, вслдстве чего дорзальное поле узко, боле 
уруто, а вентральное занимаеть почти всю видимую сбоку по- 
верхность раковины, полого, слабо выпукло. Створки пред- 
ставляють слабое неравенство, A именно на л$вой створк$ на- 
ходится подъ носиками на нижнемъ краВ зубовидный отрос- 
токъ, за KOTOPEIMB слЗдуеть широый выступь самаго края. 
На правомъ соотвфтственно этому имфется каналообразное 
углублен!е подъ носиками и вогнутость нижняго края. Пере- 
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городка довольно крупная, углубленная. Подперегородочная 
ямка слабо развита. 


Разм$ры экземпляровъ изъ Верфуриле: 


Длина 14 12 13 
Ширина 7 6 $,5 
Толщина 2,5 3 2 


М$стояахожден!е: Румын1я— Верфуриле, между долиною 
Крикова и Яломицею, близъ Валеа Лунга, Бустенари (?), Поду 
Мунчи, Глодени, Валеа Градулуи. При описанши своей формы 
Фонтань не указываеть точно м$стонахожден!я. Вфроятно она 
найдена вм$стВ съ Dr. Stefanescui. КромЪ того этоть видъ 
приводится Сабба Стефанеску ’) изъ Глогогы на р. Мотру. 
Два экземпляра, очевидно принадлежале этому виду, нахо- 
дятся въ колл. Н. И. Каракаша изъ артез1анскаго колодца 
Томакъ. 

Въ моей монографии «Керченский известнякъ и его фауна» 
я ошибочно отождествилъ какъ этоть, такъь и слёдующй 
(Dr. Stefanescui) видъ съ Congeria novorossica, введенный 
въ заблуждене внфшнимъ сходствомъ раковины, выражаю- 
щимся въ эллиптическихъ очертаняхъ ея и въ дорзальномъ 
положенши килевой лини. Осмотръ оригинальныхъь экземпля- 
ровъ Фонтаня въ коллекщи Ecole des mines въ Париж$ 
обнаружилъ мою ошибку; оказалось, что мы имфемъ 1510 съ 
представителями рода Dreissensia, близкими къ Dr. auricu- 
laris Fuchs (typus) и особенно къ Камышбурунской Dr. 
Theodori, оть которой они отличаются боле узкой раковиною, 
боле длинной перегородкой, болфе острыми, выдающимися 
носиками, сильнфе выраженною неравностворчатостью, едва 
зам$тною у Dr. Theodori. 


1) Annaurulu biouroului geologicu. Т Anul. № 3. 1888. Sabba Stefanescu. 
Мётоге relatif & la geologie du judet de Mehedintii. 
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Dreissensia exigua Roth. 
Рие. 7 E—H въ Texcrb. 


1881. Congeria exigua L. v. Roth. Beitrag zur Kenntniss der 
Fauna der neogenen Süsswasser ablagerungen im Szeklerlande. Földtani Köz- 
löny, р. 72, Tab. I, fig. 7. 

1895. Dreissensia exigua Lörenthey. Lignitbildung des Szek- 
lerlandes, р. 16 (252). Orvos-—Termeszeitudomänyi Ertesitö. 


Раковина очень маленькая, спереди заостренная, сзади 
закругленная, довольно выпуклая. Верхнй край довольно 
длинный, мало выпуклый, почти незамфтно переходящ/й въ 
округленный задний. Нижн очень слабо выпуклъ, подъ но- 
сиками слабо вогнутъ. Носики острые, завернутые внизъ. Ки- 
ля нёть. Килевая лин!я почти посредин$, немного ближе къ 
нижнему краю. Апофизы н$тъ. 

Разм$ры (по Роту): длина—10 мм. ширина—6. Роть 
указываеть на существоване боле крупныхъ экземпляровъ 
(до 13 мм.). Толщины Роть не даеть, по рисунку она около 
3,5 мм. у экземп. въ 10 мм. длиною. 

Авторъ сравниваеть этоть видъ, лично мн оставпийся не- 
BSBECTHSIMB, съ Congeria sub-Basteroti Tourn. Въ 
Yacıb отличй онъ приводить: меньшую величину, большую 
прямизну нижняго края, OTCYTCTBie киля и эпофизы. Два пос- 
лВдн!я обстоятельства, на мой взглядъ, настолько важны, что 
въ дьйствительности между Gongeria sub-Basteroti и 
Dreissensia exigua ничего общаго, кромЪ очень индифе- 
рентной наружности, и HETR («une figure tr&s pauvre», гово- 
рить о своей Congeria sub-Basteroti Турнуёръ; «noch 
etwas ärmlichere Figur». Ротъ объ Dreis. exigua). ВсяБд- 
стве отсутствя апофизы «она принадлежитъ, говорить Роть, 
какъ и С. simplex Barb., С. auricularis Fuchs etc. 
kb одной групп съ нынз живущей С. polymorpha Pall.», 
т, €. по нашему KB роду Dreissensia. 

Къ сожалфню невозможность изслФдовать оригинальныя 
экземпляры этого вида не позволяетъ намъ сказать, въ чемъ 
собственно заключаются существенныя отлич1я Dr. exigua 
отъ прочихъ видовъ и въ особенности отъ Dr. simplex ВымЪ.., 
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по размЗрамъ 6onte всего подходящей къ Dreiss. exigua. 
Ротъ приводить какъ отлиЧ4я оть Dr. simplex (pasymba, 
конечно, туть и Dr. simplex Fuchs) большую выпуклость 
и загнутость носиковъ. 


Dreissensia Sabbae Brus. 
Табл. ХШ, рис. 21—29. 


1892. Dreissensia Sabbae Вгив! па. Fauna fossile di Магкийетес. 
р. 199. (87)— Мзв, t. 16, fig. 12—14. 


Раковина маленькая, тонкая, спереди заостренная, сзади 
округленная, мало выпуклая. Верхн!Й и задн край образу- 
ють одну правильную, выпуклую дугу. Нижн! край сзади 
выпуклъ, спереди, приближаясь къ носикамъ, представляетъ 
слабое вдавленше. Носики слегка выдающеся, закругленные. 
Киля н$ть; килевая лин!я почти по самой срединф. Дорзаль- 
ное поле полого, ровно; на н$сколько боле крутомъ вентраль- 
номъ полз замфчается ясная биссальная бороздка, начинаю- 
щаяся подъ носикомъ и оканчивающаяся въ !/s длины ниж- 
HATO края отъ носиковъ. Ниже край единственной обслдо- 
ванной мной створки (правой) представляеть слабую выпук- 
лость при разсматривани сбоку. 

Перегородка относительно крупная, треугольная. 

Разм$ры: длина—9 MM. ширина—6 мм., толщина— 
1,5 мм. 

М$стонзахожден!е: Округлякъ у Загреба и Бобовецъ 
близъ Дубровицы (дистрикть Кланець)—Кроащя. Изображен- 
ный экземпляръ—изъ Округляка. 

Этотъ маленьюй видъ представляеть очень большое сход- 
ство какъ по величин, такъ и по своимъ существеннымъ 
признакамъ съ Dreiss. simplex Barb. Kr сожал ню, въ 
то время когда я изслЗдоваль Dreiss. Sabbae, въ MOHXT 
рукахъ не было типичныхъ экземпляровь Dreiss. simplex 
Barb. Сравнивая фотография Dreiss. Sabbae съ оригиналь- 
ными экземплярами Барбота, мы находимъ, что Dreissensia 
Sabbae быстрфе съуживается спереди, чёмъ Dreiss. sim- 
plex, что наибольшая ширина ея приходится на границз 
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передней и средней ея трети, тогда какъ у Dreiss. simplex 
по cpexaub. Наконецъь у Dreiss simplex нажн! край цфли- 
комъ выпуклый. Отношен!я размровъ почти тф-же (длина: 
ширин$: толщин :=у Dreiss. Sabbae, 1: 0,56:0,20и1:0,52: 
0,20 у Dreiss. simplex). 


Dreissensia simplex Barbot. 
Табл. ХШ, рис. 30—32. 


1852. Modola Brardi. Эй хвальдъ. (non auct.) Палеонтолог!я Por- 
сш. Новый пер1одь, стр 51. (partim) 

1853. Оге1 звена Brardi Eichwald (non auct) partim. Lethaea 
rossica. III. p. 69. 

1869. Congeria simplex Barb. Барботъ-де-Марни. Геологическй 
очеркъь Херсонской губерни, стр. 159. Табл. I, рис. 9—12, 

1872. Dreissena ргас! 118 Sinzov, non Roussau. Геологичес- 
кВ очеркъ Бессарабской области, стр. 6. 

1880. Dreissena rostriformis Sinzovnon Desh. Описан! 
HOBLIXb и малоизслВдованныхъ раковинъ. Статья 4-ая, стр. 1. Табл. VIII рис. 
23—25 (Зап. Нов. Общ. Ест. Томъ УП, вып. 1). 


Раковина маленькая, удлиненно-яйцевидная, довольно вы- 
пуклая. Верхн!Й и задн! края образують одну довольно вы- 
пуклую дугу, почти такой-же выпуклости и величины дугу 
представляеть и нижнй край. Килевая лиюя проходить оди- 
наково далеко отъ нижняго и верхняго краевъ. Дорзальное и 
вентральное поля одинаково наклонены къ соотвфтственнымъ 
краямъ. Носики очень маленье, но явственные и острые, 
немного отступающе оть края. Киля HET, килевая лин!я 
приблизительно посрединз, въ передней части приближаясь 
kb верхнему краю, a сзади бол$е къ нижнему. 

Дорзальное и вентральное поля одинаково пологи, дорзаль- 
ное представляеть въ средней части слабое вдавлеше. По 
вентральному полю изъ-подъ носиковъ идетъ ясная бороздка, 
оканчивающаяся у нижняго края въ разстоян!и 1/з длины отъ 
Носиковъ. Эта передняя треть нижняго края не представляетъ 
правильной выпуклости, свойственной остальнымъ ?/s его, но 
выступая слегка подъ носиками, слегка вгибается кзади. Пра- 
вая створка представляеть непосредственно подъ макуш- 
ками слабый зубовидный отростокъ. Въ остальной части нижн!е 
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края обфихъ створокъ встрЗчаются прямо. Перегородка широ- 
кая, значительно углубленная, ограниченная сверху пластин- 
чатымъ зубомъ (правая створка). 

Разм$ры (оригинальныхъ экземпляровъ Барбота, съ кото- 
рыхъ сдфлано описан!е): 

Длина. . . 11,5 (1) 105 (1 
Ширина. . 6 (0,52) 5,5 (0,52) 
_ Толщина. . 2,2 (0,18) 2,5 (0,23) 

М$стонахожден!е: Оригинальные экземпляры описаны 
Барботомъ изъ Николаевки Гижицкаго (Херсонской губернии). 
Форма эта имфетъ чрезвычайно обширное распространете и 
встр$чается повсюду, ГДЗ только одессюй известнякъ AB- 
ляется въ типичномъ развити. Ее цитирують подъ различ- 
ными названями (Dreissena или Congeria Brardi, sim- 
plex, gracilis, rostriformis). Всегда-ли мы тутъ имФемъ 
A510 съ типичною Dr. simplex, сказать трудно; большею частью 
это мелюмя ядра, представляющия поразительное сходство у мно- 
гихъ видовъ, близкихъ къ Dr.rostriformis. ВажнЪйшими м$сто- 
нахожден!ями Driess. simplex надо назвать: Таракл!я, Бол- 
градъ, Импуцита —въ Бессарабии (Синцовъ); Одесса (Эйхвальдъ, 
Барботъ, Синцовъ), Николаевка Гижицкаго (Барботъ, Син- 
цовъ), Брошевановка, Велизарьевка, Новопавловка на Чичи- 
клез, Кантакузовка, Херсонъ, (Барботь)—въ Херсонской гу- 
берыи; Верхне-Тарасовка, хуторъ Подгорнаго, Гологрушевка, 
Усенкова балка, кол. Николайталь, балка Березоватая, Ново- 
воронцовка, с. Малые Гирлы, Леонтьевка, с. М$ловое, Б. Ка- 
менка, балка Широкая, Ново-Бериславъ, с. Казацкое, (Н. А. 
Соколовъ)—правый берегь Днфпра; с. Могиловка, Б$логорка, 
близъ Новодмитровки, с. Большая Александровка, Малая Алек- 
сандровка (онъ-же) по Ингульцу; Краснокутовка по Гайчуру 
(онъ-же), балка Камышеваха, Сурковсый рывчакъ, д. Хитровка, 
Краснокутовка, балка Янчокракъ, 6. Норовая, Эристовка, с. 
Скелька, с. Балка (Н. А. Соколовъ)— по р. Konkt; между Брита- 
нами и Б$лозерской балкой, с. Нижнш Рогачикъ, 6. Широкая у 
Малой Лепетихи, Большая Лепетиха, балка Каирка, с. За- 
падные Каиры, с. Британы (Н. А. Соколовъ)—по лфвому 66- 
регу Дн$пра; с. Троицкое, Новопавловка, балка Дубовая, село 
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Шульговка, (Н. А. Соколовъ)—по р. Молочной; станица 
Цыилянская, между Раздорской и Мелеховской (Н. А. Ооко- 
ловъ)—по нижнему Дону; въ 35 в. N. оть Симферополя 
Штукенбергь), Бешаранъ (Андрусовъ) — въ Крыму: по р. 
Айгыру въ области Маныча (I. Л. Ивановъ). 

Не въ русскихъ предфлахъ я могу указать какъ на нахож- 
деше Dreiss. $51 шр]ех—на м$етность Берка, по долин$ 
Сланика, недалеко оть Бузеу (Румын!я), и на окрестности 
Константинополя. Въ послёднемъ пункт Dr. simplex най- 
денъ между lepıykioä и Килей, въ валун известняка, ко- 
ренное мВсторожден!е котораго неизвЗстно !). И въ Tomb и 
Bb другомъ случаё Dr. simplex сопровождается фауной, 
похожей на фауну одесскаго известняка 

Маленькая дрейссенся одесскаго известняка представляетъ 
немалыя затруднен!я для правильнаго ея ограниченя какъ 
вида. Первоначально была описана она Эйхвальдомъ подъ 
именемь Modiola Brardi, это въ русскомъ издани Па- 
леонтологи. Во французскомъ мы ее находимъ уже подъ назва- 
Шемъ Dreissena Вгаг 41. Какъ м®&стонахожден1я даются: 

Одесса и лвый берегь Ингульца (Jagouletz въ Lethaea 
 Tossica) «въ новзйшемъ третичномъ известняк», берегъ 
Волги у Царицына, въ четвертичномъ пескё и въ живомъ 
COCTOAHIH въ Аральскомъ озер. Въ настоящее время нечего 
сомнфваться въ TOMB, что такъ наз. Dreissena Brardi 
и ископаемая (Херсонской губерни) и Hub живущая (изъ 
Арала и Касшя) ничего общаго съ оригинальнымъ видомъ не 
имфеть, такъ какъ послёдый снабженъ зпофизой (Congeria), 
sch же нын$ живущя аральсмя и каснйевя дрейссенсиды 
принадлежать къ лишеннымъь апофизы. Въ одесскомъ изве- 
CTHAKB есть дв конгери, но ни одна изъ нихъ не предста- 
вляеть сходства съ Congeria Brardi (Congeria sub- 
carinata, Congeria novorossica). Та-же дрейссенсида, которая 
именно и была описана Эйхвальдомъ подъ именемъ Dreis- 
sena Brardi изъ одесскаго известняка ?) и которая до 


—_.__. 


1) См. N. Andrussow. Sur l’etat du bassin de la mer Noire pendant 
l’epoque pliocöne. Melanges g£ol. et paleont. I. livr. 2. 1893, р. 168. Л. Бур- 
герштейнъ цитаруеть Congeria simplex съ полуострова Халкидики 
(Denkschr. 4. kais. Akad. 4. Wissensch. Bd. XL). 
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нфкоторой степени напоминаеть настоящую Brardi, въ ДЬй- 
ствительности отличается отъ послфдней какъ существенно 
(OTCYTCTBieMb апофизы), такъ и второстепенными признаками. 
На основанш этихъ-то второстепенныхъ признаковъ Барботь- 
де-Марни и отдфлиль одесскую дрейссенсю подъ именемъ 
Congeria simplex Barb. Онъ характиризуеть ее слЗдую- 
щимъ образомъ: «Раковина миндалевидная, немного неравно- 
сторонняя. Макушки острыя, едва только заворачивающияся 
къ переднему краю. Передний край почти прямолинейный, а 
противоположный ему край округленно угловатый. Спинная 
часть створокъ представляется высокимъ округленнымъ ки- 
лемъ, круто падающимъ къ верхнему и пологоспускающимся 
Kb нижнему краю раковины. Поверхность покрыта грубыми 
знаками приращен!я. Длина относится Kb ширинз и толщин$ 
какъ 1:0,5:0,4. Наибольшая длина не превосходить 12 мм» 
И. 9. Синцовъ отождествиль Congeria simplex Barb. 
съ Dreissena (Mytilus) gracilis Rousseau, a позже соединилъ 
оба вида съ Dreiss. rostriformis Desh., И. ©. Синцовъ замф- 
чаетъ: «посзтивъ эту м$стность *) въ 1872 году я убфдился, 
что Congeria simplex Barb. orp Mytilus rostriformis 
Desh. отличается какъ разъ TEMH признаками, какими раз- 
нится отъ послЗднеёй и Mytilus gracilis Rouss 3). 
Ha основаи этого я въ геологическомъ очерк Бессарабской 
области замЗтилъ: «Что-же касается Dreissena, то она, по 
моему MHEBil, кром$ н$сколько меньшей величины своей, 
HHYEMb не отличается отъ Dr. gracilis Rouss., такъ что это 
назван!е, до тхъ поръ, пока не отыщутся серьезныя отличИя, 
я и удерживаю въ настоящей стать». Ob т$хъ поръ прошло 
около 8-ми лФть. Серьезныхъ отлич не только не отыска- 
лось, но, наобороть, съ открыпемъ вовыхъ м$стъ и большаго 
количества хорошо сохранившихся образчиковъ обнаружилось, 
что упомянутые признаки случайны и потому не MOTYTb слу- 


1) Николяевку Гажицкаго, откуда взять ориганалъь Барбота. 

1) Т. е. по проф. Свнцову, «меньшей величиною, относительно большей 
шириной, а также менфе загнутыми и заостренными носиками». 'Тождество 
Dr. simplex съ Dr. rostriformis принимается также О. А. Гриммоиъ. 
Касшйское море и его ®зуна, Г. р. 146. (1876). 
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жить для видового отличЧ4я. Такъ напримЗръ мноШе образцы 
изъ Таракли и Болграда оказались совершенно сходны съ 
молодыми экземплярами Dr. rostriformis изъ Касшйской фор- 
маци; & по изслЗдованямъ проф. Гримма, величина нынз 
живущихь представителей этого вида такъ-же незначительна. 
какъ и размВры ископаемой формы Mreissena изъ фор- 
ивЩи одесскаго известняка. На основании сказаннаго, какъ 
Mytilus gracilis Rouss., такъь и Congeria simplex 
Barb. въ настоящее время не могуть считаться самостоя- 
тельными формами и должны быть отнесены къ виду Dr. 
rostriformis ПезВ.» 

Cıbaya И. ©. Синцову, я отождествлялъ также одесскую 
ге! 55. simplex. съ Камышбурунской Dr. rostriformis 
и gracilis '). Въ самомъ Abb нельзя не признать значитель- 
наго сходства между всфми тремя формами и, допуская до- 
вольно широмя понятия о вид, легко можно было принять, 
0 въ Dreiss. simplex мы имфемъ лишь мелкорослую расу 
ге! 35. rostriformis, (на подобе того какъ касшйская 
Dreiss. polymorpha мельче волжекой). Это подкр8ипля- 
10сь еще и тёмъ оботоятельствомъ, что допускалась полная 
одновременность отложеня Камышбурунскихь слоевъ съ одес- 
скимъ известнякомъ ?). 

Между тмъ въ одесскомъ известнякВ такъ наз. Dr. 
simplex или rostriformis никогда не достигаетъ значи- 
тельныхъ разм$ровъ (Барботь даеть 12 MM. какъ maximum), 
тогда какъ Камышбурунскме типичные экземпляры бываютъ 
обыкновенно до 30 и болЗе мм. Невольно является вопросъ, 
какое значеше слЗдуетъ придавать этому факту? Просто-ли 
ге! 35. simplex малорослая раса или разновидность 


1) Я счаталь Dreiss. gracilis Вопва. сначала за разновидность Dreiss. 
rostriformis (1883), позже за особый, хотя и близк, видъ (1886). Что 
такое Dreiss. gracilis, объ этомъ смотри ниже. 

*) Геолог. очеркъ Бессарабской области. И. Синцова, 1873. Зап. Нов. 
Общ. Ест. II. 2. Работая продолжительное время на Керченскомъ полуостровъ. 
я постеиенно приходилъ къ убЪжден1ю, что одесскй известнякъ соотв тствуетъ 
AEIUb нижнимъ горизонтамъь Камышбурунскихъ слоевъ, Эта мысль высказана 
вполнЪ ясно впервые въ Геолог. изсяЪ. на Керченскомъ пол. въ 1882 и 83 гг. 
Зап. Нов. Общ, Ест. Т. IX. вып. 2. стр. 162. 

21 
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Dreiss. rostriformis, и если да, то чему же обязанъ 
крупвый рость Камышбурунскихъь формъ? Или можеть быть 
Dreiss. simplex Barb. есть боле древняя форма развитя 
въ ряду формъ, однимъ изъ членовь котораго является 
и Dreiss. rostriformis typus, и въ такомъ случаВ не 
предетавляеть-ли она какихъ-либо, хотя-бы и тонкихъ, OTIHUIN, 
двлающихЪ желательнымъ ея выдфлеше подъ особымъ име- 
немъ? Тенденця этого рода выражалась иногда въ томъ, что 
одесская Dreissensia обозначалась какъ Dreiss. rostri- 
formis f. simplex или Dreiss. rostriformis Desh (sim- 
plex Barb. '). 

Для того чтобы дать 666% отчетъ въ этихъ вопросахъ, намъ 
необходимо будетъ установить, что собственно слЗдуетъ пони- 
мать подъ именемь Dreissensia rostriformis Desh. 
s. str. и какъ относиться къ Dreissensia gracilis 
Rousseau. 

Относительно послфдняго имени мы увидимъ ниже, что Kb 
сожалфн1ю въ настоящее время мы не въ COCTOAHIH возстановить 
дфйствительное зизчене его. Это, весьма вфроятно, лЗвая створ- 
ка одной изъ разнообразныхъь разновидностей Камышбурун- 
ской Dr. rostriformis, но также не исключена возмож- 
ность, что Руссо описалъь какъь Dr. gracilis молодой экземп- 
ляръ Dr. iniquivalvis. Кром8 того. и руководясь одними 
рисунками, мы можемъ найти значительныя разлиЧя Men 
Dreiss. simplex Barb.u Оге! 55. gracilisRouss .u. 
llocnbinaa крупнФе, несравненно шире (Dr. gracilis = 1 : 0,66, 
Dr. simplex Barb. 1 : 0,52), нижнй край у нея явственно 3-образ- 
ный, тогда какъ у Dr. simplex онъ равномфрно выпуклъ. 

Что же касается настоящей Dr. rostriformis, то при ея опи- 
сани мы увидимъ, что типъ ея описанъ изъ рудныхь плас- 
товъ Камышбуруна, горизонта, во всякомъ случа болфе новаго. 

Въ то же время типъ этолъ несравненно крупнфе (боле, 
ч$мъ въ три раза длинн$е) и, хотя отношеня размВровъ сходны 


1} П. А. Соколовъ. Teos. Карта Евр. Pocciz, листь 48. Труды Геол. 
Ком. УП. № 1. 1889. въ различныхъ м®етахъ. Н. Андрусовъ. Sur 17696 
du bassin de la mer Моше pendant ]’6родае р\№юсёпе. р. 168 и др. работы. 
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(Dreiss. simplex—1 : 0,52:: 0,21; Dreiss. rostriformis—1 : 0,56 : 0,25) 
очертан1я совпадаютъ не вполи$. Именно Dr. rostriformis быстр$е 
‹ъуживается въ передней части, а нижнЙ край не представ- 
ляеть того слабаго, но характернаго, изгиба, какой мы иаблю- 
даемъь у оригинала Dreiss. simplex Barb. Раковина 
Dreiss. rostriformis (typus) не представляеть кром$ 
того, того типичнаго желоба, какой мы видимъ у Барботов- 
CKATO оригинала на передней части вентральнаго поля. Эта 
особенность не можеть впрочемъ служить существеннымъ отли- 
чемъ отъ Dreiss rostriformis въ болЪе обтирномъ смыслЪ 
слова. Въ самомъ 1518 въ рудныхъ же пластахъ Камышбуруна 
мы находимъ на ряду, съ собственно говоря, рёдкими типичными 
экземплярами Dr. rostriformis mini рядъ связанныхъ 
TbCHO съ послдними, такъ или иначе уклоняющихся экземпля- 
ровъ. Мы описываемъ ихъ ниже какъ особыя разновидноети. 
У нёкоторыхъ изъ нихъ желобъ на вентральной сторон раз- 
зить весьма ясно, какъ напримЗръ у varietas gihbba. Ta- 
кой же желобъ мы кромф того видимъ у Dreiss. Sabbae 
Brus, у Dreiss. auricularis. 

Другое отличе Dr. simplex оть Dr. rostriformis 
вообще состоитъ въ ея равностворчатости, тогда какъ у Dr. 
Tostriformis неравностворчатость выражается либо въ при- 
сутствм крупнэго зубовиднаго отростка на нижнемъ краз лЗвой 
створки, либо (у HBKOTOPEIXT разновидностей) также и выступомъ 
нижняго края правой створки. Кром того у не типичныхъ 
Dr. rostriformis Камышбуруна носики всегда болфе за 
вернуты, a форма боле угловата, чёмъ у Dr. simplex. 

Вс$ вышеизложенныя обстоятельства нобуждаютъ меня воз- 
тановить Барботовсый видъ. Во всякомъ случаЪ можно быть 
ув$реннымъ въ тёсныхъ генетическихъь OTHOMEHIAXB между 
Dr. simplex Barb. и Dr. rostriformis. Мы могли-бъ 
назвать TIOCABIHWP мутащей первой, еслибъ посл$днее поня- 
пе можно было точне опред$лить, чЪмъ видъ, форму, раз- 
новидность. 

Въ ТЬсной генетической связи между Dreiss.simplex 
и Dr. rostriformis мы Уубфждаемся при изучени фаупы 
Камышбурунскихь фалбновъ. Въ н—которыхъ пластахъ посл$д- 

17* 
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нихъ, & именно въ исключительно ракушечныхъ, отличающихся 
содержанемъ Congeria subcarinata, попадаются въ зна- 
чительномъ количеств» мелкя дрейссенси, нёкоторые экземп- 
ляры которыхъ по величин, форм, почти полной равноствор- 
чатости и слабому выступу нижняго края подъ носиками вполн%. 
соотвфтствують Dreissensia simplex Баубота, тогда какъ- 
друпя едва больышя, нфеколько вытянут$е и отличаются острыми 
носиками, образуя такимъ образомъ переходъ къ Var. vul- 
garis Dreissensiae rostriformis, 

Kpom& этой мелкой Dr. rostriformis var. minor 
(см. описаше ниже) въ Камышбурунскихъь фалёнахъ экземп- 
ляры, которые съ полною увЗренностью можно было бы отнестя 
къ типу Dr. rostriformis, весьма р$дки, такъ что полныхъ 
переходовъ по величин $ къ крупнымъ Dreiss. rostrifor- 
mis не имфется. Это обстоятельство едва-ли впрочемъ слЗдуетъ- 
объяснять тёмъ, что мелыя Dr. simplex въ силу благо- 
приятныхъ условй питання или чего либо иного увеличились. 
сразу въ размЪрахъ. Въ пластахъ валенщеннезевой фацщи (съ. 
С. Abichi), Керченскаго полуострова попадаются крупвыя 
Dreissensiae, по всЗмъ признакамъ вполнЪ тождественныя 


съ Dr. rostriformis рудныхъ пластовъ. Можно думать по-. 


этому, что развише крупныхъ О г. rostriformis ШЛО Bo 
время отложен!я фалёновъ на глинистомъ днф. Къ сожалЪны!ю. 
матерьялъь изъ валенщеннезевыхъ мергелей обыкновенно весьм-` 
плохъ и поэтому точныя палеонтологическя изслфдованя 
немъ невозможны. 

Весьма yacto съ Dreiss. simplex отождествлялись раз- 
личныя. большею частью невзрачныя мелыя формы изъ Ав- 
стри, Франци, Италм и Грещи. Однако оказывается, что всЪ 
эти формы, хотя въ н$которыхъ случаяхъ и родственны съ 
Юге! $5. simplex Barb, но такъ или иначе отличаются. 
оть нихъ. Иногда мы Kb тому же имфемъ дЪло съ весьма 
плохимъ матерьяломъ. Разсмотримъ всф эти формы поближе: 

Dreissensia simplex Fuchs. Относительно этой фор- 
мы С. Брусина показалъ, что она представляеть одну изъ 
крайнихъ разновидностей одной чрезвычайно’ варьирующей 
формы, другая крайняя разновидность которой описана Фук- 
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сомъ какъ Dreiss. (CGong.) auricularis, Varietas sim- 
plex Fuchs дфйствительно чрезвычайно напомиваеть Dreiss. 
simplex и лишь внимательное наблюдене позволяеть найти 
отлище между обфими формами. Это отлизч!е состоитъ во 
первыхъ въ боле правильномъ, приближающемся къ эллипти- 
ческому, очертанши, во 2-хъ, и въ особенности, въ характер$ 
жижняго края. У Dreissensia simplex Barb. края смы- 
хаются въ одной плоскости и лишь подъ самыми носиками 
8b правой створкВ наблюдается небольшой зубовидный отрос- 
токъ. Наобороть у Dreissensia auricularis Fuchs. 
ar. simplex нижнШ край створки извилистый, & именно 
8b одной створкз представляетъ выпуклость, въ другой вогну- 
тость, а крупный зубовидный отростокъ находится не въ пра- 
вой, но вь лЗвой створк8. Правда этоть зубъ не соотв$т- 
‹твуеть зубу Dr. simplex. Образовае ему гомологичное 
мы находимъь и у Dr. auricularis, но этоть маленьмй 
зубовидный отростокъ правой створки едва замтенъ въ 
<равнени съ крупнымъ зубомъ лфвой створки. Молодыя части 
раковины Dreiss. auricularis var. simplex изъ Рад- 
манеста представляють боле правильное эллиптическое очер- 
таШе, приближающееся по очертанямъ къ Dreiss. auricu- 
laris, и выпуклыя округлыя макушки, тогда какъ молодыя 
части Dr. simplex приплюенуты и макушки заострены. 

Dreissensia simplexFuchs. (Tertiärbildungen Grie- 
chenlands. Denkschriften d. Wien. Akad. Bd. 37—1877 р. 26. Taf 
Ш. fig. 46—48. (non Cong. simplex Fuchs. Radmanest). Ориги- 
наль этой формы, происходящй изъ Траконесъ близъ Аеинъ 
представляетъ кусокъ известняка, переполненный плохо сохра- 
нившимися ядрами мелкой тупокилеватой Dreissensia, ско- 
pbe напоминающей тольго что разсмотрённую Dreiss. Mi- 
chaudi, чЁмъ настоящую Dreiss. simplex. Плохая сохран- 
ность матерьяла не позволяетъ во всякомъ случа опред$лен- 
наго суждения. | 

Dreissensia simplex Barb. приводится изъ Ливорн- 
tkaxp горъ (Капеллини), Анконы (Ёапеллини), Пезаро (Кар- 
динали), Сенъ-Джордж!ю въ Сицилм (Кафичи) и др. Къ этимъ 
опред$ленямъ нужно относиться съ большою осторожностью: 
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большинству западно-европейскихь авторовъ не: извзстны рус- 
се оригиналы. 

Что касается изображеня Dr. simplex у Капеллини 
(Strati а congerie di Pisa etc. 1884. Тау. IV.), то не видно, ка- 
кая разница между этой формой и Dr. rostriformis, изо- 
браженной на той-же таблицф. Относительно апофизы неиз- 
вфетно ничего. Во всякомъ случа положене килевой лини 
и форма не исключаютъ возможности, что мы имфемъ arbch 
A610 съ видами группы rostriformes. Форма, изображен- 
ная Капеллини изъ Анконы (1879. Strati a congerie di An- 
сова. Тау. Г. 1—4) во всякомъ случа не тождественна съ 
изображенными въ предыдущей сталь, у анконскихь формъ 
есть тупой киль, лежацИй довольно близко къ вентральному 
краю—признакъ совершенно чуждый Simplex и настоящимъ 
rostriformis. Форма, изображенная Данте Пантанелли изъ Казино 
(Strati miocenici del Casino 1879, р. Tav. II. fig. 12), пред- 
ставляетъ габитусъ, совершенно не схож съ русскою Dr. 
simplex. Де-Стефани (Moll. continent. рНосеп. р. 147— 
1876) считаеть форму изъ Казино за тождественную съ Ог. 
sanensis Мау. Относительно послЗдней существуетъь такая 
же путаница представлений, какъ и о Dr. simplex. (См. объ этомъ. 
стр. 90). Сакко изображаеть Dr. simplex var. pedemontana. 
(1886) изъ Bene-Vagienna (Шемовтъ). 


Dreissensia roesfriformis Дези. 
Табл. XIV, рае. 1—32. 


1838. Mytilus rostriformis Deshayes. Description des coqnuilles- 
foseilles, recueillies en Crimsde par. М. de Vernenil. M&m. de la 8001646 ge6olo- 
gique de France. t. Ш, 1-re partie, р. 61. tab. 4., fig. 14—16 (typus). 

1842. Mytilus gracilis Rousseau in Demidoff, Voyage dans la 
Russie meridionale. Vol. II. р. 789, А. VI. fig. 4 e—b. 

1855. Dreissenia rostriformis Eichwald. Zur Naturgeschich- 
te des Kaspischen Meeres. Nouveaux M&moires de la Soc. Пир. des Naturalis- 
tes de Moscou. Vol. Х(ХУТ) р. 308. Pl. X. fig. 22—25. 

1858. Dreiasena rostriformis Bayly. Fossils from the Crimea. Qu. J. 
Vol. XIV. p. 143. 

1878. Congeria rostriformis В. Hörnes. Tertiärstudien. Jahrb. 8. К. К. 
g. К. А. Bd. XXIV. р. 69, Taf. У, fig. 5. 

1876. Dreissena rostriformise Гриммъ. Кас ское море и его 
фауна, стр. 145. Тетр. I, табл. У1, рис. 4. 

1887. Dreissena rostriformis, Ibid. Тетр. П-а, стр. 72. 
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Раковина сильно варшрующая какъ по абсолютнымъ такъ 
й 0 относительнымъ разизрамъ '). Форма отъ удляненно яй- 
цевидной ”) до субромбической *). BepxHiä и зади! край при- 
близительно одинаковой длины, образують либо плавную дугу *), 
либо слабый уголъ °). Нижн край разиомФрно выпуклый ©), 
либо слабо вогнутый подъ носиками °). Носики острые, боле 
илн менфе загнутые впередъ °), иногда отвернуты другъ оть 
друга (var. distincta) и отстоять оть края. Килевая лия 
но средияв или уклоняется то къ нижнему краю *), то Kb 
верхне-заднежу краю. Въ зависимости отъ этого, а также и 
оть относительной выпуклости раковины, дорзальное поле 60- 
ле ияи mente узко и болве или Meute круто 1°). Вентральное 
поле ма н3Зкоторыхъ разновидностяхъ представляетъь превму- 
щественио на правой створкз желобокъ или вдавлене, выхо- 
хящее сжирально изъ-подъ носиковъ къ нижнему краю. Подъ 
восикомъ лзвой створки на нижнемъ краю крупный зубовид- 
ный отростокъ, входящЙ въ выемку нижняго края правой, 
подь посл8дней выемкой очень неболыной пластинчатый зу- 
бикъ, найравляюнийся кверху и кзади. Ana принячя его въ 
правой створкз надъ болыпимъ убовиднымъ отросткомъ на- 
ходится слабо выраженный желобъ. НижньЙ край правой 
створки у нзкоторыхъ разновидностей (planior, gibba) слег- 
ка выстунаеть вбокъ (вправо при разсматривани снизу) и при- 

1) Клана отъ 10 (var. minor) до 38 мм. (var. vulgaris), oraomesie 
длины въ ширин8 оть 1: 0,66 (узг. gibba) до 1:0,47 (var. АК шава! са), 
мины къ толщинВ оть 1: 0,37 (var. gibba) до 1:0,15 (var. planior). 

*) var. minor, typioa, distincta. 3) профя разновидности. 

<) var. minor, typica, distineta, owrvirostris. ©) проч1я развовидности. 

8) var. minor, typica. 7) npouia разновидности. 

°) Мало загнуты у var. minor, typica, vulgaris, Akmanaica, сильно у var. 
curvirostris, gibba, distincta. 

*) Равстояще кылевой лаши, OTb HEREATO края въ °/, ширины. 


var. minor. .. . . 50% var. curvirostris. . . . 60%, 

var. ‘уреза. . . . . 53%, var. gibba. . . . . . 52% 

var. vulgaris. . . . 58%, var. distinete. . . . . 56% 70%, 
Var. Akmanaica. . . . 53%,--81°-,. 


Изызрен!я относятся къ рисункамъ, т. 6. Kb проекцямъ TBÄCTBETEXDHEIXTE 
величинъ, сравиене которыхъ иметь меньшее значен!е. 

*) Наибольшей узости н крупности она достягаеть конечно у типичныхь 
Akmanaica, вервдко также довольно круто у eurvirostris. 
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принимается соотвфтствующимъ выр%зомъ лфвой створки. Это 
придаетъ раковин слабую неравностворчатость. Перегородка 
широкая и короткая. 

Разм$ры: смотри при описани разновидностей. 

М$стонзхожден!е: Оригиналъ Дегэ происходить изъ 
Камышбуруна, вЗроятно изъ рудныхъ пластовъ. Первые пред- 
ставители вида встр$Зчаются въ валенщеннезцевыхъ мергеляхъ 
Керчи и Тамани, и здфсь уже достигають размфровъ, свой- 
ственныхъ оригиналу. Въ Камышбурунскихъ фалёнахъ BCTpb- 
чаются только мелкие представители вида (var. minor до 
14 мм.). Въ верхнихъ горизонтахъ фалёновъ попадаются из- 
pbaka уже экземпляры до 23 мм. длины. Наиболфе пьмпнаго 
развит1я Dr. rostriformis достигла во время отложен!я 
рудныхъ пластовъ Керченскаго и Таманскаго полуострова, LTE 
нерздко попадаются экземпляры болфе 35 мм. длины и гдЪ 
кромф типичной формы имфется еще HECKOABKO любопытныхъ 
разновидностей (curvirostris, gibba, planior, Akmanai- 
са). Въ позднфйшия эпохи Dr. rostriformis, продолжая 
существовать въ Понтокасшйской области, уже боле не до- 
стигаеть тзхъ размЗровъ, какъ въ Камышбурун$. 

Въ Черноморской области Dr. rostriformis вымерла 
весьма недавно, въ потретичный перодъ, въ Касшйской про- 
должаеть существовать и понын®. Здесь мы ее встрфчаемъ въ 
плюцен$ Апшеронскаго полуострова (Баку, Ясамальская до- 
лина), въ аралокаспйскихь осадкахъ и въ самомъ Касши. 

Kacnifickie экземпляры вообще мельче (до 19 мм.) иско- 
паемыхъ (до 26 мм.) и полуископаемыхъ (до 24 мм.).. 

Встр$чается-ли Dreissensia rostriformis вн области Чер- 
наго и Касшйскаго моря, еще сомнительно. Въ Румынш типи- 
чная Оге! 35. rostriformis встр$фчается рфдко, но все-же 
я могу сюда отнести HEKOTOPHE экземпляры изъ валенщенне- 
sieBhIXb мергелей и изъ песчаниковъ Глодени. 

Въ эвстровенгерскихъ конгеревыхъ пластахъ Dreiss. 
rostriformis не встрЪчается. У Лёрентея ') мы встр$чаемъ 





1) Е. Lörenthey. Die oberen pontischen Sedimente und deren Fauna bei 
Szegzärd, Nagy-Mänyok und Arpäd. Mittheil. aus dem Jahrb. 4. К. ung. сео]. 
Anst. Bd. X. 1894, p. 83. 
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въ числ$ раковинъ изъ конгеревыхъ пластовь Сегзарда и 
Congeria (sic) rostriformis Desh. Такъ какъ въ своей 
работ авторъ различаеть роды Congeria и Dreissensia’ 
10 очевидно, что отождествлеве весьма сомнительно, тёмъ 60° 
ıbe, что автору удалось найти только два «молодыхъ» экзем- 
пляра, которые сходны «mit dem simplen Typus», т. e. съ 
Dreiss. simplex Barb. Одинъ экземпляръ по автору тож- 
дествененъ съ «Congeria simplex ВагЬ.>› изъ Радма- 
неста, & другой сходенъ съ Congeria rostriformis Са- 
pellini. Веб эти данныя позволяютъ сомнЗваться въ вр- 
ности опредфлеюя Лёрентея, такъ какъ мы BO 1-хъ, принуж- 
дены были отдфлить Dreiss. simplex Barb. ots Dreiss. 
rostriformis, во 2-хъ, слфдуя БрусинЪ, присоединяемъ 
Dr. simplex Fuchs къ Dr. auricularis Fuchs, a Bb 
3-Xb, не ув$рены въ TORIecTBb итальянскихъ Dr. rostrifor- 
mis Capellini съ русскими. 

Изь Итали Dr. rostriformis приводится изъ сл$дую- 
maxp м$8стностей: Ливорнскя горы, Морра (Капеллини), Пе- 
заро (Кардинали) и Подере дель Кастаньо на Боджоне (Пан- 
танелли '). Изображена только первая форма. Фиг. 4-я, таб- 
лицы 4-ой дфйствительно напоминаеть Dr. rostriformis, Ho 
BO всякомъ случа недостаточна для суждешя о тождеств® 
Что касается фиг. 54, которая должна представлять Сопёе- 
т1а rostriformis, то не видно, чфмъ она должна отли- 
чаться OTB «Gongeria simplex>, фиг. 5с того-же штуфа 2). 

Въ матер!алЪ, привезенномъ мною изъ Тосканы, находится 
и штуфъ синеватосфраго мергеля изъ окрестностей Габбро '), 
слвдовательно оттуда-же, откуда ее приводить Капеллини, съ 
отпечатками Dreissensia, похожей на Dreiss. rostri- 
formis, но во всякомъ случаВ не тождественной съ типомъ. 
Эта форма скорфе всего близкая, если не тождественная съ Бол- 
ленскою Dreiss. Michaudi Мау., позже имъ отождест- 
вленною, но неправильно, съ Dreiss. simplex Barb. 





1) G. Capellini. Gli strati a congerie о la formazione gessoso-solfifera 
nella provincia di Pisa. К. Acc. dei Lincei. Anno СС1.ХХУП. 1880, р. 36 
(Congeria rostriformis). Tab. IV, fig. 4, fig. 5 4. | 

2) Torrente Morra близъ Крочино. 
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Барботъ-де-Марни младпий °) упоминаеть о Dr. rostri- 
formis изъ верхнесарматскихь (мэотическихъ?) пластовъ Дз- 
рестана (у Петровска) вм$ст8 съ Mactra или Tapes. 3a- 
интересованный нахождешемъ этой формы въ этомъ горизонтв, 
я обратился къ автору, съ просьбой прислать миф экземпляры 
найденной UM» формы. Къ сожалзн1ю, у него не сохранилось. 
образцовъ. Однако изъ любезнаго письма автора видно, что #510 
идетъ о какой-нибудь другой форм$ изъ группы Dreissensiae 
carinatae или Сопоег! зе mytiliformes, скорзе изъ. 
послЗдней, судя по возрасту пластовъ, а не о Dreiss. 
rostriformis. 

H. Барботъ говорить именно въ своемъ письмЪ: «была встр?- 
чена Dreyssena съ характернымъ, сильно развитымъ, острымъ 
килемъ (!)>. 

Ввиду сильной изм$няемости, которой подвержена Dreiss. 
rostriformis, является необходимымъ различать нфсколько раз- 
новидностей, & именно: 


1) varietas minor. 
2) »  typica. 


3) » vulgaris. 

4) » _ curvirosrtis. 
5) » ва. 

6) >» planior. 

7) › Akmanaica. 


8) »  distincta. 


Varietas minor. 
Таба. XIV, рис. 1—2. 


Отличается своими небольшими размЗрами и тонкой рако- 
виною, въ прочихъ отношешяхъ приближается къ var. vul- 


1) О геологическихъ изехвдованяхъ въ Темиръ-ханъ-шуривскомъ округв» 
Tabzucp, 1894, стр. 62. 
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garis (по очерташямъ и форм нижняго края) и таг. сиг- 
virosris (mo большей узости раковины). 


Разм ры: 
Длина... . . . о. . 13 (1) 14 (1) 
Ширина ....... 6,5 (0,5) 8 (0,57) 


Толщина. ‚..... 2 (0,15) 3 (0,21) 


Большинство экземпляровъ приближается по разм$рамъ Kb 
первому. 

М$стонахожден!е: Камышбурунсме фалёны, BMbEcTb съ 
'Congeria subcarinata и такими мелкими дрейссенами, ко- 
торыя могутъ быть съ полнымъ правомъ причислены къ Dreis- 
sensia simplex. ‚OT этихъ послфднихь он отличаются 
прежде всего формою нижняго края, лишеннаго характернаго 
для Dr. simplex выступа подъ носиками. 

Въ тфхь слояхь, которые содержать Dr. simplex и Dr. 
rostriformis minor, крупныя Dr. rostriformis не 
находятся. 


Varietas typica. 


Табл. XIV, рис. 3—4. 
1838. Mytilusrostriformis Deshayes.l. с. (fig.) 


Раковина средней величины, выпуклая. Контуръ представ- 
зяеть мягкя очертан1я, безъь р®зкихъ угловъ; BepxHif и зад- 
Hik край образуютъ одну сплошную выпуклую дугу. Ниже 
край также выпуклый, но MeHbe, ч$мъ соединенные верхый и 
заднй. Носики заостренные, слегка завернутые. Въ л$вой 
створкЪ надъ ними слабая выемка, & затЬмт сильный зубо- 
образный отростокъ. Въ остальной части нижнШ край идетъ 
довольно прямо. Поверхность покрыта весьма явственными слф- 
дами наростаня. Перегородка широкая, съ глубокимъ мускуль- 
нымъ вдавленемъ, ограниченная сверху узкимъ валикомъ; еще 
ближе къ краю возвышается уже валикъ (пластинчатый), обра- 
зуюнИй нижнюю границу лигаментной борозды. Килевая лин!я 
проходить почти посрединЪ. Дорзальное и вентральное поля 
одинаково наклонены къ соотв$тетвующимъ краямъ. 
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РазмЗры: 
Длина. ... . . .32 m. (1) 
Ширина... . . . 18 » (0,56) 
Толщина... . . . 8 >» (0,25) 


Е де a Se МТ (1 0,65) 

Экземпляры, вполнф сходные съ оригиналомъ Дегэ весьма 
р%дки; среди очень большаго количества экземпляровъ моей 
коллекци я могъ подыскать всего лишь одинъ, вполн совпа- 
дающий съ типомъ (путемъ сравнен1я съ оригинальнымъ экземп- 
ляромъ, хранящимся въ коллекци Ecole des mines). Этоть 
экземпляръ происходить изъ рудныхъ плаетовъ Ёзмышбу- 
руна. 

Гораздо чаще встр$чается другая разновидность, которую 
мы и встрфчаемъ обыкновенно въ коллекщяхъ подъ именемъ 
Dr. rostriformis и которая въ виду р$5дкости самого типа 
разсматривается обыкновенно, какъ титъ, что и является вполн$ 
естественнымъ. Мы опишемъ эту разновидность какъ 


Varietas vulgaris. 
Табл. XIV, рис. 5—7 и 16. 
1856. Dreissensia rostriformis К. May. Journal de Conchyliologie 
У. р. 108. 
1874. Dreissensia rostriformis (Desh) К. Hörnes. Tertiärstudien 
Jahrb. d. К. К. в. R.-A. Taf..V. tig 5. 

Эта, наиболфе обыкновенная въ руднвыхъ пластахъ Камыш- 
буруна, разновидность, отличается OTb типа ‚ слвдующими при- 
знаками. 

Очертан1я раковины болфе угловатыя, задый край съ верх- 
нимъ образуеть весьма слабый, но все же замтный уголъ, 
нижн!Й край подъ носиками едва зам$тно Ban 


Разм$ры ?) (изобр. экз.). 
Длина. ..... . 38 (1) 
Ширина... ... 9 (0,55) 


!) а—разетоян!е килевой лиши отъ спиннаго, ф—оть брюшнаго края. 

3) Цифры, поставленныя въ скобкахъ, представляють отвошеня размз- 
ровъ. Для ширины и тоащаны они вычислены въ Частяхъ дланы, для а--Ь 
зторая величина (+) въ частяхъ а. 


Толшина. ..... 8 (0,21) 
а... 1410 (1409) 


Эти WsMmbpeHis показываютъ, что раковина немного толще, 
1$мъ у типа, а килевая лин!я сдвинута болфе на средину. Не- 
равенство въ створкахъ обнаруживается и тутъ только въ при- 
сутствм большаго зубовиднаго отростка въ лфвой створк$. 


М8стонахожден!{е: кромф рудныхъ пластовъ Камыш- 
буруна varietas vulgaris встр$чается въ песчаникахъ 
Глодени (экземпляры до 17 мм., очень сдавлены и плохо со- 
хранены) и въ артез1анскомъ колодцф Tomara (кол. Н. Ra- 
ракаша). 


Varietas curvirostris. 
Е Табл. XIV, рис. 8—10. 


Эта разновидность, также обыкновенная въ рудныхъ плас- 
тахъ Камышбуруна, отличается отъ типа своею всегда болзе 
плоскою формою и TEML, что передний конецъ раковины, 
велёдств!е вгибан!я нижняго края подъ носикомъ, съужи- 
вается и вытягивается въ клювЪ. Вел$Здстве этого носики за- 
остриваются и загибаются, а ниже край прюбр$таетъ S-06pas- 
ную форму. Ширина раковины довольно измЪнчива, но какъ 
широк!е, такъ и узые экземпляры сохраняють одинаковую форму 
носиковъ. Килевая лин!я представляетъ стремлен!е удалиться 
въ дорзальную сторону, въ противоположность var. vulgaris. 
Въ самомъ abıb, измВряя разстояне килевой лин!и отъ краевъ 
Bb самой широкой части раковины, мы получаемъ для 


varietas typica a+b =133-+11 (1/-+ 0,84) 
varietas vulgaris =11 +10 (1 +0, 9) 
varietas curvirostris = 9+13 (1 -+1, 5) 

= 6-12 (1 2,0 ) 
Ёзкъ мы видимъ изъ данныхъ, положеше килевой лини у 


varietas curvirostris очень измФняется, достигая крайняго пре- 
1518 у экземпляра, изображеннаго на рис. 10 табл. XIV. 
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Проче размфры varietas curvirostris: 


Длина 32 (1) 31 (1) 29 (1) 
Ширина 19 (0,59) 16 (0,51) 15 (0,51) 
Толщина 6 (0,18) 5,5 (0,17) 5,5 (0,18) 


Varietas gibba. 
Табл. XIV, рис. 11—13. 


Отличается своею сильно вылуклою и относительно широкою 
раковиною и кром$ того болфе сильно выраженною неравно- 
створчатостью, ч$мъ у предыдущихъ разновидностей. Мы ви- 
димъ здфсь именно, что въ лфвой створкз подъ крупнымъ зу- 
бовиднымъ отросткомъ нижн!Й край образуеть неболыпую вы- 
емку, въ которую входить такой же длинный, но низы вы- 
ступъ нижняго края правой створки. Кром того. въ той же 
правой створк$ макушка представляетъ по килевой лини тупой 
край, сейчасъ же впрочемъ и разглаживающийся. На обЪихъ 
створкахъ въ передней части вентральнаго поля наблюдается 
идущее изъ-подъ макушекъ, но исчезающее кзади слабо жело- 
бовидное вдавлен!е. 


Разм$ры: 


Длина 31 (1) 34 (1) 34 (1) 
Ширина 19 (0,61) 21 (0,61) 22,5 (0,66) 
Толщина 11,5 (0,37) 11 (0,32) 10 (0,29) 
a+b 13-15 15 + 13 15-15 (пр.). 
(правая ств.) (лЪвая) 15 {+13 (лв). 


Лосл$дн1я величины показывають степень неравноствор- 
чатости. 5 

Измфрен!е молодыхъ экземпляровъ этой разновидности по- 
казываетъ, что отношен1те ширины къ длинё мало измФняется, 
но относительная толщина увеличивается съ возрастомъ не- 
сравненно быстрЪе. 

Встрзчается эта разновидность очень часто въ рудныхъ 
пластахъ Камышбуруна. 
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Varieias planior. 
Табл. XIV, рис. 15. 

1842. Mytilus gracilis Rouss. in Demidoft. Voyage dans la Russie 
meridionale. Vol. II, р. 799, pl. VI, fig. 4 a, b. (?) 

Подходя no очертан!ямъ боле веего къ var. curvirostris, 
она отличается отъ нея 60.150 выраженною неравностворчатоетью. 
У нея именно, какъ и у var. gibba, имфется выемка въ правой 
и выступъь въ лфвой CTBOpkb на нижнемъ краз. Однако отъ 
посл$дней она отличается своею плоской формою и бояЪе 
заостренными загнутыми макушками. 


Разм З ры: 
Длина 26 (1) 19 (1) 
Ширина 15 (0,57) 12 .(0,63) 
Толщина 4 (0,15) 3 (0,15) 
а + Ъ = 9+7 7+6 


Я полагаю, что именно экземпляры этой разновидности и 
были описаны Руссо kakp Mytilus gracilis. Bo всякомъ 
случа относительные и абсолютные размфры, равно какъ и 
форма, очень подходять къ varietas planior. Tarp у эк- 
земпляра, изображеннаго на табл. VI fig. 4 Демидовскаго труда, 
длина— 25 (1), ширина—16,5 (0,66) иа- + Ъ = 9-Е Т,5 (въ 
проекщи), что хорошо подходить Kb измфревямъ перваго эк- 
земпляра, лишь ширина еще больше. Еще Эйхвальдъ !) отож- 
дествиль Mytilus gracilis Rouss. съ Dreissena rostriformis 
Desh. Въ пользу того же высказывался и И. 0. Синцовъ ?). 
Я первоначально 3) считаль Dreiss. gracilis за разновид- 
ность Dr. rostriformis, затВмъ думалъ видфть ее въ одной 
своеобразной форм$ изъ фалёновъ, названной мною позже 
Dr. anisoconcha “). Съ этой послёдней формой рисунки 
Dr. gracilis имзють дЬйствительно сходство, однако, какъможно 
видфть по рисункамъ, оригиналь Руссо взятъ не изъ фалбновъ, 








!) Zur Natugeschichte des Kaspischen Meeres. 1855. р. 509 «so ist wohl 
der Myt. gracilis Rouss. mit der Dreissens. rostriformis identisch». 

3) См. въ сияенимахъ Dr. simplex. 

*) Геол. изелЪк. на Керч. пол. въ 1882 и 1883, стр. 118, 152. 

“) См. ниже 
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но изъ рудныхь пластовъ. Счастливая случайность помогаетъ 
намъ узнать это. Рисунки въ великолЗиномъ атласф Демидова 
передають естественный цвЪтъ раковинъ, такъ что мы поэтому 
можемъ сказать, взятъ-ли оригиналъ изъ фалёновъ (раковины 
бзлыя или св$тложелтыя, въ верхнихъ горизонтахъ) или изъ 
рудныхъ (темножелтая или ржавокрасная окраска). Какъ бы 
то HH было, окончательное рфшене вопроса, имФемъ ли мы 
1510 дЪйствительно съ экземпляромъ var. planior, возможно 
было бы лишь при изучени оригинала. ГдЪ же находятся 
оригиналы коллекцм Демидова, мнЗ осталось неизв стнымъ. 
Фигура на табл. УТ-ой представляетъь лФвую створку, т. е. ту, 
на которой менфе всего ясно выражены бывають видовые 
признаки группы, такъ что даже не исключена возможность, 
что Dr. gracilis— малый экз. лЗвой створки Dr. iniquivalvis. 


Varietas Akmanaica. 


Табл. XV, рие. 29—32. 


По своей узости и удлиненности эта разновидность ближе 
всего подходить къ var. curvirostris, но относительно 
еще уже. Носики загнуты не въ такой степени, a наибол$е 
характерной чертой является слабая килеватость раковины, 
причемъ килевая лин!я сильно отброшена кверху, вел8детв!е 
чего дорзальное поле представляется узкою полосою, довольно 
круто спадающею и вдавленною. РазмЗры этого вдавленя 
зависять OTb ширины дорзальнаго поля. Если оно очень узко, 
вдавлене едва замЗтно и дорзальное поле круто спадаетъ; 
если послфднее пошире, вдавленше замфтное и дорзальная 
часть раковины н%®сколько утоняется и оттягивается. Paro- 
вина почти равностворчатая. 


Разм$ры экземпляровъ изъ Акманая: 
1 2 
Длина 25 (1) 20 (1) 
Ширина 12 (0,47) 9,5 (0,47) 
Толщина 5 (0,20) 4,5 (0,26) 
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Mtcrouaxoxaenie рудные пласты Акманая u Кип- 
чака (fe). 

Экземпляры съ боле ширекимъ дорзальнымъ полемъ по- 
видимому образують переходъ къ Dreiss. Brusinai 
Andrus. 


Varietas distincta May. 
Табл. XIV, рис. 18—24. 


1855. Dreissena routriformis Eichw. Zur Naturgeschichte des Kas- 
pischen Meeres. Nouveaux M&m. de la Soc. Imp. des Natur. de Moscou. Vol, 
X. (ХУТ) р. 308. Taf. X. fig. 22—25. 

1876. Dreissena rostriformis (Desh), Гримиъ. Kacniferoe море и его 
фауна. Тетр. 1, стр. 145. Табх. VI, fig. 4. 

1877. Dreissena rostriformis (Desh). Тамъ-же, Тетр. I, стр. 72. 

1865. Dreissena caspia Issel non Eich w. Molluschi raccolti 
della Missione Italiana ecc. Torino, p. 65. Tav. fig. 

Dreissena distincta May. Mes. 


Разновидность эта по очертаню и не очень значительной 
выпуклости болфе всего приближается къ varietas vulgaris 
и varietas curvirostris, но всегда гораздо уже и пере- 
ходъ верхняго края въ задй постепенный. Кром того Ha пра- 
вой створкЗ, въ передней части вентральнаго поля явственный 
желобокъ, какъ у Dr. simplex или Dr. rostriformis var. 
gibba. Макушки сильно заворочены Ha подобе Dr. Grimmi 
и bugensis 


Разм ры: 
Длина, 24 (1) 16 (1) 
Ширина 12 (0,5) 9 (0,56) *) 
Толщина 4 (0,16) 2,1 (0,17) 
a-+b 6 + 7,5 54-5 


Эта разновидность распространена въ арало-касшйскихъ 
отложен!яхъ сзвернаго побережья Касшйскаго моря и была 
оттуда описана еще Эйхвальдомъ, какъ Dreiss. rostri- 
formis, а именно изъ глинистыхъь осадковъ л®ваго берега 
Волги у Царицына. Какъ отлиЧя оть Камышбурунской при- 





1) Самый широк! экземпляръ. 
18 
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водится меньшая величина («um die Hälfte Кешег») и неравно- 
створчатость (die linke Schale ist immer flächer, als die rechte), 
далфе вогнутость нижняго края. Что касается неравноствор- 
чатости, то оригинальные экземпляры Эйхвальда, храняцшиеся 
въ коллекщи геологическаго музея С.-Петербургскаго Универ- 
ситета 1) дёйствительно представляють дв лфвыя, боле плос- 
кя створки и 1B5 правыя, бол$е выпуклыя. Однако BCh ови 
происходятъь OTb разныхъ экземпляровъ и, я полагаю на осно- 
BAHiH изучен!я другихъ арало-касшйскихь м$стонахожденй, 
что правыя створки, принадлежавиия въ дфйствительности лф- 
вымъ створкамъ коллекци Эйхвальда, были площе и наобороть. 
Ниже! край у всзхъ нихъ именно совсзмъ прямой и не 
представляеть извилинъ, свойственныхъ a an 
формамъ и разновидностямъ группы. 

Кромз Царицына varietas distincta встр8чается у 
Ярханъ-боро (колл. И. ©. Синцова изъ Калмыцкой степи) 
& также и BO многихъ другихъ пунктахъ распространен!я 
аралокасшйскихь осадковъ. 

Въ колл. Цюрихскаго Политехникума эта разновидность 
привезена Дюбуа-де-Монпере и обозначена тамъ какъ Dreis- 
sena distinceta К. Mayer (CGumanische Steppe). 

Довольно обыкновенна она-же въ пластахъь TAKP наз. 
зпперонскаго яруса, въ окрестностяхъ Баку. Я собиралъ ее на 
“sich Баилов$, на Much ЗыхВ и въ другихъ пунктахь Апше- 
ронскаго полуострова. Въ коллекци Гебеля (Императорская 
Академя Наукъ) она находится изъ Ясамальской долины. 

Varietas distincta продолжаеть существовать и понынз 
въ Касши, только ни одинъ изъ видфнныхь мною экземпля- 
ровъ не достигаеть разм$ровъ ископаемыхъь и полуископае- 
мыхъ. Самой большой (co станци 68 экспедищи Гримма 
по Касшю) современный экземпляръ, видённый мною, пред- 
ставляеть слфдующие размфры: 

Длина 19 (1) 18 (1) 
Ширина 3 (0,47) 10 (0,55) 
Толщина 3 (0,16) 3,3 (0,18) 

1) Съ этикеткой: Dreiss. rostriformis Desh. — gracilis 

Rouss. Falkenberg. Wolga bei Zaritzyn. 
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0. Гриммъ упоминаеть объ экземплярахъь въ 21 мм. Ch 
той-же станщи, какихъ въ предоставленномъ имъ MHB ма- 
терьял8 не находилось. Въ большинствВ случаевь Касшй- 
сыя Dr. rostriformis около 15 мм. | 

Современные экземпляры представляютъь иногда красивую 
окраску, характерную присутствемъ 00156 свЪтлой полосы, со- 
стоящей изъ стр%ловидныхъ свфтлыхъ поперечныхь пятенъ 
и ограниченной сверху и снизу двумя системами темныхъ по- 
- лосокъ. Эта полоса проходить по средин$ дорзальнаго поля и 
напоминаеть окраску Dreiss. cucullata Вгиз., Bene- 
deniAndrus. | 

По Гримму, Dreissensia rostriformis (var. distincta) 
Bcrpbyaerca на слЗдующихь станшяхъ Kacuia. 


* 1) Шдьъ 070. д; 39°42№. m. . . З1е. 
* 2) » 07120. д. 39°4ГМ ш. .. 108 с. 
* 3) Ст. 68. 028W — 38°%53%'М . . . 38c. (am). 
4) » 179. 0°9'30"0 3947 N . . . 35с. (par.). 


5) » 98. 0140 394aAN . . . 40с. (am). 

6) › 99. 0110 3946 N . . . 28 (um). 

7) › 105. 0260 — 4049 . . . 25 (par.). 

8) » 121. 0°29'0 40° ГМ. . 23 (рак.). 

9) » 123. 0°55'0 45°27"М.. ‚120—130 (HB). ° 
10) › 126.19220 4248 N . : . 48 (рак.). 

11) › 128. 15480 4197 ‚SON. . . 70 (иль). 

12) » 148. 0°1’50’W 40°53'30”М . . 50— 60 (pak.). 
13) › 149. 0°5'\ 4050N . . . 59c. (par.). 

14) » 151.1°450'W 41°49М . . . 37 фк 


15) » 152.19W — 4154М . . . 44 (par.). 
* 16) » 153. 1714W AN. . . . 32 (par.). 
17) » 155. 19127\ 426. . . . 100 (рак). 


Къ этой. же разновидности относится большинство полу- 
ископаемыхъ экземпляровь Dreiss. rostriformis изъ глу- 
бинъ Чернаго и Мраморнаго морей. Зд$сь попадаются экзем- 
пляры, вполнз совпадающие по разм$рамъ и очертавямъ съ 
аралокасшйскими. Желобокъь на правой створкВ ясно выра- 
женъ, на лЁвой наблюдается также желобокъ, но болЪе сла- 

| 18* 
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бый; что внрочемъ. имФеть м#сто и. у касшйскихь экземиля- 
ровъ.. На н%Фкоторыхъ ‘экземплярахъ (Драга Х[ Черноморца) 
замфтны слёды окраски, совершенно. напоминающей окраску 
касшШйскихъ экземпляровъ. 

Воть списокъ сотанн, на которыхъ var. distincta была 
найдена въ Черномъ мор$. 

Экспедищя Черномориа: 

Cr. 54-я (Др. XI), между устьемъ Дуная и Тарханкутомъ, 
глуб. 105 м. ©. Тоныя хрупыя раковины во множеств, дли- 
How до 23, 24 мм. (при ширинз 11 и 11,5 и толщин® 4,5 
и 3,5, что представляегь отношене 1:0,47:0,19 и 1:047:0,13). 

Ст. 11-я Др. II (у Анатолййскаго берега), глуб. 367 м. с. 
Кром н3сколькихь обломковъ обыкновенной формы одинъ 
бол8е крупный, боле толетостворчатый и широмй экзем- 
пляръ, напоминающий болфе настоящую Dreiss. rostriformis 
(vulgaris). Однако макушечная часть представляеть совершенно 
хорактерь var. distincta. Воть размръ этого экземпляра: 
длина— 24, ширина— 14, толщина—5,5(отношене=1:0,58:0,23). 

Ст. 14-я Др. IV, противъ Босфора, глубина 58 с. 

Много экземпляровъ обыкновенной формы: 

Apara VII, противь Кизылъ-Ирмака, на 387 саж. Одивъ 
экземпляръ. 

Экспедищя «Запорожца» (Черное море): 

Ст. 43. Одинъ экземпляръ. 

Экспедищя «Селаника» (Мраморное море): 

Ст. 5, у острова Нандро—на 60 м. с. 

Ст. 9, у острова Плати—на 73 м. с. 

Ст. 10, тамъ-же—на 52 м. с. 

Ст. 12, на 250—600 м. с. 


Dreissensia decipiens С. Мау. 
Табл. XVI, рис. 1—4. 


1866. Dreissena deeipiens С. Mayer. Journal de Conchyliologie, 


У, р. 108. Pl. IV, fig. 6. 
1814. Congeria rostriformis Desh. var. inflata Bayern in В. 


Hörnes. Tertiärstudien. Jahrb. d. К. К. geol. В. А. XXIV, р, 69 (37). Taf. У, 
fig. 6. . 
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Раковина, достигающая иногда значительныхь размёровъ, 
широкая, выпуклая. Верхн! и задьй край образують одну 
весьма выпуклую дугу (почти полукругъ). Нижн!Й край пред- 
ставляеть слабое Б-образное изогнуте. Носики довольно ту- 
пые, слегка завернутые впередъ. Килевая лия нЗсколько 
ближе къ нижнему краю, но’ недалеко оть средины. Дорзаль- 
ное поле шире и положе вентральнаго. Раковина обнаружи- 
веть слабую неравностворчатость въ вид, довольно впрочемъ 
слабаго, зубовиднаго отростка вой и выпуклины нижняго 
края правой створки, приходящейся въ соотвфтственную 
выемку лфвой. Перегородка короткая и широкая. Лигаментная 
борозда короткая. 


Разм $ ры: 
I. II. 
Imm. . 2 220. 30 (1) 40 (1) 
Ширина. . 2... 22 (0,73) 27 (0,67) 
Толщина. . . 2... 8,5 (0,28) 12,5 (0,31) 
a+b (Проекщя) . . . 9-13 (0,44-0,6) 11--16 (0,4--0,6) 


М8стонахожден!е: Оригиналы Майера и Р. Гёрнеса 
происходятъ изъ Тамани, ПослЗднЙ приводить также Камыш- 
бурунъ. Форма BO всякомъ случа здесь р%®дкая, такъ какъ 
Bb моей коллекщи имфется всего лишь одинъ обломокъ изъ 
Камышбуруна. 

Я имфлъ случай изслдовать какъ Dr. decipiens Майера, 
такъ и Cong. rostriformis var. inflata Р. ER u 
YObauICa въ тождественности обфихъ формъ. 

К. Майеръ далъ раковин назване decipiens ввиду по- 
чвлешя у ‘нея н®которыхъ признаковъ Dreiss. iniquivalvis. 
Онъ даже подозрЁваетъ, что это лишь разновидность Dr. ini- 
quivalvis и только страхъ «d’encourir le bläme des conchy- 
liologues» заставляють его описать Тамзискую форму подт 
особымъ именемъ. 

Однако большая ширина и н8которая неравностворчатоеть 
не представляютъ исключительной особенности Dr. iniqui- 
valvis; мы видзли ихъ и у н$которыхъ разновидностей Dr. 
rostriformis. Изъ числа цослёднихь по характеру неравно- 
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сторонности и выпуклости больше всего подходить къ Dreiss. 
decipien» разновидность gibba. Раковина впрочемъ пред- 
ставляеть у Dreiss. decipiens боле округленныя очерта- 
Hig, приближаясь въ этомъ отношенм къ var. vulgaris. 
Эти особенности оправдываютъ въ известной степени опред$- 
лее Dr. decipiens какъ Р. Гёрнесомъ Dr. rostriformis 
var. inflata Вау. Генетическая связь ея съ Dr. rostri- 
for-mis ясна и лишь нежелан!е расширять еще болЗе ибезъ того 
широко нами понимаемыя границы этого вида, заставляють 
насъ отдфлять Dreiss. decipiens, т%мъ болфе, что N0I- 
ныхь переходовь между типомъ и посл$днимъ видомъ 
пока не имфется. 


Dreissensia baraganica Andrus. 
_ Табл. XVI рис. 19—21. 


Маленькая, равностворчатая, выпуклая раковина, значитель- 
но съуживающаяся кпереди. Верхн край довольно длинный, 
выпуклый, незам$тно переходящ! въ боле коротюмй, но быс- 
тро загибающся задёЙ край. Ниже край на значительномъ 
протяжении кзади оть загнутыхъ нЪФсколько внизъ носиковъ 
прямой. Весьма характерною особенностью раковины является 
слЗдующая черта: ея поверхность, спадая весьма медленно къ 
заднему краю, весьма круто спускается къ верхнему и особен- 
‚но къ нижнему краю. Со стороны послФдняго, на вентраль- 
номъ пол выдзляется даже особенная  сегменто-образная 
вертикальная площадка, ограниченная слабою, но явственною 
дугообразпою лишею. Hays этой лишей поверхность быстро 
загибается, чтобы перейти въ слабо выпуклую (особенно кза- 
ди) спинку (среднюю полосу) раковины, на которой проведе- 
не явственной килевой лини весьма затруднительно. Вообще 
говоря, она лежить н®сколько ближе къ нижнему краю. Пе- 
регородка относительно широкая и короткая. Нижн!Й край не 
представляеть никакихъ извилинъ. 

Haxonamiaca въ моемъ распоряженм ABB правыя створки 
окрашены въ однообразный ф!олетовый цвЪтъ. 
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Разм ры: 
Длина. . . . - 13 (1) 105 (1) 
Ширина. . .. 6,5 (0,5) 5 (0,47) 
Толщина. . . . 3,3 (0,25) 3 (0,19) 


Mtcronaxoxıaenie: буровая скважина Маркулешти, 
степь Бараганъ (Румын!я), на глубин® 140—147 мм. вмЪстВ 
Melanopsis cf. acicularis, Psilodon cf. Sturi, Planorbis, 
Hydrobia и Pisidium. 

Эта раковинка, которую на первый взглядъ легко принять 
а маленькую Dreissensiarostriformis, оказывается при 
ближайшемъ изучени на столько иначе сформированной, что 
является необходимымъ выдфлить ее въ особый видъ. Сравни- 
вая ее съ равновеликими молодыми 'Dr. rostriformis или 
небольшими каспйскими var. distincta и съ Камышбурун- 
ской var. ш1пог, мы видимъ, что у Dreiss. baraganica, 
раковина достигаеть наибольшей ширины гораздо болфе кзади 
(7:3), чВмъу Dr. rustriformis (5:5 до 7:5) '), велЗдетыи 
чего раковина у Dr. baraganica спереди боле съужена и 
заострена, сзади болЪе закруглена, ч5мъ у Dr. rostriformis. 
Другою отличительною чертою является вышеописанная верти- 
кальная площадка вентральнаго поля: у вс5хъ же разновидно- 
стей Dr. rostriformis вентральное поле спускается полого 
Kb нижнему краю, даже и подъ носиками. 


Dreissensia Grimmi Andrus. 
Табл. XVI, рие. 16—18. 


1850. Dreissensia Brardi (Brong) Eichwald (Lethaea rossica 
partim, p. 69. 

1853. DreissenaBrardi Eichwald partim. Zur Naturgeschichte 
des Kaspischen Meeres. p. 309. 

1877. Dreissensia Brardi (Brong). var. caspia Grimm.Bac- 
niäckoe море и его фауна, тетр. П-ая стр. 75, табл. Ш, рие. 15. 

1890. Dreissena Grimmi Andrus, Керченск!й известнякъ в его 
фауна, стр. 41. 

1893. Dreissensia Grimmi Andrus. Замвчавшя © семействв 
Dreissensidae, стр. 87 (19) и 91 (20). 


1) Отношен!е частей раковины, расположенныхъ кпереди и кзади отъ дин!и 
наибольшей ширины. 
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Раковина маленькая, сильно выпуклая, спереди заострен- 
ная, кзади расширяющаяся. Верхый край длиннзе задняго, 
слабо выпуклый, образуетъь довольно PE3kif уголъ съ болфе 
короткимъ выпуклымъ заднимъ. НижнШ край слабо $-образно 
изогнутъ. Носики почти спирально заворочены и отвернуты 
другь оть друга, отстоять отъ края. Килевая лин я почти по 
средин$. Вентральное поле съ вдавлетемъ въ передней части, 
6o1be сильнымъ по правой створкФ. Зубовидный отростокъ 
нижняго края лёвой створки слабо замфтенъ, длинный и низ- 
юй. Выступь на нижнемъ краю правой створки и соотвЪт- 
ственный ему вырфзъ на лЁвой, какъ у неравностворчатыхъ 
разновидностей Dreiss. rostriformis. Перегородка относи- 
тельно крупная, широкая, сзади ограниченная выпуклым 
краемъ. Поверхность представляетъь р3зве, грубо чешуйчатые, 
иногда oTcToamie слЗды наростан!я, COOTBETCTBEHHO чему на 
внутренней поверхности наблюдаются кон центричесыя желобча- 
тыя вдавленля. 


Разм ры: 
Длина. . . . Вмм. (1) 
Ширина. . . 65 (0,62) 
Толщина. . . 2,4 (0,30) 


М$стонахожден!е: Касшйское море. Экспедищя Грим- 
ма: Станщя 115. 0° 30’ 30" Е. 43° 35’ N—35 саж. Стаищя 
124, 1° ЗЕ. 43° 17'Х.—30 cax 

Колл. Бэра (соб. Ивашинцева). 24 Тюля 1864 г.—глуб. 32’ м с. 

Видъ установленъ мною для формы, описанной О. А. Грим- 
момъ подъ именемъ Dreissena BrardiBrong. var. cas 
pia. Авторъ очевидно думалъ, что это та самая форма, кото- 
рую Эйхвальдъ приводить изъ арало-каспскихь отложен 
Царицына какъ Dr. Brardi. Однако тождество касшйскихъ 
экземпляровъ съ прототипомъ Эйхвальда не можеть быть 
вполнз доказано и воть почему: 1) оригиналъь Эйхвальда изъ 
Царицына не сохранился, во всякомъ случа не найденъ, 
2) фигуры Эйхвальдъ не далъ, & описаше очень коротко, 3) въ 
этомъ описаши говорится: «‹уегИсе subacuto recto», что не COB- 
сЗмъ согласуется съ касшйскими формами. 
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Ёакъ мВстонахождене своей Dr. Brardi Эйхвальдь даеть: 
Царицынъ, о—въ Николая на Аральскомъ мор и «солено- 
ватоводный известнякъ Херсона и Одессы». Относительно HO- 
схдняго мы видфли, что встрёчающаяся здВсь «Оге138. 
Вгаг 1» есть Dreiss.simplex Barb. Что касается араль- 
‹5ой формы, съ острова Св. Николая, то она, по Эйхвальду, 
находится въ Аральскомъ морз вмЗстВ съ Neritina lithu- 
rata и Cardium rusticum.E «съ гипсовыми кристаллами, 
которые BBPOATHO и до сихъ поръ тамъ образуются». «Эк- 
земпляры изъ Аральскаго моря», говоритъ тамъ-же Эйхвальдъ, 
заиЗчательны по своему сходству съ видомъ Майнцскаго бас- 
сейна..... они не велики, какъ изображен!я Бронна и Гольд- 
фусса; плоская (раковина) сильно расширяется кзади и 
выпукла по спинз, не образуя киля, совершенно какъ изобра- 
женный Гольдфуссомь Mytilus acutirostris изъ Дакса, 
Bias и Аральекаго моря; она представляеть сильно сближен- 
ные, нёжные слЗды наростан!я и кзади черновато-бураго 
цвЗта, тогда какъ передняя половина къ носикамъ безцвзтна. 
Длина OTb носиковъ Fb заднему концу едва 4 лини (10 мым.), 
высота только 2 лини (5 MM.)>. Эти замЗчаня не позволяютъь 
судить точно объ аральской формз. Въ матерьялВ изъ Араль- 
CRATO моря, которыми я располагаю (кол. Аленвцина въ 300- 
логическомъ кабинет8 С.-Петербургскаго Университета), содер- 
жатся лишь Dreiss. polymorpha и ея разновидности. 

Что же касается полуископаемой «Dr. Brardi», то я 
HErAb въ матерьялВ изъ арало-каспйскихъ осадковъ не видфль 
формъ, которыя могли бы быть отождествлены съ Гриммов- 
скимъ типомъ. Такимъ образомъ отождествлене Dreyssena 
Brardi Grimm. съ Dreyssena Brardi Eichwald 
(Zaritzyn, Aral, non Cherson) остается сомнительнымъ. 

Само собою pasymberca, что не можеть быть и pbuu объ 
отождествлен!и касшйской «DreissensiaBrardiGrimm» 
съ прототипомъ, ввиду принадлежности ихъ Kb разлячнымъ 
рюдамъ. НФкоторое наружное сходство, правда, есть, но и TYTb 
можно найти различ!я, какъ это и дфлаетъ проф. Мартенсъ въ 
письм8 къ Гримму, цитируемомъ послЗднимъ (1. с. стр. 75). 
Этахъ отли (которыя достаточно бросаются въ глаза при 
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сравнении увеличенныхъ изображен! обоихъ видовъ (таб. VII 
фиг. 11 и таб. ХУТ фиг. 16 ) для проф. Мартенса довольно, 
чтобы считать каспйскую форму за не тождественную съ 
майнцской, Этихъ отлич для О. А. Гримма, болфе широко 
смотрёвшаго на видъ, достаточно только для установленя 
разновидности (var. caspia). Ho Dreiss. Brardi Grimm 
есть настоящая Dreissensia, тогда какъ Dreiss. Brardi 
Brong.—Congeria, мы должны были бы поэтому назвать 
касшйскую форму Dreiss. caspia Grimm, но Takb какъ 
уже есть Dreiss. caspia Eichw., то я называю интере- 
сующую насъ форму въ честь О. А. Гримма, столь потрудив- 
шагося для познан!я Касшя, Dreiss. Grimmi. 

Юге! 53. Grimmi есть ближайпий родственникъ Dreis в. 
rostriformis, нзкоторымъ образомъ, выродившаяся мелкая 
раса его. По характеру закрученныхъ. отвернутыхъ другъ оть 
друга носиковь Dreiss. Grimmi очень напоминаетъ уаг. 
distincta; съ нею же она сходна и ясно развитымъ вдав- 
лешемъ на передней части вентральнаго поля. По характеру 
нижняго края однако Dreiss. Grimmi боле напоминаеть 
неравностворчатыя разновидности Dreiss. rostriformis, наибол$е 
приближаясь по форм$ и отношенямъ размЗра къ var. 
gibba (у var. gibba 1:0,61:0,32 — 0,37, у Dreiss. 
Grimmi 1:0,62:0,30). Это сходство съ var. gibba увели- 
чивзется еще и TEMB,4TO yvar. gibba есть также довольно яв- 
ственное вдавлен1е на передней части вентральнаго поля. Од- 
нако абсолютные размЗры приближають ее къ Dreiss. 
simplex, оть которой Dreiss. Grimmi отличается весьма 
значительно отношен!ями своихъ размровъ, очерта ями ра- 
ковины, носиками, неравностворчатостью. Оть всзхъ близ- 
кихъ видовъ Dreiss. Grimmi отличается кром$ того че- 
шуйчатостью своей поверхности. 


Dreissensia superfoetata Brus. 
Табл. ХУ|, рис. 5—9. 


1884. Dreissena superfoetata Brusina. Congerienschichten von 
Agram. р. 183, Taf. XXV, fig. 59—60. 


Раковина небольшая, почти ромбической формы, особенно 
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въ юности. Верхн!Й край едва выпуклый, образуеть тупой уголь 
съ нфеколько 60758 короткимъ заднимъ. Нижн!И край выпук- 
лый, иногда ясно распадается на дв части, изъ которыхъ пе- 
редняя равна по длинз верхнему, & задняя заднему краю, 
причемь наблюдается приблизительная параллельность между 
передней частью и заднимъ краемъ, и задней частью и вер- 
XHHMb краемъ. Носики заостренные, завернутые впередъ. Ки- 
левая лин!я проходить почти по средин$ раковины. Вентраль- 
ное поле пологое, въ передней части образующее слабую, 60- 
ле крутую площадку. Дорзальное поле представляетъ сейчасъ 
же за килемъ рЁзкШ уступъ, вслВдств!е чего образуется какъ 
бы родъ киля. За этимъ боле крутымъ уступомъ слФдуетъ 
болфе плоская, пологая остальная часть дорзальнаго поля. Бла- 
годаря этому раковина разсматриваемая спереди. (съ носика) 
напоминаетъ профиль картуза съ плоскимъ козыркомъ. Kpo- 
MB того поверхность представляеть весьма правильно переме- 
жающуюся грубую уступчатость, обозначаемую С. Брусиною 
Rakb «superfoetatio». Раковина, кажется, равностворча- 
тая; присутствуеть или отсутствуетъь зубовидный отросткъ въ 
правой створк$, этого я не могу сказать, такъ какъ своевременно 
(когда могъ изучать оригиналы} не обратилъ вниман!я на этотъ 
признакъ. Судя по фотографи on» имЗется. Перегородка ши- 
рюкая, короткая, задыйй ея край отходитъ кверху и кзади. 

Размзры: 

Длина. . . . 21 (1) 14 (1) 
Ширина. . . 13 (0,62) 8 (0,56) 
Толщина. . . 4 (0,19) 3 (0,21) 

М}8стонахожден!е: Округлякъ, Черномерець близъ 
Загреба. 

Первоначально я высказалъ 1) предположеше, что Dr. su- 
perfoetata входить въ число CHHOHHMOBL Dr. rostrifor- 
115, какЪ ВВИДУ ТОГО, ЧТО не считаль «суперфбтацю» сущес- 
твеннымъ признакомъ, такъ и потому, что среди различныхъ 
разновидностей Dr. rostriformis попадаются суперфётиро- 





1) 1834, Геологическя изслвдован!я на Керченск. пол. Зап. Нов. Общ. 
Ber. IX. вып. 2, стр. 174. 
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ванные экземпляры, & также наблюдаются зачатки уступа, 
особенно же у var. Akmanaica. Никогда однако уступъ у 
настоящихь Dr. rostriformis He достигаеть той р®8зкости, 
a суперфётащя той правильности, которая наблюдается у 
Dreiss. superfoetata. Нужно также замфтить, что че- 
шуйчатость поверхности Dreiss. Grimmi несколько напо- 
минаеть суперфбтацю Dreiss. superfoetata. 


Dreissensia Rossii Brusina. 
Табл. ХУТ рис. 10—15. 


1893. Dreissensia Rossii Brusina. Еаипа von Dubovac bei Karl- 
stadt in Croatien, Jahrb. d. К. К. в. В. А. ХИ. р. 374(6), Taf. УТ, fg. 5—7. 

Раковина довольно крупная, сильно вздутая, сзади крыло- 
видно расширенная. Верхн! край довольно выпуклый, зад 
слегка вогнутый, нижнШ край умЗренно выпуклый. Носики 
довольно острые, слегка завернутые впередъ. Килевая линя 
изогнутая кверху, обозначенная довольно яснымъ рЁзкимъ 
уступомъ, лежитъь вообще ближе къ нижнему краю. Вентраль- 
ное поле сильно выпукло, очень круто спадаеть къ нижнему 
краю. Дорзальное поле сильно вдавлено, такъ что за килевой 
лин1ей сл$дуетъ крутой уступъ, а затфмъ уже раковина дз- 
лается площе. Поверхность представляетъ боле или mente 
правильную суперфётацщю. 


Разм 3 ры: 


Длина. . . 28 25 37 33 ? 2 
Шарина. . 16 17 3 21 20 13 
Толщина. . ? ? 18 8 8 8 

Среднее отношене pasMmbpoBr—1 :0,68—0,53 : 0,37—0,21. 

М3 стонахо жден!{е: Дубоваць у Карловца (Карлштад- 
та) въ Кроащи. 

Эта любопытная форма стоитъ весьма близко къ DT. super- 
foetata, отличаясь OTb нея главнымъ образомъ своею значи- 
тельною выпуклостью и нЪ$сколько болфе сильно развитымъ 
крыловиднымъ расширешемъ. Въ этомъ послЗднемъ отнощеня 
она н$сколько напоминаеть мою Dr. Brusinai, однако 
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несравненно боле плоскую, значительно неравностворчатую. 
Kars y Dr. Brusinai, такь иу Dr. superfoetata urn вы- 
раженнаго киля, у Dr. Brusinai спинка совершенно ок- 
ругленная, у Dr. superfoetata вдоль килевой лини (квер- 
ху) проходитъ ясный уступъ, у типичныхь же Dr. Rossii ки- 
левая лин!я обозначена яснымъ килемъ. Отъ киля къ нижнему 
краю, представляющему ясную выпуклость, поверхность ра- 
ковины ниспадаетъ круто. Зад! и верхи край представляютъ 
боле острый уголъ, боле р8зыЙ, чёмъ у superfoetata. 
ЗаднйЙ край иногда слабо вогнутый. 

Нижн!й край представляеть нер$дко пластинчатость, напо- 
минающую подобное же явлен!е у нзкоторыхъ видовъ Cardium 
изъ рудныхъ пластовъ Камышбуруна. ЗамЗчательно, что эта 
пластинчатость наблюдается только у сильно выпуклыхъ экземп- 
ляровъ, что повидимому указываетъ на возрастъ ихъ (герато- 
логическое явлен!е). 

Интересно также, что, подобно происходящей изъ той же 
ифстности Gong. Preradovici, у Dr. Rossii замЗчается 
сильное развите призматическаго слоя. 


Dreissensia bugensis Andrus. 


Табл. ХУ, рис. 31—31. 


1800. Dreissena rostriformis Анхрусовъ. Dreissena rostriformis ` 


въ р. БугВ. Ввстникъ естествознаня за 1890 годъ, № 6. 


Раковина средней величины, значительно выпуклая. Верх- 
НЙ край короче задняго или равный ему, слабо выпуклый, 
задн выпуклый, у молодыхъ экземпляровъ образующ до- 
вольно PE53kif тупой уголь съ верхнимъ; у взрослыхъ этоть 
уголъ дЗлается округлЗе. НижнШ край бол%е или mente S-06- 
разный, съ боле или менфе значительной биссальной выем- 
кой. Носики острые, сильно завернутые впередъ. Килевая ли- 
я сначала сильно загибается вверхъ и туть обозначена очень 
тупымъ краемъ HA обзихь створкахъ, зат8мъ приближается къ 
нижнему краю и дЗлается округлою. Дорзальное поле выпукло, 
на вентральномъ полё 065 створки представляють боле или 
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mente ясно выраженный желобокъ, выходяпий изъ-подъ ма- 
кушекъ къ биссальной выемк$. Неравностворчатость выражена 
весьма слабо (слабый выступъ нижняго края въ правой, сла- 
бая выемка въ лфвой). Зубовидный отростокъ лзвой створки 
значительной величины. 

Перегородка широкая. Подперегородочное пространство 
иногда разгорожено надвое пластинчатымъ выступомъ. Поло- 
жене, характеръ и размфры этого выступа непостоянны. Свф- 
же экземпляры однообразно бураго цвфта, экземпляры ноб$- 
лфвиие представляють большею частью поперечныя, слабо 
волнистыя темныя полоски. 


Разм $ ры: 

Длина 24 (1) 25 (1) 22 (1) 
Ширина 15 (0,62) 15 (0,60) 15 (0,68) 
Толщина - 7 (0.29) 6 (0,24) 7 (0,31) 


М стонахожден!е: pbra Бугъ у Николаева (Спасскъ), 
впадене Ингула въ Бугъ (противъ Николаева). 

Я принялъ первоначально эту раковину 8a Dreiss. 
rostriformis, и дёйствительно нельзя отрицать значительнаго 
сходства между обфими формами. Особенно велико оно, если 
сравнить взрослую Dr. bugensis съ Dr. rostriformis 
var. gibba. Единственнымъ существеннымъ OTIHYieMB Dr. 
bugensis можно считать IIPHCYTCTBie значительной биссаль- 
ной выр$зки и большую искривленность нижняго края. Однако 
молодые экземпляры Dreiss. bugensis представляютъ и 
боле существенныя отличЧя отъ молодыхъ же Dr. rostri- 
formis. Они выпуклфе, треугольн$е, килевая лин]я у HHXb 
обозначается тупымъ краемъ и лежить ближе къ нижнему 
краю. 

Любопытно, что биссальная выемка больше лежитъ на CTO- 
ронф лЗвой створки. Достигая значительныхъ размфровъ, эта 
выемка придаетъ иногда лзвой створкВ сходство съ лвой 
створкой н3Зкоторыхъ неравностворчатыхъ видовъ. Тфмъ не 
Meute эта выемка служить только для прохода биссуса, а не 
для выступа нижняго края правой створки, какъ у Dr. 
anisoconcha и др. 
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Dreissensia anisoconcha Andrus. 


Ta6ı. XV, рне. 4—22. 


1842. Mytilus gracilis Rousseau in Demidoff. Voyage dans а 
Russie m&ridionale. Vol II, р. 779, pl. VI, fig. 4 a—b. 

1883. Dreissena rostriformis var. sracilis (В) Авдрусовъ. 
Геологическ. изелВд. по Керч. пол. въ 1882—3 г. стр. 152 и др. 

1886. Dreissena gracilis (Rousseau) Andrussow. Die Schichten 
von Kamysehburun etc. Jahrb. К. К. geol. В. А. XAVI, р. 130. 

1893. Dreissensia anisoconcha Андруеовъ. Замвчашя о семей- 
erab Dreissensidae, р. 86 и 90. | 

Раковина средней величины, неравностворчатая. Правая 
створка выпуклая. ВерхЙ и задний край образують одну 
сильно выпуклую дугу; ниж край при разсматривани ло- 
жащей створки сверху почти также выпуклъ. При разсматри- 
ваши снизу и спереди (съ носика) видно, что онъ сильно 
выступаеть въ противоположную сторону. Носики острые, 
сильно отвернутые въ бокъ, но почти не видные при раз- 
сматривани изнутри. Макушки, сверху приплюснутыя, представ- 
ляють тупой край, быстро разглаживающися кзади. Билевая 
линНя почти одинаково далеко отъ нижняго и. верхне-задняго 
края, но представляеть ясный дугообразный изгибъ кверху. 
Вентральное и дорзальное поле одинаково пологи, дорзальное 
почти плоско, вентральное сзади выпукло, спереди подъ но- 
CHRAMH представляетъ сильное вдавлене, ограниченное сверху 
макушечнымь краемъ (килемъ). По дну этого вдавлен!я зам$- 
чается ‘иногда слабый тоный желобокъ. 

ЛЪвая створка боле плоская, менфе округлая. Верхний 
и задв!й край представляють тоже очертан!е, какъ и въ пра- 
вой створкЗ, наоборотъь нижнй, при разсматривани сбоку (т. е. 
сверху на положенную плоско створку) менфе выпуклъ и 
болзе или менфе вдавленъ полъ макушками, Эту форму онъ 
иметь вслёдств1е присутств1я длиннаго вырфза или выемки 
для принятя вышеописаннаго выступа нижняго края правой 
створки. Носики заострены, менфе отвернуты въ бокъ и AB- 
ственнфе выдаются изъ-з5 края раковины. Дорзальное поле 
ABCTBEHHO вдавлено, параллельно‘ верхне-заднему краю. Подъ 
HOCHKOMb широк! зубовидный отростокъ. 
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Перегородка широкая и короткая. 
Относительные размЗры раковины. значительно вар! ируютъ 
такъ что приходится различать н%®сколько разновидностей. 


Varietas transitoria. 
Табл. ХУ рис. 4—6. 


Раковина отличается вообще меньшими размфрами, менФе 
ясно выраженной неравносторояностью, меньшей шириною и 


выпуклостью. Вотъ нфкоторые размЗры: 
I n 


Лина a we 0 Ar 18 (1) 19,4 (1) 
Ширина... ... 10 (0,55) 11 (0,59) 
Толщина обЪихь створокъ, 

правой (4) и лЗвой ($). d—3,5 (0,14) s= 2,5 (0,12) 

М3$стонахожден{е. Разновидность эта характерна для 
Камышбурунскихъ сЗрыхъ песчаниковь съ Cardium Abichi. 
Кром того мы встрЗчаемъ ее и въ Камышбурунскихь фалё- 
нахъ BMECTB съ типомъ. Одинъ экземпляръ лЗвой створки най- 
денъ въ сфрыхъ пескахъ Китени и довольно много экземпля- 
ровъ въ нижнемъ отдёлени Кипчакскаго обнаженя. 

. Эта разновидность по OYEPTAHIAMB сходствуеть съ Dreiss. 
rostriformis и Dreiss simplex и во многихъ отноше- 
шяхъ приближается къ послЗдней, особенно по присутствю 
явственнаго желобка на вентральномъ пол правой створка. 
ВФроятно поэтому, что эта разновидность представляеть пере- 
ходъ оть равностворчатой Dreiss. simplex къ неравноствор- 
чатому ряду anisoconcha—iniquivalvis. Это подтверж- 
дается и TEMb обстоятельствомъ, что въ томъ же самомъ пласть 
въ Камышбурунз, гд$ мною найдены экземпляры Dr. simplex 
я собраль также маленьмя створки, изъ которыхъ правыя 
повыпуклфе, чЁмъ обыкновенныя Dr. simplex, a лЁвыя по- 
площе, такъ что эти створки, въ остальныхъ отношешяхъ сход- 
ныя съ Dr. simplex, представляютъ первый Mar къ разни- 
тю широкаго Taua Dr. anisoconcha. 

Таже разновидность, повидимому, BCTPb4UaeTca въ твердых 
слюдисто-песчаныхъ глинахъ Глодени-динъ-деалъ (РумынЯ). 
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Varietas typica. 
Табл. XV, psc. 7—14. 


Эта разновидность Kpyunte и гораздо шире предыдущей. 
По ней преимущественно и составлено описане вида. Воть 
размзры нФкоторыхъ экземпляров. 


1 (а) 2 (а) 3 (8) 8 (8) 
Длина . . 28 (1) 23 (1) 25 (1) 22 (1) 
Ширина . 19 (0,68) 18 (0,78) 17 (0,68) 15 (0,68) 
Толщина . 7 (0,25) 6,5 (0,28) 4 (0,16) 5 (0,22) 


Разновидность эта очень распространена въ Камышбурун- 
скихь фалбнахъ. Сюда же, BEPOATHO, относится одинъ обло- 
MORb изъ глинъ съ Cong. rhomboidea М. Hörn. Глодени- 
динъ-дезль (РумывиЯ). 


Varietas Kitenica. 
Табл. XV“, рис. 15—18. 


Раковина по величинз занимаеть средину между типомъ 
и var. transitoria, и отличается OT нихъ кром$ того боль- 
шею толщиною створокъ и большею выпуклостью л$Звой створки. 


Разм ры: 
1 (d) 2 (в) 
Длина. . . . . 22 (1) 23 (1) 
Ширина. . . . 14 (0,63) 14 (0,60) 
Толщина. . . . 17 (0,31) 5 (0,21) 


М®стонахождеи!е: СФрые пески Китени Фалёны Ка- 
мышбуруна (pie) (Керч. пол.). 

Разновидность эта до нЪфкоторой степени напоминаетъь Dr. 
rostriformis var. gibba, но 60156 неравностворчата, не 
столь крупна и отличается сверхъ того ясно выраженною 
ступенчатостью поверхности. 

На правой створкз вдавлене вентральнаго края подъ ма- 
кушкой, характерное для типа, развито здфсь слабо. 

19 
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Varıietas Bakuana. 
Табл. XV, рие. 19—22. 


Раковина по абсолютнымъ размфрамъ и форм вообще 
весьма сходная съ Varietas Kitenica, во относительно 
еще выпуклЗе, еще толстост8нифе и новерхность у ней He 
ступенчатая, а лишь покрытая тонкими слёдами наростания. 
Носики не столь сильно отвернуты, какъ у тица. Вдавлене 
на вентральномъ пол подъ макушками едва выраженное. 


РазмЗры: 
4. 4. 8. 
Длина .. . . 21 (1) 23,5 (1) 22 (1) 
Ширина. . . . 13 (0,61) 13,5 (0,58) 13 (0,59) 
Толщина. . . . 9 (0,42) 6,5 (0,27) 4,5 (0,20) 


М$стонахожден!е: Апшеронсый полуостровъ, Ясамаль- 
ская долина (Гориз. «Monodacna» intermedia Eichw.): 

Эта форма поразительно сходна съ varietas Kitenica, но 
при прямомъ сравнени съ типомъ кажется настолько отлич- 
ною, что является вопросъ, пе благоразуми$е-ли было бы раз- 
сматривать бакинскую форму какъ особый видъ. Но тогда нужно 
было бы соединить съ ними и var. Kitenica. 

Правая створка сильно напоминаетъ Dr. rostriformis 
(typica) и отличается отъ встрёчающихся въ Т$хъ же плас- 
тахъ 6056 выпуклыхъ экземпляровъ Dr. rostriformis (dis- 
tincta) только выгибомъ нижняго края. ЛЪвая створка похожа 
на лБвую створку Dr. anisoconcha var. typica, Kitenica (oco- 
бенно) и др. неравностворчатыхъ видовъ и разновидностей. 


Dreissensia Huoti Andrus. 
Табл. XIV, psc. 33—35. 


Раковина умфренной величины, широкая, довольно вы- 
пуклая. BepxHiä край 6. ч. почти прямой, образующий обы- 
кновенно, довольно рый тупой уголъ съ раввоведикимъ или даже 
HECKONGKO 60156 длиннымъ, слабо выпуклымъ краемъ. Носки 
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заостренные, очень слабо загнутые впередъ. ÜTBOPEH не одина- 
вовыя, правая выпукле; ея нижний край при разсматривати 
лежачей створки довольно равном$рно выпуклый, лить TIOAR 
самымъ носикомъ наблюдается маленьый вырЪзъ, такъ что 
самый носикъ кажется маленькимъ, обособленнымъ остремъ. 
При разсматривани снизу мы видимъ, что нижнЙ край обра- 
зуеть выпуклину въ сторону л$вой створки. Килевая линя 
на правой створк® лежитъ одинаково далеко оть верхне-зад- 
няго и оть нижняго края. Дорзальное поле представляетъ 
вдавлеше вдоль килевой лини, болфе или менфе явственное. 
На вентральномъ NONE, въ передней его половин$, подъ макуш- 
ками желобовидное вдавлен!е, ограниченное сверху довольно 
яснымъ, но исчезающимъ кзади краемъ, родомъ киля, HOKB- 
Щимъ однако ниже килевой лини. } 

ЛЪвая створка немного площе, ея нижыШЙ край сильно 
вырфзанъ, для према выпуклины нижняго края, BCHBICTBIO 
чего при разсматриван!и лежачей створки являезея &-образ- 
нымъ (& самая створка нерЗдко напоминаетъь очертая AIATO- 
мовой Pleurosigma). Килевая линя, велфдстве того-же 
обстоятельства, болЗе придвинута Kb нижнему краю и сопро- 
вождается сильнымъ вдавленемъ дорзальнаго поля. Носики 
заостренные, непосредственно подъ нами на нижнемъ краз 
зубовидный отростокъ. Перегородка широкая, довольно длин- 
вая. Поверхность иногда неправильно суперфётирована. 


Разм ры: 


d d $ 8 
Длина 21 (1,00) 23 (1,00) 22 (1,00) 21 (1,00) 
Ширива 12', (0,60) 12 (0,52) 12 (0,54) 12 (0,57) 
Толщина 4 (0,20) 4 (0,17) 5 (0,18) 3 (0,14) 


М3$стонахожден!е: Кипчакъ (рудные пласты), 

Видъ этоть приближается къ Dreissensia anisoconcha var. 
transitoria, но отличается оть нея своею болфе ромбическою 
формою и вдавлешемъ дорзальнаго поля. Два послёдн!я обетоя- 
тельства BMECTbE съ зачатками суперфётащи сближаютъ Dreiss. 
Hnoti съ Dreiss. superfoetata Brus., отличаясь оть Bea 
прежде всего неравностворчатостью, & зат8мъ MeHbe правильною 

19* 
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формою и непостоявствомъ суперфётаци. Вдавлене-вдоль киля 
на дорзальномъ полф мы встр$фчаемъ также и у Dreiss. 
rostriformis var. akmanaica, но TYTb дорзальное Tone 
узкое, крутое, раковина удлиненная, не ромбическая, м не- 

равностворчатости не наблюдается. 


Dreissensia Brusinai Andrus. 
Табл. X \, рис. 37—40. 


1893. Dreissensia Brusinai Andrus. Замвчаня о семействЪь Dreis- 
sensidae, стр. 86 и 89. 


Раковина ум$ренной величины, довольно плоская, авикуле- 
видная, крыловидно-расширенная. Верхн! край почти прямо- 
линейный, едва-едва выпуклый, длиннзе задняго, образующий 
съ послзднимъ тупой уголъ, близый къ прямому. Задй слабо 
вогнутый, ниж! въ общемъ сильно выпуклъ, распадается Ha 
дв% части, переднюю слабо вогнутую и заднюю дугообразную. 
Носики довольно острые, сближенные; килевая лия ближе 
Kb верхнему краю, обозначена р$зкимъ уступомъ, образован- 
нымъ вдавлешемъ дорзальнаго поля. Послфднее поэтому спа- 
даетъ оть килевой лини сначала довольно круто, а HOTOMb 
дфлается плоскимъ. Вентральное поле довольно полого и слабо 
выпукло. Створки не одинаковы. Ниже! край правой створки 
образуетъ выступъ, входящий въ выемку нижняго края лёвой. Въ 
послфдней непосредственно подъ носикомъ зубовидный отро- 
стокъ, довольно слабый. На передней части вентральнаго поля 
правой створки кзади и книзу оть макушки слабый жело- 
бокъ. Верх край дорзальнаго поля правой створки отогнутъ 
вправо (при разсматриван!и лежащей створки сверху —вверхъ), 
соотвфтственно чему тотъ-же край лЬвой загнуть тоже вправо 
(при разсматриванш лежащей створки—внизъ). 


Разм$ ры: 
Длина 25 (1) 
Ширина 16 (0,64) 
Толщина 3,5 (0,14) 


М3 стонахожден!е: Кипчакъ, рудные пласты (№). 
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Этоть любопытный видъ по крыловидному расширеню 
верхняго края стоялъ-бы совершенно изолированно среди 
группы rostriformes, если-бъ не связывалея съ прочими 
формами посредствомь Dreissensia Huoti. Въ самомъ 
Krb у послЗдней мы видимъ какъ уступъ вдоль киля, такъ 
и ту-же неравностворчатость, какъ у Dreiss. Brusinai. 
не достаеть лишь крыловиднаго расширеня. Еще болЗе 
того: можно найти между обоими видами и промежуточные 
экземпляры. 

Характеръ крыловиднаго расширен1я (вдавлене вдоль KH- 
левой лини и тупой уголь между заднимъ и верхнимъ 
краями) находить себЪ аналогю у Congeria ornithopsis 
Brus. 


Dreissensia Tschaudae Andrus. 


Табл. ХУ, рие 23—28. 


1890. Dreissena rostriformis (Desh) Andrussow. Die Schich- 
ten von Cap Tschauda. Annalen d. К. К. naturhistorıschen Hofmuseums. Bd. У, 
р. 68. 


Раковина довольно крупная, выпуклая, неравностворчатая, 
очень толстост®нная, болфе или mente узкая. ВерхнйЙ край, 
равный заднему по длинз, или нфеколько длиннФе, образуетъ 
съ послёднимъ одну непрерывную дугу. Нижи!й край 5-образ- 
ный. Носики тупые, сильно загнутые впередъ. Килевая лин!я 
лежить ближе къ нижнему краю. Створки неодинаковы. Пра- 
вая выпуклЗе, представляеть на передней части сильное же- 
лобовидное вдавлене, придающее макушечной части раковины 
довольно сильную килеватость, не распространяющуюся однако 
даже и на '/. килевой лини. НижнШ край правой створки 
значительно выступаеть въ сторону лЗвой. 

ЛЪвая створка немного площе, ея нижёЙ край представ- 
ляеть выемку, а желобъ вентральнаго поля слабый, не вызы- 
вающ килеватости макушекъ. Зубообразный отростокъ подъ 
макушками низый. Перегородка толстая, крупная, въ правой 
створк$ ограниченная спереди плоскимъ валькоподобнымъ зу- 
бомъ (лежащимъ по верхнему краю кзади оть макушки), KOTO- 
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рый входитъЪ въ каналообразное углублензе между макушкою 
им зубовиднымъ отросткомь лфвой створки. 


Разм ры: 5 R г 
Длина. . . . 32(1) 28 (1) 26 (1) 
Ширина. . . 16 (0,50) 15,5 (0,35) 15 (0,57) 
Толщина. . . 10 (0,31) 9 (0,32) 6,5 (0,25) 


М $ стонахожден!е: пласты мыса Чауда (Керченский 
нолуостровъ), Галиполи (Дарданеллы). 

Я принялъ сначала этотъ видъ за Dreiss. rostrifor- 
mis (sensu 1240), хотя и указывалъ (1. с.) на нахождене не- 
равностворчатыхъ экземпляровъ, приближающихся къ <Dr. gra- 
cilis Rousseau», т. е. къ Dr. anisoconcha. Пересмотрёвши 
въ настоящее время снова матералъ съ мыса Чауды, я при- 
хожу къ убёжденю, что не смотря на внзшнее сходство пра- 
вой створки съ Dr.rostriformis var. gibba, а ЛЬвОЙ СЪ 
Dr. anisoconcha (var. Kitenica, bakuana), Чаудин- 
ская форма не тождественна, ни съ одной, ни съ другой. Именно 
она отличается: оть varietas gibba своею болфе значи- 
тельною неравностворчатостью (лФфвая створка Dreiss. Tschau- 
Цае вовсе не похожа на л$вую створву var. gibba), а отъ 
Dr. anisoconcha var. bakuana et kitenica большею узостью 
и килеватостью макушки. Мы наблюдаемъ послёднюю у тии 
Dr. anisoconcha, однако онъ шире и площе. 

Мы уже выше имБли случай замфтить сходство между 
Dreiss. rostriformis var. gibba съ Оге!з5$. bugen- 
sis. Такое-же сходство мы 3aMmbyaemp между пося$дней и 
ге! 55. Tschaudae. На первый взглядъ можно было ду- 
мать, что мы имфемъ дфло съ одною и тою же формою. Глав- 
ное отлие состоить однако въ OTCYTCTBIH выступа вижняго 
рая ва правой створк$ у Dr. bugensis, а боле второсте- 
ненное въ большей относительной ширин$ посл$дней. 


Var. pontocaspica Andrus. 
Таба. IX, рис. 27—82. Табл. XV, рис. 29-30, 
Раковина небольшая, довольно выпуклая. Очертаня sHa- 
чительно варшруютъ. Верхнй край слабо выпуклый, образую- 
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Ш довольно ясный уголь съ дугообразнымъ заднимъ краемъ, 
бохёе или менфе удлиненнымъ въ зависимости отъ измвненя 
формы раковины. Нижн!Ш край неодинаково развить на 06%- 
HXb створкахъ, именно на правой онъ вздуть въ направления 
kb ЛЬВОЙ, Bb Которой нижний край представляеть значитель- 
ную выемку для принятя упомянутой выпуклины. Величина 
этого вздутя н$сколько варшруетъ, велЪдетые чего неравен-- 
ство между створками то болфе, то менфе замтно: въ случаф 
значительнаго развитя выемки въ лфвой створкВ, послЗдияя 
кажется гораздо мензе выпуклой. Макушки маленькя, острыя, 
спирально закрученныя, какъь у Dr. bugensis и Grimmi. 
На лЬвой, a иногда и на правой створкВ, замфчается довольно 
явственный киль, быстро исчезающий кзади. Килевая лия 
распоюжена почти посредин®, немного отодвигаясь въ сторону 
нижняго края. Дорзальное поле пологое, широкое. Вентралу- 
ное поле на правой створкВ шире, чЁ8мъ на лфвой. Биссаль- 
ная бороздка сильно выражена на вентральномъ пох носл8д- 
ней. Перегородка короткая, широкая, лигаментная борозда 
сильно выраженная. 


Разм $ ры: 
Г. I, - Ш. IV. 
Длина... . . 91 mM. 12 12 13 
Ширина . . . . 13 7 6 8 
Толщина... . 6  (abB.) 3 3 3 


[--Алять, П—Эксп. «Черноморца», ст. 3-я; Ш—Бесфоръ, 
[У—Ерасноводекъ. 

М5етонахожден!е: въ пластахъ такь называемаго ба- 
кинскаго яруса на Апшеронскомъ полуостров$; а именно, въ 
эскарпф, ограничивающемъ съ юга солончакъ Беюкъ-шюръ 
иу Алята (kp S. отъ Баку). Въ послЗтретичныхъ отложеняхъ 
арзлокасшйекаго яруса на склонахь Шахъ-адама у Красновод- 
ска. Въ береговомъ Heckb восточнаго побережья Касшя, на 
мыс Куули. Въ полуископаемомъ состояши въ илу Черваго 
мора на станшяхъ: Экепедищя Черноморца, у Босфора, др. Ш, 
на глубин 58 е., Экспедишя Запорожца, ст. 43, Экепедизжя 
Денна, ст 26, на глубинЁ 101 с., въ Босфор (драг. д-ро 
Оетроумова), на глубинахъ около 30 с. 
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Эта разновидность сильно варируетъ по внфшней форм$ и 
настолько отличается по своимъ разм8рамъ оть сравнительно 
крупной Dreiss. Tschaudae, у которой при томъ-же 
створки весьма значительной толщины, что я долго не р$- 
шался присоединить ее къ основному типу. Однако внимательное 
сравнен!е экземпляровъ изъ различныхъь м$стностей съ моло- 
дыми створками Dreiss. Tschaudae убфдило меня въ ея 
принадлежности къ одному и тому-же виду съ послёдними. Я 
т8мъ не Meute выдфляю эту форму въ особую разновидность. 
Назвае var. pontocaspica указываеть на широкую ея 
распространенность, хотя она всегда встрЗчается въ относи- 
тельно небольшомъ количеств$ экземпляровъ. Сообразно м%сто- 
нахожденшк var. Pontocaspica въ свою очередь представ- 
ляеть нфкоторыя особенности. Такъ экземпляры изъ отложе. 
нй такъ называемаго бакинскаго яруса (см. ниже) Ап- 
шерона отличаются иногда довольно значительными разм$рами 
и довольно ясно выраженнымъ макушечнымъ килемъ на ABO 
CTBOpkb. У типа этоть киль выраженъ вообще неясно. Наобо- 
роть экземпляры со дна Чернаго моря большею частю очень 
мелки и съ болЪфе округленной спинкой. 

Остается пока невыясненнымъ, встр$чается-ли эта разно- 
видность въ современномъ Ёзсти. Среди спиртовыхъ экзем- 
пляровъ касшйскихь моллюсковъ инф не удавалось ее вид$ть. 
Между тБмъ на мыс Куули (южная Карабугазская коса) въ 
береговомъ пескф мною собраны многочисленные мелёе экзем- 
нляры var. ропфосазр{са, очень похожя на YEPHOMOPCKIA. 
Надо впрочемъ замфтить, что вдоль упомянутой косы волны 
выбрасывають на берегь не только створки нын8 живущихъ 
у береговъ видовъ, но также полуископаемыя формы изъ из- 
вестковыхъ пластовъ аралокасшйскаго (а можетъ быть отчасти 
и болфе древняго) возраста, образующихъ основан!е косы. 

Общий обликъ этой разновидности, а въ особенности ха- 
рактеръ носиковъ, сближаютъ ее съ Dreissensia bugensis 
Andrus. и Dreissensia Grimmi Andrus. У вехъь 
этихъ формъ макушки очень маленьМя, сильно завернутыя: 
OHB собственно говоря не смотрятъ другъ на друга, но отвер- 
нуты и притомъ отодвинуты, такъ что между ними ясно BH- 
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AeHb септальный край. Весьма вфроятно, что и типъ Dreiss. 
Tschaudae представляеть ту-же особенность, незамчаемую 
лишь потому, что экземпляры и съ мыса Чауды, и изъ Гз- 
шиполи представляють сильную потертость. Однако какъ 
ге! 55. Бисеп 513, такъ и Dreiss. Grimmi не представ- 
ляють такой ясной неравностворчатости, какая замфчается и 
у типа Dreiss. Tschaudae, такъ и у описываемой разно- 
видности. Во всякомъ случа у Dreiss. Grimmi характеръ 
неравностворчатости тотъ-же, такъ что естественно думать, что 
nocbaHif видъ есть карликовая и притомъ боле глубоковод- 
ная мутая плоценовой Dreiss. Tschaudae. Большая 
правильность створки, плавность очертан1я, OTCYTCTBIie киля и 
довольно ясная суперфётащя отличають Dreiss Grimmi 
Andrus. достаточно рфзко оть его прототипа. Bo всякомъ 
случа соединительнымъ звеномъ по величинф и ясной супер- 
фётащи являются экземпляры var. pontocaspica, найден- 
ные мною у Красноводска. Dreiss. bugensis стоить по 
всей BEPOATHOCTH въ такомъ-же отношени къ Dreiss. 
Tschaudae, отличаясь отъ нея, какъ и Dreiss. Grimmi, 
большею тониною створки и слабою неравностворчатостью. 
Этотъ видъ является такимъ образомъ болФе крупнымъ братомъ 
Dr. Grimmi, отличаясь кромЗ того еще и не суперфётиро- 
ванной поверхностью. 


Dreissensia Michaudi С. Мау. 
Таб. XVI, рис. 22—23. 


1872. Dreissena Michaudi Mayer. ПОёсопуеме de couches & Con- 
geries etc. р. 

1874. Dreyssensia simplex Топгпоцёг. Bull. Soc geol. France. 
(3). II. p. 289. 

1882. Congeria simplex Fontannes. Mollusques pliocenes de la 
vallee du Rhöne. I, р. 137. Pl. VII, fig. 8—9. 


Раковина маленькая, довольно неправильная, спереди сильно 
заостренная, кзади расширенная и округленная. Верх край, 
почти равный или н%®сколько болЗе длинный, чЁмъ задний, 
плавно, но довольно круто, переходить въ задай. Нижний край, 
Вогнутый подъ носиками, кзади почти прямой или слабо изо- 
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гнутый. Носики выдаюнуеся, заостренные. Створки не одина- 
ковыя. Правая выпукле. Килевая лия ясно обозначена ту- 
пымъ переломомъ поверхности въ передней части раковины; 
кзади эта угловатость сглаживается, поверхность раковины 
округляется. Ha лЁвой боле плоской створкЗ угловатость 
менфе ясна, носики острые, MON ними сильно выступаетъ 
зубовидный отростокъ. Килевая лия лежитъ н$сколько ближе 
къ нижнему краю. Перегородка умренно развита. Сл$ды Ha- 
ростан!я ясные, иногда ступенчатые. 

Разм ры: длина—15, 14 мм., ширина—7, 8°/2 MM., тол- 
maua—4,4 MM. 

M#&cronaxoxnenie: Боллень, въ Ронскомъ бассейв$. 
Также взроятно BO многихъ пунктахъ Итали. 

Намъ приходится возстановить Майеровское назван!е рон- 
ской формы, такъ какъ отождествлене ея Турнубёромъ и Фон- 
таннемь съ Dreiss. simplex Barb. (resp. Fuchs) не 
точно. Отъ настоящей Dreiss. simplex Barb. и оть Dr. 
auricularis Fuchs var. simplex Fuchs, какъ я убЗ- 
дился на экземплярахъ, любезно мнф присланныхъ пр. №. Май- 
еромъ-Эймаромъ, ронская форма отличается боле угловатыми 
очертанями, килевая лин! я лежить у нея ближе къ нижнему 
краю, & не посредин$, какъ у Dreiss. simplex. Боле же 
всего отличается OTB посл$дней ронская форма своей ясной 
неравностворчатостью, приближаясь въ этомъ отношени къ 
Dr. anisoconeha Andrus. и latiuscula Мау., въ 
особенности къ послЗдней, которая лишь относительно шире 
и н%8сколько площе. По всей взроятности между обоими BH- 
дами существуетъ такое же отношен!е, какъ и между Dr. ani- 
soconcha var. transitoria и типомъ. По всей вЪроят- 
ности Kb этому виду относятся дрейссени, приводимыя изъ 
итаанскихь конгеревыхъ пластовъ подъ именемъ Dr. sim- 
plex. По крайней м$р$ ядра и отпечатки изъ синеватыхъ мер- 
гельныхъ глинъ съ Cardium Partschi Мау. съ Торренте 
Moppa (y Ёрочино, Тоскана), собранные мною '), очень близко 


— = = nn 





') Приводятся мною подъ именемъ Dr. rostriformis въ статьь Die Schi- 
chten von Kamyschburun ее. (Jahrb. а. К. К. geol. В. А. 1886. 36 Bd. 
1 At. p. 138). 
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стоять къ Dreiss. Michaudi Мау. Относительно прочихъ формъ, 
опредзленныхъ, какъ Dreiss.simplex, смотри вам чаня въ 
описани Dr. simplex Barb. 


Dreissensia latiuscula С. May. 
Табл. XV, рие. 1—3. 


1871. Dreissensia latiusculaC. Mayer. Decouverte des couches 
& congeries dans le bassin du ВЬбпе, р. 15. 

1882. Congeria latiuscula Fontannes. Les mollusques plio- 
eönes du Rhöne et du Roussillon. II, р. 141, Pl. VII, fig. 15—17. 

1886. Dreissena simplex var. pedemontana Sacco. Nuove 
secie terziarii di Molluechi berrestri di Piemonte, р. 6. 


Небольшая, широкая, неравностворчатая раковина; довольно 
выпуклая, представляющая приблизительно форму сектора (съ 
плавнымъ переходомъ дуги въ оба paniyca). Оригиналь Майера 
представляеть пять правыхъ створокъ и одну очень маленькую 
вую. Верхн!й край довольно прямой, плавно переходящий 
Pb выпуклый задн: ниже край слабо выпуклъ, на правой 
створк$ представляетъ изгибъ, входяпий въ выемку л$вой. Но- 
сики острые, на правой створк$ отъ нихъ начинается родъ 
киля, быстро исчезающий. Сл$ды наростан!я явственные, HEK- 
ные; перегородка широкая, эпофизы нЪтъ. 


Разм ры: 
Длина ..... 13. 11. 
Ширина. .. . . 230. T. 
Толщина. . 2... 4. 2. 


Mtcronaxoxıemia: Ронсый бассейнъ, пласты Болленя. 
Шемонть, Ривалетто (близъ Bene Вадженнз). 

По своей форм и при отсутстым апофизы принадлежить 
къ групп rostriformes, a но своей ясно выраженной неравно- 
створчатости наибол$е всего приближается къ Dreissonsia 
iniquivalvis и къ моей Dreiss. anisoconcha, особенно къ 
тивичнымъ ея экземплярамъ, отличаясь главнымъ образомъ нич- 
тожною величиною, болфе заостренными макушками и боле 
вентральнымъь положенемъ килевой лини. 
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Dreissensia iniquivalvis Desh (nomen emend). 
Табл. ХУ, рас. 38—42. 


1838. Mytilusinaequivalvis Desh. Fossiles de la Crimde, р. 32 
Pl. V, fig. 1—3. 

1842. Mytilus inaequivalvis Rousseau in Demidofl. Voyage 
etc. Pl. VI, fig. 2. 


1874. Congeria inaequivalvis R. Hörnes. Tertiärstudien, p. 
70, Taf. У, fig. 1—8. 

Раковина довольно крупная, очень широкая и относительно 
плоская, неравностворчатая. Заднй и верхн!Й край равнове- 
лики, образують счень тупой уголь. Нижн край сильно 
у-образно изогнутъ. Носики острые, сильно загнутые впередъ 
и EHHSY, HOCHKB ЛЬВОЙ створки выдается болБе впередъ. Ви- 
левая лия проходить посредин$; дорзальное поле очень ши- 
роко, полого, слегка вдавлено посредин$. Вентральное поле 
сзади полого, спереди въ вогнутой части дЗлается крутымъ. 
Макушки правой створки представлають острый киль, чрезвы- 
чайно быстро исчезающий (HA 1/э длины килевой лин взрослыхъ 
экземпляровъ), а ея нижнЙ край выпуклину въ сторону л$- 
вой, представляющей выемку для према этой выпуклины. Зу- 
бовидный отростокъ подъ носиками л$вой створки относи- 
тельно невеликъ. ЛФвая створка не представляетъь никакой ки- 
леватости и поэтому ея макушечная часть является боле плос- 
кой. Перегородка широкая, мускульный отпечатокъ на ней круп- 
ный, косо расположенный, лигаментная борозда широкая. He- 
равностворчатость яснзе выступаеть на юныхъ экземплярахъ, 
Tab лЪвая створка является дЪйствительно болфе плоской, & 
правая относительно сильнфе килеватою; съ возрастомъ выпук- 
лость и форма обфихъ створокъ дфлаются почти одинаковыми. 


Разм$ры '): 
а. а. 4. в. 3. 
Длина . 48 49 48 47 42 
Ширина 35 (0,75) 32(0,67) 36(0,75) 32(0,64) 97 (0,64) 
Толщина 8(0,16) 7,5 (0,15) 7,5(0,15) 8(0,17) 5,5 (0,18) 


1) 4—правая, в—а8вая створки, въ скобкахъ отношене къ длииз. 
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М3стонахожден!е: рудные пласты Камышбуруна, Цар- 
каго Кургана, Кипчака (Карабуруна), Джангеры, Янышъ- 
Такыла. | 


Varietas elongata. 


Отличается OTb типа сильно удлиненной ложкообразной 
раковиной и отсутствемъ угла между верхнимъ и заднимъ 
краями, образующими такимъ образомъ одну плавную выпук- 
лую дуту. 


Разм ры: 
Длина .. . . . . 55 52 
Ширина .. . . . 30 (0,54) 30 (0,57) 
Толщина .. . . . 8 (0,14) 9,5 (0,18) 


М$стонзхожден!е: рудные пласты Камышбуруна. 

Dreissensia iniquivalvis Desh (a neinaequivalvis, 
такъ какъ неравный по латыни—!п1401$5, а He inaequus) 
является самымъ крупнымъ представителемъ неравностворчз- 
тыхъ формъ группы rostriformes. Неравностворчатость у нея 
выражена однако боле слабо, чЪмъ у Dreiss anisoconcha, ти- 
пичная разновидность которой представляеть по своей ширинф 
и прочимъ признакамъ самаго близкаго родича Dr. iniquivalvis 
ивфроятно его прародителя. Отличями между Dr. iniquivalvis 
отъ Dr. anisoconcha являются большая величина, сильная 
изогнутость нижняго края, большая крутость вентральнаго поля 
подъ макушками и вообще большая ширина. 


Изолированная форма. 


Dreissensia bipartita Brus, 
Табл. ХУ]. рис. 31—32. 


Маленькая, весьма оригинальная, лопатообразная форма; 
верхн!й край длинный, слабо выпуклый, задн!йй KOPOTRIA, COc- 
тоить изъ двухь дугообразныхъ частей, соотв$тственно раз- 
BHTIIO нижеописываемой борозды дорзальнаго поля; ниж край 
прямой, есть также слабо развитый передн1й, образующй съ 
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нижнимъ тупой уголъ. Тупой киль, идуш оть маловыдаю- 
щихся, не OCTPEIXb носиковъ, дфлитъ поверхность раковины на 
дв неравныя части. Изъ нихъ вентральная круто надаетъ: 
слабая бороздка по срединз ея отд$ляеть переднюю часть поля, 
Meute крутую, ч8мъ задняя. Дорзальное поле боле плоское, 
снабжено глубокой рЪзкой бороздою, отдфляющею верхнюю 
узкую часть въ вид выпуклой складки оть боле плоской сред- 
ней части раковины (спины). Перегородка относительно ши- 
рокая, тонкая, безъь апофизы. Упомянутая борозда выдается на 
внутренней поверхности въ вид пластинки, отдфляющей верх- 
нюю желобовидную часть оть прочей внутренней поверхности. 

Разм$ры изображеннаго экземпляра: длина 6,5, ши- 
рина 2,8 MM. 

M#&cronuaxoxanenie: Кулъ (Венгрия). 

Видъ этоть стоитъ пока совершенно изолировано среди про- 
чихъ Apeficcencid. По образованию отдЗленной оть прочаго дор- 
зальнаго поля складки у верхняго края, мы ее можемъ срав- 
нить только съ Dreiss. (2) minor. Послфдвяя однако рЪзко 
отличается отъ Dreiss. bipartita Brus. своею треуголь- 
HOP формой. 


ГРУППА CARINATAE. 


Эта весьма естественная группа обнимаетъ рядъ очень сход- 
ныхь между собою формъ, по наружности въ общемъ напо- 
минзющихъ индиферентные или килеватые виды ÜCongeriae 
mytiliformes. Вс сюда принадлежащие виды характеризуются 
килевой лиШей, лежащей близко къ нижнему краю, и обозна- 
чены большею частью острымъ килемъ; лишь у немногихъ ви- 
довъ киль тупой. Нижн!й край слабо-выпуклый, прямой, вог- 
нутый или 5-образный, большею частью несущ сл$ды силь- 
наго биссуса въ вид биссальнаго отверстя или неправиль- 
ности вентральнаго поля на правой створк$. Верхий край пе- 
реходить боле или менфе плавно въ задн, большей частью 
однако наблюдается слабый, но ясный уголъ. У трехъ видовъ 
(изъ которыхъ два относятся подъ сомнфемъ къ Dreissensia) 
наблюдается даже крыловидное расширене верхняго края (Dr. 
Muensteri, minor, ceratodus). 

Я отношу къ Tpynub carinatae cırbayıomie виды: 


Dreissensia serbica Brus. 
— cucullata Brus. 
— tenuissima Sinz. $. str. 
— cf. tenuissima (Керченский полуостровъ). 
— cf, tenuissima (Румыния). 
— angusta Rouss. 
— Retowskii Andrus. 
— сгазза Ап гие. 
— Accurtii Brus. 
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Dreissensia Eichwaldi Issel. 
— caspia Eichw. 
— Fischeri Andrus. 
— dubia May. 
— Muensteri Brus. 
— cristellata Roth. 
— fillfera Andrus. 
— polymorpha Ра]. 
— Berbestiensis (Font.) Andrus. 
— impar Andrus. 
— irregularis Andrus. 
— latro Andrus. 
— . Andrusovi Brus. 
— (2) Diluvii Abich. 
— Massiei Мог. 
— Crosseana Мог. 
— Rhodiensis Buk. 
— graecata (Font) Andrus. 
— Benedeni Andrus. 
—- Buldurensis d’Arch. 
— Bukowskii Andrus. 
— Chantrei Bourg. 
— (?) minor Fuchs. 
— (7) ceratodus Andrus. 
Для опредЗлен!я видовъ предлагается слёдующая дихото- 
мическая табличка: 
А. Есть крыловидное расширен1е. 
а. Раковина крупная, крыло слабое. 
аа. Киль острый. 
Dreiss. Muensteri Brus. 
bb. Киль тупой, 
Dreiss. (?) Diluvii Ab. 
b. Раковина помельче, крыло сильное. 
аа. Задй край представляетъ одно вдавленше. Крыло 
отдзлено бороздкой отъ остального дорзальнаго 
поля. | 
Dreiss. (7) minor Fuchs. 
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bb. Задн!й край представляеть 18% бухты. Кром ки- 
ля есть еще килевая складка на дорзальномъ NONE. 
Dreiss. (?) ceratodus Andrus. 
В. НЪтъ крыловиднаго Pacmımpenia. 
а. Раковина неравностворчатая. 
Dreiss. impar Andrus. 
b. Раковина равностворчатая. 
аа. Киль нитевидный. 
а. Лишь въ передней части. 
| Dreiss. cristellata Roth: 
В. По всей длин$. 
Dreiss. filifera Andrus. 
bb. Киль не нитевидный. 
а. Острый. 

I. Нижний край совершенно прямой. Вентраль- 
ныя поля обзихъ створокъь образуютъь одну 
плоскость. 

Dreiss. angusta Rouss. 

II. Нижн край 6orbe или менфе вогнутый. 
Вентральныя поля встр$чаются подъ уг- 
A0OMb. 

1. Вдоль килевой лини лентообразная пло- 
щадка. Дорзальное поле вдавлено. 
Dreiss. latro Andrus. 
2. НЪФть площадки и вдавленИя. 

* Апикальная часть раковины сильно 
съуженная, рисунокъ изъ многочис- 
ленныхъ тонкихъ, острозигзагообраз- 
ныЫхЪ полосокъ. 

Dreiss. Berbestiensis Andrus. 

** Уголь верхняго и задняго края до- 
вольно явственный; если раковина 
удлиненная, то насчетъь задней части. 
Обыкновенная окраска — шировще 60- 
лфе тупоугольные зигзаги или одно- 
образная. 

Dreiss. polymorpha Pall. 
20 
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*** Апикальный Уголь :00rpte, чфымъ у 
‘‹ предыдущего вида; раковина меньше, 
окраска характеризуется присутств!- 
‚емъ темной радальной полосы на 
‚дорзальномъ TOMB. | 
` Оге!зз. Andrusevi Brus. 
+++ Дпикальный уголъ’ острый, раковина 
уже предыдущей. 'Нижа!й край болве 
прямой. Однообравно окрашенная. 
Dreiss. Massiei Мог. 
Per Апикальный утолъ .осзрый, нижн 
край вогнутъ. 
Dreiss. Crosseana Мог. 
3. Раковина неправияьнаго -OyepTania. 
Dreiss. irregularis Andrus. 
В. Киль заостренный лишь въ передней части, 
раковина значительно удлиненная. 
I. Носики не удлиненные, раковина тонкая. 
Dreiss. caspia Eichw. 
Ц. Носики удлиненные. 
1. Раковина толстая, подсептальная ямка 
заполнена. x 
* Раковина покрупн®е, нижний край 
прямфе, киль 5-образный, раковина 
очень выпуклая. 
Dreiss. crassa Andrus. 

** Раковина ‘крупнфе, нижн! край 
°-образный, киль дуговидный, острый 
'Bb верхней части. 

Юге! 35. Retowskii Andrus. 

*=* Раковина мельче, ниже! край почти 
‘прямой, киль спереди острый, кзади 
совсёмъ исчезаетъ. 

Dreiss. Eichwaldi Issel. 
2. Подсептальная ямка не заполнена. 
* Раковина серповидная. 
Dreiss. Fischeri Andrus. 
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** ‘Раковина клиновидная. 


+ Носики съуженные, киль HA нихъ 
острый, высок. | 
Dreiss. dubia Мау. 
:17 `Носики небодьлые, раковина TOH- 
°— Кая, удлиненная. 
'Dreiss. Accurtii Brus. 
+1 Toxe, но покороче. 
‚Dreiss. tenuissima Sinz. 
т. Ram rymon. u a 
I. Есть складка на дорзальномъ monb. , 
Dreiss. Bukowskii Апагцз, . 
И. Н%ть такой складки. 
1. Раковина удлиненная насчеть носиковъ. 
Киль. совсфмъ тупой. 
* Начало задняго ‘края параллельно 
нижнему. Рисунокъ зигзагообразный. 
Dreiss. serbica :Вгав. - 
** Начало нижняго края неё параллельно 
нижнему. Рисунокъ: двЪ свфтлыя pa- 
дальныя полоски на темномъ фон 
дорзальнаго поля. 
Dreiss. cuculata Brus. 
2. Раковина покороче. 
* Килевая ливя ближе къ нижнему 
краю. | 
$ Киль тупой на всемъ протяжении; 
нижн край прямой. 
Dreiss. Benedeni Andrus. | 
+} Тоже, но нижнй край значительно 
вогнуТъ, 
Dreiss. :Bourguignati Loc. 
НТ Киль изсколько заостренъ сде- 
реди, нижн!Й край слабо вогнутъ. 
Dreiss. graecata Eont. 
20* 
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** Килевая лишя HICKONBKO удалена 
оть нижняго края. 
Dreiss. buldurensis d’Arch. 


Dreissensia serbica Brus. 
Табл. XVII, рве. 1—3. 


1893. Dreissensiaserbica Brusina. Ан друсовъ. Замвчашя о семей- 


ствВ Dreissensidae, стр. 82. 
1893. Congeria spathulata (Partsch) Lörenthey. Fauna von 


Szegzard, Nagy-Manyok und Arpad, р. 83, Taf. Ш. fig. 4. 
1894. Dreissensia serbica Lörenthey. Fauna von Kurd. р. 75. 


Taf. I, fig. 5—6. Taf. II, fig. 15—16. 

Раковина маленькая, сильно удлиненная, съуженная CIE- 
реди. Верхый край относительно короткый, слабо выпуклый. 
Задн!й край у взрослыхъ очень удлиненный, сильно изогну- 
тый; верхняя его часть, образуя очень тупой уголь съ верх- 
нимъ краемъ, идетъ параллельно соотвфтствующей части ниж- 
няго края, задняя образуеть полукругъ. НижеЙ край длин- 
ный, слабо вогнутый. У молодыхъ экземпляровъ верхняя часть 
задняго края относительно короче, и именно тЁёмъ короче, 
чЁмъ моложе экземпляръ, такъ что рость раковины происхо- 
дитъ главнымъ образомъ въ длину. Макушки удлиненны, но- 
сики довольно тупые, OTb нихъ кзади идетъ тупой, кзади со- 
вершенно исчезающИй килевой край, лежапий очень близко 
къ нижнему краю. Онъ отдёляеть вертикально спадающую, 
даже слабо вогнутую вентральную часть, отличающуюся своею 
узостью оть 60156 широкой, полого выпуклой дорзальной 
части. Раковина представляеть красивый рисунокъ изъ попе- 
речныхъ, м%$стами (особенно у дорзальнаго края) дзлающихъ 
зигзаги, темныхъ лин по свфтлому фону. Перегородка ши- 
рокая, треугольная, подсептальное углублеше глубокое, апо- 
физы HET. 

Разм ры: длина — 17°/2, ширина—6, толщина—4 мм. 

M&tcrouaxoxnenie: Костолацъ (Сербя), Курдь и 
Шегзардъ (Венгрия, Лёрентей). Описан!е составлено по экземпля- 
рамъ коллекщй С. Брусины въ Загреб. 

По положеню килевой лини и общему габитусу принад- 
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лежить несомн®нно къ групп carinatae и сходна съ дру- 
ими, лишенными настоящего киля удлиненными формами 
этой группы, особенно же съ Dreiss. cucullata Brus. 
(Отличя смотри при этомъ видф.) 


Dreissensia cucullata Brus. . 
Табл. XVII, рис. 4—5. 

Маленькая, сильно удлиненная, спереди сильно съуженная 
раковина. Верхый и задый края‘ образують одну сплошную, 
выпуклую дугу. Нижн! край слегка вогнутъ. Макушки удли- 
ненныя, носики притупленные, килевая лишШя очень блияз-. 
кая къ нижнему краю, обозначена очень тупымъ краемъ. 
Вентральное поле—круто спадающее, дорзальное полого. Есть 
слабая биссальная вырЗзка и соотвЗтственно ей бороздка по 
вентральному полю. Перегородка ‘относительно крупная, удли- 
ненная. НФкоторые экземпляры сохранили оригинальную окрас- 
ку, а именно длинную свфтлую полосу на дорзальномъ NONE 
по однообразному темному фону. 

Разм ры: 

Длина—8, ширина—3 мм. 

Отношене длины къ ширин$ 1 : 0,35. 

МВ стонахожден!е: Гёргетекъ (Сирыя). 

Эта маленькая дрейссенс!я по наружному габитусу напо- 
минаеть Congeria spathulata и входить въ число удли- 
ненныхь видовъ группы саг!пафае, особенно же къ тёмъ 
изъ нихъ у которыхъ ‘киль тупъ, какъ-то Kb Dreis- 
sensia Accurtii, Eichwaldi, serbica. 

Отличается она оть Dreiss. Accurtii и Eichwaldi 
своею 60156 изогнутой формой (вогнутымъ нижнимъ краемъ) 
и еще бол$е тупымъ килевымъ краемъ. Dreissensia serbica 
вообще очень сходная, представляеть иную окраску, а именно 
поперечныя полосы, какъ у Dreiss. polymorpha. Кром 
того у нея характеръ задняго края иной; этотъ край не обра- 
зуеть сплошной правильной дуги съ верхнимъ краемъ, но идетъ 
сначала параллельно нижнему, загибаясь потомъ круто на 


заднемъ KOHITE. 
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Dreissensia tentisstma Зил. (emend). 
`'Табл. ХУ, рие. 30. 


1875. Dreissena tenuissima Sinz. part. Синцовъ. Описан uo- 
выхъ и MAXOHSCHEAOBAHALIXB ракованъ. Ст. 1-я. Зап. Нов. Общ. Ест. р. 8 
(partim), поп fig. 10—12, Tab. I. 


«Весьма выпуклая раковина имфеть неправильно трехгран- 
ную ') форму и чрезвычайно вытянута по продольному направ- 
лен!ю. Створки ум$ренной толщины и’ съ наружной поверх- 
ности покрыты грубыми концентрическими сл$дами наростанйя. 
Въ передней *) части раковины во всю длину’ ея проходить 
рфзко выдающся киль, оть котораго задняя *)` часть раковины 
спускается полого, передняя *), наобороть, весьма круто, & 
иногда почти совершенно отвЗено. Передай ®) край створокъ 
почтй прямой или слегка вогнуть, а задн! °), наоборотъ, вы- 
пуклъ ‘и закругленъ. Носики сильно вытянуты, заострены и 
HECRONBKO отогнуты кпереди» (д!агнозь Синцова).. 

Разм$ры: длина—-34 мм., ширина—7 мм., толщина — 8 мм. 
по Синцову). 

М}$стонахожден!е: изображенные Синцовымъ оригиналы 
‘’происходятъ изъ касшйской формаци Астраханской губерши, 
но видъ долженъ встр чаться, по Синцову, также и въ понтиче- 
скихъ пластахъ Бессараб1и” и Херсонской губерви (Одесса, Ни- 
колаевка Гижицкаго, Таракля, Томая, Кубей). Первое обстоя- 
тельство дало, конечно, поводъ О. А. Гримму` думать, что видъ, 
описанный СинцовымЪ, есть синонимь Dreiss. caspia. Срав- 
HeHie фигуръ, данныхъ Синцовымъ, съ изображенями Гримма 
и особенно съ экземплярами изъ Касшя; показываеть икоторыя 
различ!я, особенно въ форм$ носиковъ; кром$ того вентраль- 
ное поле никогда не`бываетъ OTBECHO у Dreiss. caspia, а от- 
ношен!я размЗровъ у нея н®сколько иныя (толщина: длин = 


1) Взроятво въ поперечномъ разр®зЪ. 
3) Вентральной. 

3) Дорвзальной. 

4) Вёнтральная. 

5) Ниже. 

6) Верхне-задн!й. 
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9,355 :1 у Dr. temuissima и 0,15 :1 у Dr. easpia; ширина: 
золщия® — 0;3: {у Dr. temuissima. и 0,26 :1 у Dr. саба). 
Цо ввоимв загвутымв носикаиъ и’ сильной вынуклости вжлъ 
Санцова боже сходенъ въ Dreiss, Eichwaldi (Toner: 
kaum = 0,22 : 1) такъ что если онъ ш тождествень Ch какимъ 
нибудь видомъ Касиекой области; то съ Dr. Hichwaldi 
Issel, а не сь Dr. caspia Eichw. Kr сожальню я me 
могу въ настоящее время изслЗдовать оригиналы Синцова, & 
въ иибющемся у меня матерал$ изъ зралокасшйскихъь осад- 
ковъ HET формъ, ' напоминающихь Dr: caspia или Dr. 
Eichwaldi. Быть можеть, что ивображенные проф. Син- 
NOBLIMb экземпляры изъ Астраханской степи представляють 
связующее звено между плюценовой Dreiss. Eichwaldi 
и современной Dr. caspia. 

Тождественна-ли «Dreiss. $епи1551 ша» Синцова изъ 
Астраханской степи съ понтической формой Беесараби и 
Херсонской губерни? Я позволю себф н%$сколько усумниться 
Bb этомъ, насколько припоминаю видфнные мною прежде въ 
коллекци проф. Синцова экземпляры послфдней, и считаю He- 
обходимымъ для окончательнаго ршен!я вопроса изучить по- 
слёдие. Въ настоящее-же время является вфроятнымъ, что 

Dreissensia tenuissima 5112. Tab. I, fig. 10—12. Астра- 
ханская степь, или = г. Eichwaldi' Issel, иди НОВЫЙ ВИДЪ 
промежуточный между Dr. Eichwaldi и Dr. caspia, a 

Dreissensia tenuissima Sinz. Одесса, Tapakıia etc., non 
fig. 10—12, tab. I=nov. sp. 

Если окажется несомнфннымь первое тождество, TO назва- 
не Dr. tenuissima придется прилагать только къ понти- 
ческимъ формамъ; въ противномъ случаБ придется послёдния 
обозначить новымъ именемъ. Эту понтическую форму им$лъ, 
вФроятно, въ виду Эйхвальдъ, говоря при описани Dreiss. 
caspia «vielleicht ist es dieselbe Art, die sich fossil in einem 
brackischen Kalke des Inguletz findet». 

Ha табл. XVII рис. 30 a даю ‘изображеше имфющагося у 
меня экземпляра Drei ssensia изъ Таравяи отновящагося 
ис всей вФроятности къ Dr. tenuissima Sina. (нончической 
форм). Это очень маленькая раковина, ‘очечв тонкая, довольно 
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выпуклая, килеватая. Апикальный уголъ острый. Верхй край 
почти прямой, едва короче выпуклаго задняго; нижнй край 
прямой. Киль лежить ближе къ нижнему краю, ясно выра- 
женъ и обозначенъ тупымъ валикомъ. Вентральное поле плос- 
кое, очень крутое; дорзальное слегка выпуклое, немного вдав- 
ленное вдоль киля. Носики довольно тупые. Перегородка отно- 
сительно широкая. Лигаментная бороздка короткая. 


Dreissensia поу (7) sp. 
Табл. IX, рис. 26. 


Въ матерьялф изъ Кызылкую (Семь колодцевъ) по- 
пался мн$ одинъ экземпляръ небольшой Dreissensia, съ 
котораго была снята фотографя, но который былъ впосл$д- 
CTBiH изломанъ, вслфдстве чего ближайшее изучеше этой, 
повидимому, новой формы стало невозможнымъ. Я не р8шаюсь 
поэтому описывать ее подъ какимъ либо именемъ. Она во 
всякомъ случа$ отлична отъ встр$чающейся въ томъ же TOPH- 
зонтф мелкой разновидности Dr. angusta Rouss. и по вифш- 
нему облику больше похожа на Dr. serbica и cucullata, 
отличаясь оть нихъ боле короткою формой и болБе выра- 
женной килеватостью. Значительное сходство она также пред- 
ставляеть съ Dreiss. tenuissima $112. (part) изъ Ta- 
pakıia, по крайней mbpb судя по имЗющемуся у меня оттуда 
одному экземпляру. Наша форма представляеть болфе удли- 
ненную макушечную часть и довольно длинную, но въ тоже 
время относительно широкую, перегородку. Я указываю на эту 
форму, чтобы обратить вниман!е на присутстве мелкаго вида 
изъ группы carinatae въ отложеняхъ 2-го понтическаго 


яруса. 


Dreissensia поуа. (7) sp. 
Табл. ХХ, рис. 16. 


Въ плиткахъ песчаника изъ м$стности Берка (долина Бу- 
зеу) BMECTE съ остатками мелкихъ моллюсковъ, въ общемъ 
напоминающими фауну одесскаго известняка, какъ то Psilodon 
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semisulcatum, Cardium (Limnocardium) cf. Odessae, Cardium 
(Monodacna) cf. pseudocatillus Barb., Dreissensia simplex Barb., 
Dreissensia tenuissima? Sinz., попадается форма, близкая къ 
постВдней, но отличающаяся оть нея главнымъ образомъ очень 
короткимъ заднимъ краемъ. Это обстоятельство придаетъ этому 
маленькому виду spathulata-o6pasaym варужность. Такая 
же наружность, какъ мы знаемъ, свойственна мелкимъ же 
Dreissensia serbica и Dreissensia cucullata, но 
у нихь обфихъ верхн! и задн края образуютъ очень тупой 
уголъ, у Dreiss. cucullata заде!й край вначал идетъ даже 
параллельно нижнему. Между тёмъ у разсматриваемаго нами 
вида заднй край образуетъ углы, близые къ прямому, какъ съ 
верхнимъ, такъ и съ нижнимъ краями, причемъ верхнй край 
едва уступаеть въ длинф нижнему. Раковина поэтому пр!обр$- 
таеть форму сектора. Киль у нея тоже замЗтнфе и располо- 
женъ близко къ нижнему краю. Оть Тарзклйской дрейссенаи 
eö отличаеть тоть же характеръ верхняго края, какъ и оть 
Dr. serbica и cucullata. Киль однако развить совер- 
шенно одинаково. 


Разм$ ры: I П IH ГУ 
Длина (нижн! край) 9,5 мм. 9,5 мм. 17,5 мм. 8 мм. 
Длина верхняго края 9 5 13 5,5 
Длина задняго края *) 5 6 10 5 
Отн. верхняго края къ 

заднему 1,8 0,8 1,3 1,1 
Ширина 5,5 4 6 2,8 


Отн. шир. къ длинф 0,57 0,42 0,34 0,35 
I. Берка (поу. ? sp.). UI. Tapakıia (tenuissima 5102). 
Ш. Dreiss. serbica. IV. Dreiss. cucullata. 


Dreissensia angusta Rouss. 
Табл. XVII, рис. 11—18. 


1842. Mytilus angustus Rousseau in Пеш!4ой. Voyage Vol. р. Pl. 
VL dig. 3. 

1874. Congeria angulata (lapsu ealami) К. Hörnes Tertiärstudien- 
За. d.k. К. в. В. А. р. 70 Taf. V. fig. 9. 


:) Собственно хорды дуги, представляемой заднимъ краемъ. 
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Эта чрезвычайно правильная форма имфеть приблизительно 
форму круговаго сегмента. ВёрхиЙ и болфе длинный задн!й 
край образуютъ почти одну дугу, отдзляясь другь оть друга 
лишь едва замтнымъ измфненемъ кривизны. Ниже край 
совсёмъ прямой или едва примфтно вогнуть. Носики острые, 
HECKONBRO выдающиеся. Идуш!е отъ нихъ. кили почти не изог- 
нуты, правильны, остры, дёлять поверхность раковины на 
дв части: дорзальную, правильно’ выпуклую и вентральную 
совсёмъ плоскую, совершенно вертикально ниспадающую къ 
нижнему краю, такъ что. вентральныя поверхности съ обфихъ 
сторонъ сливаются въ одну ланцетовидную поверхность. Бис- 
сальной выемки нЗтъ, боотвЪтственно чему и вевтральная 
поверхность совсфмъ гладкая. Перегородка широкая, правильно 
струйчатая, лигаментиая ямка короткая, апофизы нФть. Въ 
лВвой створк на вентральномъ краю зубовадный отростокъ, 
подъ макушками входящЙ въ соотвЪтственную выемку правой 
створки. 


Разм $ры: 
Да. Шир. Toau 
Камышбурунъ 1 35 16 9 
2 28 14 6 
3 26 12 7 
Бурашъ 4 20 9 5,5 
Семь Колодцевь 5 12 6 2,5 


Раковина, HECKONBKO BAPIHPYeTL въ толщину; такъ изъ из- 
мЗренныхъ экземпляровъ второй сравнительно площе, чЁмъ 
первый или третй, а именно отношен!е длины къ ширин® у 


1 2 5 
1,77:1 2,33 :1 1,71:1 


Нахожден{е: Типичные экземпляры находятся въ рудныхъ 
пластахь Вамышбуруна, а также Янышъ-Такыла, Акманая. 

Въ желтыхъ фалбнахь Бураша и Семи Колодцевъ найдено 
по одному экземпляру Dr. angusta, отличающемуся отъ Ka- 
мышбурунскихь экземпляровъ только малой величиною. Не- 
болыше экземпляры того же видв изрФдка попадаются и въ 
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фалёвахь Камышбуруна. Наибольший эвъемилярь отсюда въ 
21 мм. длиною и. въ 7 MM. шириною. 

Въ рудныхь пластахь Кинчака. попадается разновидность 
(см. dar. 17). съ сильно. загнутыми впередъ nn, H'BIAB- 
ленною вентральною поверхноетью. 

Р. Гёрнесъ, даюний изображен!е вида Pycoo. (очень пло- 
хого экземпляра) lapsu calami пишеть Congeria angulata 
Rouss. и говорить, что киль у изображеннаго р дф- 
ззетъ сильный 5-образный изгибъ. 

Роть фонъгТелегдь думаеть;, что можеть быть Рбрнесъ 
взобразилъ новый видъ подъ этимъ именемъ. Въ громаднемъ 
изтерьялЪ изь Камышбуруна, прошедшемъ черезь мои руки, я 
не нынелъь ни. одного. экземпляра, который бы сильно’ укло- 
нялся оть типа, и. представлядь бы’ значительное Э-образное 
изгибане киля. Остается поэтому только думать, что Р. Гёр- 
несъ имЪль ABO съ н3%екозько ре экземпля+ 
ромъ. 

Has6oate близко стоить эта форма КЪ широкораспростра- 
ненной Dreissensia polymorpha, отличаясь отъ нея боль- 
шею правильностью. раковины, прямымъ нижнимъ краемъ, бо- 
л%е прямымъ, представляющимъ лишь едва замЗтный S-06pas- 
ный изгибъ килемъ, который къ тому же остается острымъ на 
всемъ. своемъ протяженш, отсутствемъ сколько нибудь замВт- 
ной биссальной щели и совершенно вертикальною вентральною 
поверхностью. Цослёдн!` призиакъ весьма хадактеренъ. Dr. 
angusta, разсматриваемая съ носика, являетея’ треугольной 
въ paspbsb, тогда какъ Dr. polymorpha всегда въ раз- 
р8зВ представляеть равнобедренный ромбоидъ. 

Впрочемъ меньшая правильность раковины polymorpha 
и развите биссальной щели: представляють результаты образа 
жизни ея въ болЗе неспокойной: береговой 30HE; разновидности 
вя’ изъ глубинъ, предстевляющихъ. въ отношен1и, относительной 
тишины подобвыя же услов!я, какъ тия мелк]я воды, 0CA 
дивиИя рудные пласты, представляютъ болфе правильное раз- 
вите. Къ сожалёню у меня нфтъ экземпляровъ съ большихъ 
пнубинъ Касшя, но Гриммъ говорить, что экземпляры съ глу- 
бинъ принимаютъ боле удлиненную форму и биссусь у’ нихъ 
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слабЗе развить. Полуископаемые экземпляры съ боле значи- 
тельныхъ глубинъ Чернаго моря, живше, повидимому, на тфхъ 
же глубинахъ, гдЁ мы ихь находимъ, представляютъ уже весьма 
правильную раковину и выдфлены мною подъ именемъ VAT. 
regularis. Эта разновидность представляеть очень много 
сходства съ angusta своимъ почти прямымъ нижнимъ краемъ 
и острымъ килемъ, почти вертикальною вентральною частью 
и отличается своими незначительными разм рами, да развВ очер- 
таемъ дорзальнаго и задняго края, дорзальный край длинн$е, 
р®зче переходить въ задн, послёдн! круче, выпуклъ, у Hb- 
которыхъ экземпляровъ на вентральной сторонё подъ носиками 
бороздка, указывающая на боле сильное развите биссуса. 

Оть другихъ видовъ группы Dr. angusta отличается или 
меньшей длиною (Retowskii, dubia, tenuissima, caspia) или бо- 
ле острымъ килемъ (caspia, Accurtii) или тфмъ, что киль хотя 
и острый, но не гребневидный (cristellata, filifera) и во Bca- 
комъ случа треугольнымъ поперечнымъ разрфзомъ. 


Dreissensia Retowskii Andrus. 


Табл. XVII, рис. 18—20. 


Раковина удлиненная, узкая, спереди сильно заостренная, 
сзади острозакругленная, очень выпуклая, высоковилеватая, 
очень толстая въ мзкушечной области. Верх край, довольно 
длинный, совершенно незам$тно сливается съ дфлающимъ слабо 
выпуклую дугу заднимъ краемъ. Нижнй край слабо S-06pas- 
но изогнуть. Оть макушекъ тянется вначалф сильно изогну- 
тый высоюй киль, лежащ близко къ вентральному краю. 
ВелЗдстве выпуклости раковины и дорзальная, и вентральная 
поверхности сильно наклонены къ краю раковины, вентраль- 
ная, конечно, сильнфе, во всякомъ случаВ она спадаеть не 
вертикально, но образуеть съ меданной плоскостью уголъ 
въ 60°. 

Носики острые, выдающеся впередъ. Перегородка сильно 
удлиненная, зубовидный отростокъ на вентральномъ ея краю 
толстый, сильно развитый. 
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РазмЗры: | 
Длина. 34 
Ширина 12 
Толщина 8 
Длина перегородки 7 


Апикальный уголь 40° 

Нахожден!е: Кипчакъ, рудные пласты (3 цфлыхь 
экземпляра и много обломковъ). Полный экземпляръ отсюда 
полученъ мною оть О. Ретовскаго, въ честь котораго я и на-_ 
зываю этотъ интересный видъ. Акманай, рудные пласты (об- 
30MEH). 

Удлиненная форма этого вида сближаеть его съ такими 
видами какъ tenuissima, caspia, EBichwaldi, dubia, 
Fischeri. Dr. tenuissima, сколько можно судить по изо- 
бражешямъ, тонкая, лопатообразно расширенная форма, еще 
болВе удлиненная чфмъ наша. У Dr. Eichwaldi макушечная 
область утолщена также, но киль очень тупъ и сдвинуть Kb 
дорзальной сторояЪ, величина также MeHbe значительная. 
Dr. hellenica несравненно площе и шире; особенно похожа 
Dr. dubia May, но у этой. носики еще болфе удлиненны, 
переднй конецъ боле съуженъ, a задн боле расширенъ, 
такъ что Dr. dubia прюбр®таетъ значительное внёшнее сход- 
ство съ Dr. spathulata, отъ которой оба вида прежде всего 
отличаются отсутстыемъ апофизы. 

Еще болзе сходна Dreissensia Retowskii съ одною 
формою изъ глубинъ Чернаго моря, найденной «Черноморцемъ» 
(др. IV близъ Босфора) всего лишь въ одномъ экземпляр, и 
которую я ниже опишу подъ назваемъ Dreissensia crassa. 
Это тоже удлиненная, выпуклая, высококилеватая форма, 
очень утолщенная въ макушечной области, только киль у нея 
въ передней части сильно откинуть кверху, вродз какъ у 
Cong. Gnezdai, перегородка мензе длинна, дорзальная часть 
уже. 

Весьма вЗроятно, что мы имЗемъ дзло съ конвергирующими 
формами, происшедшими очевидно изъ двухъ близкихъ род- 
ственныхъ формъ путемъ аналогичныхь измфнен, такъ какъ 
Dreissensia Retowskii, не смотря на ея своеобразный 
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видъ, несомнфнно близка къ Angusta, оть которой отли- 
чается именно удлиненностью раковины: и иерегородки и 60- 
л%е пологою вентральною частью PAKOBHHH. Я думаю, что боле 
обильный матерьялъ изъ Кипчака доставить: связующие звенья 
между angusta и Retowskii, по: крайнфй mbpb н3%кото- 
рые обломки изъ Киачака ‹ показывають при удлиненной пе- 
регородкВ киль, лежащйй ближе къ вентральной сторон и 
болЗе вертикально спадающую вентральную часть. 


Dreissensia crassa Andrus. 


Табл. XVII, рис. 25—26. 


Раковина удлиненная, узкая, сильно выпуклая; очень 
толетостворчатзя. Верхн! край приблизительно равенъ зад- 
нему и вы$ст$ съ нимъ образуеть одну непрерывную, мало 
выпуклую дугу. Ниже край совершенно прямой. Hocazı 
оетрые, макушки сильно выпуклыя, горбатыя, завернутиыя. 
скрываюпця при: разсматривани сбоку часть верхняго края. 
Отъ носиковъ, сильно изгибаясь, идеть назадь рёзюй и вы- 
соый киль, острый спереди и слегка туп®фюпй сзади. Дор- 
зальное поле тире вентральнаго, едва выпукло; вентральяое 
плоское (точнфе говоря иметь видъ слегка скрученной по- 
верхности), очень круто падающее, но не вертикальное. Пере- 
городка удлиненная. Въ правой (единственно изв$стной). створк$, 
по верхнему краю, подъ носиками, кзади OTb нихъ пластин- 
чатый зубикъ, а по нижнему краю, также кзади отъ носиковъ 
слабая выемка, указывающая на присутств!е зубовиднаго от- 
реетхка нижняго края въ лфвой створкЗ. Подперегородная 
ямка сильно заполнена. 

Разм ры: длина— 28 мм., ширина—10, толщина—9 MM., 
толщина створки близъ перегородки—оть 4 до 2 MM., уголь 
макушки—38°. 

М\%5Ь стон хожден!е: единственный экземпляръ найденъ 
въ полуиекопаемомъ состоянм на дн Чернаго моря, экепе- 
дищею «Черноморца», драгировка ГУ, противь Босфора, на 
глубин® 58 саженей. | 
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По своей удлиненной, тожетой раковин, удлинейнымъ ‘HO- 
сикамъ и положенно киля чрезвычайно напоминаеть Dreis- 
sensia Retowskii изъ Кипчака, отличаясь отъь имея мень- 
шимъ удлиненемъ носиковъ и бохБе сильно изогнутымъ ки- 
лемъ. Это изогнуе киля и сильно выпуклая. раковина при- 
дают Dreissensia сгаззв нВкоторое BHEIHHEE сходство 
съ лишенными крыловиднаго рестиреня экземплярами Соп- 
geria Gnezdai (см. табл. УП рис. 1—4). 

По описвнямъ и рисункамъ къ Dreissensia сгазза 
близко подходить Dreissensia ma:gnifica (Bret)Locard. 
Вваду чрезвычайнаго дроблеюя на виды, допускаемаго Лока- 
ремъ (и Бургинья), я остерегаюсь д8лать какля-либо заклю- 
чешя на OCHOBAHIH этого сходства м ограничиваюсь лишь 
увезатемъ на это сходство. Это тёмъ болфе, что въ описанш 
Dreiss. magnifica говорится: «test solide, а53е2 €peais>, 
тогда какъ у нащей формы раковина очень толета. 


Dreissensia Accurtii Brue. 
Табл. XVII, рне. 14—11. 


1890. Dreissena Accurtii Brusina. Андрусовъ. Керченск!й 
взвествякть и его фауна, етр. 41. 
1892. Dreissensia Accurtii Brusina, Fauna fossile terziaria di 
Marcußevec. Soc. historica-nsturalis eroatice. VII Godina, р. 37 (199). Brusina 
Ms. Tab. XVII, fig. 6—10. | 


Маленькая сильно удлиненная, весьма нёжная форма, снаб- 
женная яснымтъ, хотя и притупленнымъ, вилемъ. Нижн@ край 
прямолинейный. Верхн!Й образуеть съ нижнимъ весьма острый 
уголъ, а въ задЙ нереходить. совершенно постепенно и неза- 
мВтно, образуя вмфотВ съ нимъ одну плоскую правильную 
дугу, хордой къ которой является нижьй край. Макушки вы- 
пуклыя, носики острые, но впередъ не завернутые. Киль (ту- 
пой) проходить ближе къ нижнему краю, дфля раковину Ha 
ABb неравныя части: вентральную круто, почти вертикально 
падающую Kb нижнему краю и дорзальную, слабо выпуклую, 
болфе пологую. Слфды наростан3я правильные, н®жные. Пере- 
городка маленькая. Апофизы Hrn. 








Разм$ры удлиненныхъ экземпляровъ: длина— 11 мм., ши- 
рина—3 MM., толщина—2 мм.; укороченныхъ: длина— 12 MM., 
ширина—5 мм. 

М Встонахожден!е: Козарица (Славоня), въ палуди- 
новыхъ пластахъ. 

Эта изящная форма отличается отъ другихъ удлиненныхъ 
представителей группы слЗдующими признаками: оть Dreis- 
sensia Retowskii исгазза своею малою величиною, TOH- 
костью и тупымъ килемъ, оть Dreiss. Fischeri тоже ма- 
лою величиною, прямою раковиной, значительной выпуклостью, 
оть Dreiss. dubia боле тупымъ килемъ, прямымъ нижнимъ 
краемъ и тёмъ обстоятельствомъ, что удлинене раковины у 
Dreiss. Accurtii происходить боле насчеть самаго Tbua, 
тогда какъ у Dr. dubia насчеть носиковъ. Тоже имфетъ 
“bcro у Dr. cucullata и Dr. serbica, отличающихся отъ 
Dr. Accurtii сверхъ того совершенно тупыми килями и 
боле плоскою формою. У Dreissensia tenuissima 5112, 
caspia Eichw. и Eichwaldi Issel, удлинене происхо- 
дить больше насчетъ задней части раковины, вслЗлстве чего 
у нихъ появляется параллельность передней части задняго 
края нижнему. КромЪ того Dreiss. tenuissima отличается 
загнутыми впередъ носиками, Dreiss. Eichwaldi своею 
толстою раковиною и заполненными подсептальными ямками, 
a Dreiss. caspia боле пологимъ вентральнымъ полемъ и 
характеромъ киля. 

Длина Dreiss. Accurtii довольно значительно варьи- 
руеть (отн. длины къ ширинВ колеблется оть 1:0,44 до 
1: 0,27). У боле короткихъ разновидностей переходъ верх- 
няго края въ заднй менфе плавный, киль р$зче, и общая 
форма больше напоминаеть Dreiss. polymorpha. 


Dreissensia Eichwaldi Issel. 
Табл. УП, рис. 22—24, табл. XVII, рис. 21—24. 


1865. Dreissena Eichwaldi Issel. Dei molluschi raccolti della 
Missione Italiana in Persia. Torino, р. 52. 


Раковина очень удлиненная, сильно утолщенная, значи- 
тельно выпуклая. BepxHik край (считая его только до конца 
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лигаментной борозды) слабо выпуклый, равный приблизительно 
'в длины раковины. ЗаднйЙ первоначально образуеть непо- 
средственное продолжене верхняго и идетъ параллельно нйж- 
нему, на протяженм почти равномъ верхнему краю, а зат$ыъ 
круто заворачиваетъ. Ниже край почти прямой, точнзе весьма 
c1860 5-образный. Макушки удлиненныя, носики острые. Весьма 
тупой, едва замЗтный киль проходить отъ.нихъ кзади, зам тно 
при этомъ сглаживаясь. Онъ лежить ближе къ нижнему краю, 
но образуеть слабый изгибъ въ дорзальную сторону. 
Вентральное поле спадаетъ круто, но не вертикально Kb 
нижнему краю. Дорзальное вслЗдетве значительной выпуклости 
и узости раковины также довольно круто, но все-же положе 
вентральнаго. Перегородка крупная, удлиненная, подперегоро- 
дочное пространство почти совершенно заполнено. 
Разм ры экземпляровъ съ мыса. Баилова: 


I. II. 
Длина... . . 18 20 
Ширина. ... . 6 8 
Толщина . ... 4 4,5 мм. 


М$8стонахожден{е: характерная форма апшеронскаго 
яруса, весьма нерздкая въ окрестностяхъ Баку и другихь 
пунктахъь Апщеронскаго полуострова. Такъ я имЗю еб съ Баи- 
лова мыса (верхе песчаные горизонты), Сабунчей, Аджика- 
була, и мыса Зыха. Въ колл. Гёбеля (зоологический музей Импе- 
раторекой Академм Наукъ) находятся экземпляры изъ Ясамаль- 
ской долины. Я опред$лилъ сначала эту форму. какъ ‚Dreiss. 
caspia, но послЗдняя по дагнозВ Эйхвальда «tenuissima pellu- 
14а», тогда какъ у разсматриваемаго вида раковина сильно утол- 
щенная. Непосредственное сравнеше экземпляровъ Dreiss 
caspia съ Баиловскою формою убЪждаеть насъ въ. томъ, что 
поелздняя не только толще, но вообще крупнфе и выпукл$е 
(отношене толщины къ.длин8 у Dreiss. easpia =1:6,5, у 


ı) H. Андрусовъ. О геологическихъ изслвдованшяхъ въ Закаво1!Йской обла- 
ети. Труды Арало-Каешйской экспедиц!и, вып. VI, стр. 14. Ein Kurzer Ве- 
ıicht über die im Jahre 1887 im transkaspischen Gebiet ansgeführten geolo- 
yisehen Untersuchungen. Jahrb. 4. К. К. в. К. А. 1888, р. 266. 

21 


— 322 — 


Dr. Eichwaldi—1 : 5). Kpomb того киль у ней туп$е, сильн%е 
отброшенъ кверху въ передней своей половинф, носики 38- 
острены и боле удлинены, & подсептальное пространство 3% 
полнено веществомъ раковины. Иссель описаль Баиловскую 
форму подъ именемъ ге! ззепа Eichwaldi. 

Однако Иссель порядочно спуталъь синонимику. Онъ OTOX- 
дествляетъ именно свою Dreissena Eichwaldi съ Dreis 
sena rostriformis Eichw. Это обстоятельство произошло 
BCABACTBie того, что онъ принялъ рис. 19—21 таблицы X въ 
«Nouveaux Mömoires de la Soc. des Nat. de Мозсой» 38 изобрз- 
жеше Dreiss. rostriformis, другими словами отождест- 
влялъ, какъ и A, Баиловскую форму съ Dreiss. caspia. Ca- 
мое тождество въ дфйствительности не существуетъ, но имя 
мы должны сохранить. Та-же ошибка повела Исселя къ тому, 
что онъ принялъ изображен!я настоящей Dr. rostriformis 
(fig. 22—25, |. с.) за изображене Dr. caspia и поэтому опи- 
салъ (1. с. р. 52) подъ посл$днимъ именемъ Dr. rostri- 
formis. 


Var. simulans Andrus. 
Табл. VII, рис. 22—24. 


Между станщей Наваги (Закавказской желЁзной дороги) и 
полустанкомъ Ать-булакъ въ пластахъ апшеронскаго яруса 
найдены мною многочисленные экземпляры дрейссеный, на 
первый взглядъ принятые мною за Dreiss. polymorpha 
Pall. Болфе внимательное изученте ихъ однако показало, 
что лишь небольшая часть происходящихъ отсюда экзем- 
пляровъ можеть быть отнесена къ этому виду, значитель- 
ное-же большинство представляетъ BCE характерные признаки 
Dreiss. Eichwaldi: таке-же заостренные носики, удлинен- 
ную въ общемъ форму, киль, сначала отброшенный кверху и пред- 
ставляющийся р38зкимъ краемъ, а потомъ сглаживающся кзади, 
относительно крупную, удлиненную перегородку. Отличе оть 
типа, придающее имъ сходство съ Dreiss.polymorpha, co- 
стоить въ HECKONBKO большей величин$ и большей относитель- 
ной ширинф. Воть размВры двухъ экземпляровь й ихь срав- 
не съ типомъ. 





1. И. Среднее ‘Тоже дя 
отношев!е. типа. 
Длина ... . 91 26 1 1 
Ширина. . . . 10 12 0,47 0,36 
Толщина. . .. 5 6 0,23 0,22 


Одновременно съ этимъ самыя створки дёлаются тоньше, а 
подперегородочная ямка лишь слабо заполненною. 


Dreissensia caspia Eichw. 
Табл. УП, рис. 21, табл. XVII, рис. 27—29. 


1855. Dreissena cakpia Eichwald.Zur Naturgeschichte des Kaspischen 
Meeres. Nouveaux Мёто!тез de la Societe des Naturalistes de Moscou. Tome \, 
р. 311. Tab. X, fig. 19—21. ; 


1876. Dreyssena caspia. Гримыъ. Касп!Шекое море. Terp. 1-я, стр. 144, 
табл. УТ, рис. 5. 


1877. Dreyssena caspia. 'Тетр. 2-я, стр. 71, поп. Dreissena caspia 
Issel. 


Раковина маленькая, сильно удлиненная, значительно вы- 
пуклая. Верхнй край относительно коротыЙ (Membe 1/2 дланы 
раковины), образуетъ очень тупой округлый уголъ съ заднимъ. 
Этоть послёднй въ начал параллеленъ нижнему краю, на 
пространствЪ по длинЗ равномъ верхнему краю, а потомъ р%зко 
закругливается. НижнШ край почти прямой, едва выпуклый. 
Носики острые, но мало выдающиеся. Оть нихъ кзади идетъ 
весьма ясный киль, описывающий плоскую дугу и оканчиваю- 
Щся не на самомъ заду раковины, но немного впереди его. 
Киль лежитъ ближе къ нижнему краю. Дорзальное поле поло- 
гое, правильно выпуклое, вентральное почти плоское, круто- 
падающее. Биссальной выемки HETb. Стыкъ нижнихъ краевъ 
слегка изогнутъ. 

Перегородка относительно крупная и широкая. Подсеп- 
тальное углублеше явственное. Мантйный отпечатокъ въ зад- 
немъ углу раковины довольно значительно удаляется отъ 
края. | 

Разм$ры: длина—13 мм., ширина—5 мм., толщина— 
2’/2 MM. 


ты 
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МБ стонахожденте: Касшйское море. Описанные экзем- 
пляры происходять изъ коллекщи О. А. Гримма съ глубины 
7 с. co crannia 0°20’0 и 40°14! N. Друше пункты, указывае- 
мые Гриммомъ, подъ 0°50’0 и 40°6! М на 18 и подъ 0°32' 0 
и 44°17! № на7с. (ст. 116 второй экспедищи). Эйхвальдъ какъ 
нахождене указываеть Чистый Банкъ и о-въ Челекень. 

Оть Dreissensia polymorpha Ра!|]., за. молодые 
экземпляры котораго иной могъ-бы счесть этотъ маленьмй 
видъ, Dreissensia caspia отличается своею боле пра- 
вильною, сильно удлиненною формою. 

Dreissensia Andrusovi Brus., которая за исклю- 
чев!емъ удлиненной формы нич$мъ существеннымъ He отли- 
чается отъ Dreiss. polymorpha Pill. приближается въ 
этомъ отношени къ разсматриваемому виду, но сейчасъ-же 
оть нея отличается боле длиннымъ верхнимъ краемъ, болфе 
острыми носиками и болфе крутымъ вентральнымъ полемъ. 

О. А. Гриммъ считаеть Dreiss. tenuissima за сино- 
нимь Dreiss. caspia. Я не им$ю въ рукахъ типичныхъ 
экземпляровъ вида Синцова, во всякомъ случаз, судя по ри- 
сунку, 3TOTb NOCHEAHIA отличается своими сильно удлиненными, 
загиутыми впередъ носиками. Въ этомъ отношении Dreiss. 
tenuissima (fig.) несравненно боле напоминаетъь Dreis- 
sensia Eichwaldi Issel, которую я прежде опредфляль 
за D’reiss. сазруа '). 

Видъ, описанный Исселемъ, отличается однако OTb обоихъ 
другихъ своею чрезвычайно толстою раковиною и заполнен- 
нымъ подсептальнымъ пространствомъ. 

О. А. Гриммъ высказываетъ также предположене, что Му 
$1 аз albus Siemaschko 3) есть ничто иное, какъ Dreis- 
sensia caspia Eichw. Симашко въ своей первой статьф 


1) Сы. мою статью: О геодогическихъ изслВдовав!яхъ въ Закаспвской 
области въ 1887 г. Труды Арало-Каешйской экспедиц!». Вып. 6, 1889. стр. 14. 
Tarze Jahrb. а. К. К. geol. В. А. 1888. 1 und 2 Ней. р. 266. 

3) Beitrag zur Kenntniss der Konchylien Russlands. Bull. de la Soc. dıs 
Nat. de Moscou. 1847, I, p.124. Bemerkungen über einige Land-und Süsswas- 
ser-Mollusken Russlands, Bull. de la Cl. phys.-math. de l’Acad. de St.-Petersb 
УП, 15, р. 236. | 
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UNACHIBAeTB свой Mytilus albus сл$дующими словами: 
«M. testa minori, elongata, recta, laevigata, carina submedia, 
intus et extus alba». Изъ этого короткаго описан!я трудно ви- 
ABTb, съ какимъ видомъ мы имфемъ Abo. Что это не Dreiss. 
bugensis ш., ясно, такъ какъ къ нему не подходить опре- 
дБлене: «minori»,, «carina submedia». Болфе, правда, Дагнозъ 
подходить къ Dreiss. caspia, но въ БугВ, куда помфщаеттъ 
Симашко свой видъ, Эйхвальдовская дрейссенс1я не встрф- 
чается. О. A. Гриммъ полагаеть, что «въ Бугъ она попала, 
быть можеть, по ошибкВ, какъ это часто бываетъ СЪ «музей- 
HNMb хламомъ». Возможно это, конечно, но не доказано. 


Dreissensia Fischeri Andrus. 


Табл. ХУП, 31—35, 


1877. Congeriasubcarinata Fuchs (поп Desh.) part. Jün- 
gere Tertiärbild. Griech., р. 42. Tal. У, fig. 35—36, non 37—38. 

1893. Dreissensia Hellenica Andrus. (non Locard). Замъчаня 
© семействв Dreissensidae, стр. 84 (16). 


Раковина довольно крупная, сравнительно плоская, очень 
заостренная спереди и изогнутая. Верхнй край довольно 
длинный, выпуклый, образуеть довольно замЗтный, тупой уголъ 
Cb выпуклымъ заднимъ, приблазительно такой же длины. НижнЙ 
край сильно вогнутъ. Макушки заостренныя, носики острые, 
выдающеся. Киль тупой, зам$тенъ только на макушечной части 
раковины, кзади сглаживается и спинка д$лается округлой. 
Дорзальное поле очень иологое, вентральное гораздо круче, 
особенно спереди, съ явственною биссальною бороздкою. Пе- 
регородка большая, сильно удлиненная. 

Разм$ры: Оригиналы, изображенные у Фукса, находятся 
въ коллекщши Bbuckaro музея въ вид обломанныхъ экземпля- 
ровъ. Они или были обломаны или рисунки идеализированы. 
Дать поэтому точное поняте о разм$рахъ раковины невозмож- 
но. Обломки позволяютъ думать, что раковина достигала до 
40 mm. длины. У мэленькаго экземпляра изъ Каламаки, най- 
деннаго вм$стВ съ Dreiss. impar и Оге! $5. irregula- 
ris, отношене длины къ ширинЪ равно какъ 3:1.. 
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М$8стонахожден!е: Ливонатесъ у Таланди, Аркица у 
Галанди (?), Каламаки. 

Какъ мы увидимъ при описани ге! зв. filifera, 
T. Фуксь соединилъь подъ однимъ именемъ дв различныя 
формы, одну изъ которыхъ мы уже выдЗлили подъ вышепри- 
веденнымъ именемъ. Подъ именемъ Dreissensia Fischeri') 
я разумВю болыше экземпляры, изображенные въ вышецитиро- 
ванной статьЗ Фукса Ha рис. 35 и 36 табл. У. Они къ сожалЁё ню 
сохранились въ неполномъ вид®, но ихь разсмотрфе позво- 
ляеть во всякомъ случа$ думать о принадлежности формы къ 
родичамъО ге! 53. polymorpha и ея сл$довательно полномъ 
отлиЧи оть Gong. subcarinata. Наибол$е близко стоитъ она 
къ Dreiss. dubia, какъ это замфчено было еще Фуксомъ. 
Dreissensia dubia также лишена апофизы, но гораздо 
мельче, и снабжена боле острымъ, большею частью 5-образ- 
нымъ килемъ. 

Къ тому-же виду я отношу одинъ маленьюЙ экземпляяръ 
(рис. 34 — 35 табл. XVII), найденный мною въ коллекщи Bbuckaro 
музея въ одной коробкЗ BMECTB съ двумя новыми видами (Dr. 
impar и irregularis), происходящими изъ верхняго (мор- 
скаго) плюцена Каламаки, тогда какъ пласты Ливонатесъ при- 
падлежать къ боле древнему горизонту. 


Dre'ssensia dubia К. Мау. 
Ta6.ı. XVII, 36—38. 
1871. Congeria dubia К. May. Decouverte des couches & congeries etc. 
р. 15, 
1882. Congeria dubia (May.) Fontannes. Les mollusques pliv- 
cenes etc. П., р. 140. Pl. VII, fig. 13—14. 


Эта маленькая раковинка иметь форму удлиненнаго треу- 
гольника, снабжена сильно выдающимся, болёе или менфе 
изогнутымъ, довольно острымъ килемъ. Нижняя часть рако- 
вины вертикально или почти вертикально ниспадаеть къ HEX- 


1) Это имя я употребляю теперь вифето даннаго мною раньше Dr. Не! 1е- 
nica, такъ какъ изъ Греши была описана в изображена Локаромъ также Dr 
Hellenica. 














— 321 — 


нему краю, WOCHBAHIH вогнутъ; верхый край плавно перехо- 
дить въ правильно выпуклый заднй. Носики узые, острые, 
выдающеся. Перегородка относительно очень длинная, апо- 
физы нзть. ВырЗзка для биссуса довольно крупная; COOTBBT- 
ственно ей на нижней, круто падающей половин створки 38- 
Mbyaerca биссальная борозда, идущая отъ носиковъ къ ниж- 
вему краю биссальной выр$зки. 

Разм ры: Длина — 18, 15, 16 mm., ширина — 7, Ти 
7 mm., толщина—4 mm. 

M&cronaxoxıemie: Боллень, Pouckiä баесейнъ. 

Своими HepbAKO очень удлиненными носиками и COOTBBT- 
ственно удлиненной перегородкой эта форма очень напоминаетъь 
Congeria spathulata, но кромё величины отличается отъ 
нея главнымъ образомъ отсутстыемъ апофизы. Еще больше 
сходна Болленская форма съ Dreiss. Retowskii m, но 
посл$дняя крупнзе, мене изогнута (нижнШ край почти пря- 
иолинейный, а вентральное поле совершенно гладко, безь 
биссальной борозды), задн! край боле косой, тогда какъ у 
Dreiss. dubia on» ус$ченъ. Оть Dreiss. Basteroti, 
съ которою сравниваеть свой видъ К. Майеръ, этотъ видъ от 
личается гораздо боле своею общею формою; у Dreiss. Ва- 
steroti носики маленькюе, нижн! край выпуклъ, есть апо- 
физа и др. | 

Фонтань описываеть еще varietas Ferreolensis, болЪе 
щирокую, чЗмъ типъ (10:6, тогда какъ типъ 13:5, a ориги- 
наль Майера 18:8. Эти цифры, приведенныя къ единиц, бу- 
дуть—1:0,6, 1:0,35 и 1:0,44). 

Эта разновидность соотв$Зтствуетъ такимъ образомъ типу 
Dreiss. polymorpha. «La variete plus large, plus excavee 
en avant (var. Ferreolensis) me parait plutöt voisine du 
Congeria clavaeformis qui en Grece, comme en Italie, 
accompagne le Congeria simplex». He говоря уже о томъ, 
что присутстве Congeria claviformis Krauss въ Гре- 
ци и Итали сомнительно, сходство это лишь внЪшнее, так 
какъ Gong. claviformis unters апофизу. 

T. Фуксъ, описывая одну форму изъ Ливонатесъ, какъ Cong. 
зи саг! пафа, упоминаетъь о мелкихъ экземплярахъ изъ того 
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же: желтаго песка Ливонатесъ, «welche mit der, von Mayer von 
Bollene als neu beschriebenen C. dubia übereinstimmt, doch 
halte ich diese Form nur für Jugendexemplare der Cong. sub- 
carinata». Dreissensia dubia, какъ мы видимъ, He пред- 
ставляеть молодыхъ экземпляровъь Cong. subcarinata, от- 
личаясь оть послёднихъ отсутствемъ апофизы, длинными HO- 
CHKAMH, болыпею близостью киля Kb вентральному краю. Гре- 
yeckia же формы. ни съ Gong. subcarinata ни съ Dreiss. 
dubia не тождественны. (Смотри описанНе Dreiss. Fi- 
scheri м. и Dreiss. filifera m.). 


Dreissensia Muensteri Brus. 
Ta6. XVII, рис. 6-10. 


1838. Mytilusungulacaprae Goldf. et. Münst. Petref. 
Germanise П. р. 172 partim. Taf. 130, fig. 1. 

1852. Dreissena ungula caprae d’Orb. Prodr. Paleont, stratigr. Ш. р. 
125. 

1855. Dreissena ungula саргае Dunker. De Septiferis et de Dreiss. 
р. 16. 

1862. Му 11 аз ungula caprae Goldf. & Münst. Petref. бег. 2te 
Ausg. p. 163. Taf. 130 fig. 1 

1892. Congeria ungula саргае Opp. Zeitscher 4. 4. geol. Ges. XLIIL. р. 
958 (part.) 

1893. Dreissensia Muensteri Brasina. Verhandlungen 4. к. geol. R. A. 
1893, № 2, р. 48. 


Значительной величины, сильно выпуклая, рфзко килева- 
тая дрейссеная съ острыми, нзсколько завернутыми впередъ 
носиками. Вентральное поле почти OTBECHOe, немного вогну- 
тое, съ слабо выраженною биссальною бороздою. Киль снача- 
ла острый и сильно изгибающИйся, дфлается кзади боле пря- 
мымъ и н$зсколько тупфе. Дорзальная поверхность въ общемъ 
выпукла, къ верхнему краю представляеть нзкоторое вдавле- 
nie. Киль расположенъ очень близко (въ проекцш) отъ вен- 
тральнаго края. Вентральный край правильно вогнутъ, дор- 
зальный почти прямой, образуеть съ слабо 5-образно изогну- 
тымъ заднимъ р%зкШ, но закругленный уголъ. Перегородка 
крупная, то широкая, то изсколько удлиненная. НерЗдко 
подъ перегородкою въ углу развивается какъ бы вторая пе- 
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регородка. Это образоваше замфчается однако не всегда. 
Эта’ ложная перегородка обыкновенно неправильна, нерЗдко 
прервана и усажена мелкими бугорками. (перлами). Taxie же 
перлы бываютъ разс$яны и по внутренней поверхности рако- 
ВИНЫ. 

Разм ры: ЦЗльный экземпляръ, мною фотографированный, 
представляегь слёдующ!е размры: 

Длина. . ‘°. . 44 MM. 

Ширина. . . . 23 

Толщина. . . . 14 
Длина верхняго края. . . 29 

М8 стонахожден!е: Арапатакъ (Зибенбюргенъ). 

Въ послфдней цитированной стать проф. С. Брусина по- 
казалъ, что оригиналы Kb рисункамь Mytilus ungula сар- 
гае Bp Petrefacta Germaniae вовсе не сходны съ тёмъ, 
что въ Австровенгри привыкли понимать подъ именемъ «Zie- 
genklauen ›. Изучеше оригиналовь Мюнстера, присланныхъ Цит- 
телемь изъ Мюнхена БрусинЗ. показало послднему, что 
изображеня пополнены не вполнё точно, что они относятся 
kb роду Dreissensia и отличны отъ той формы, которая. 
соотвзтетвуеть настоящимъ «Ziegenklauen» и которая была 
выдзлена Фуксомъ, Р. Гёрнесомъ, Брусиной и Галавачемъ 
какъ особый видъ и описана двумя послЗдними подъ именемъ 
Congeria ungula саргае Mü. 

Въ виду того, что описане Мюнстера относится и къ 
«Ziegenklauen» Платенскаго озера, такъ и къ виду Taf. 130 fig. 
l, возникаеть вопросъ, какой-же изъ видовъ слЗдуетъь назы- 
вать ungula саргае. Разсматривая этотъ вопросъ, Бруси- 
на склоняется Kb мнЁёню, что имя ungula caprae сл$дуетъ 
оставить за настоящими «Ziegenklauen>, принадлежащими Kb 
poay Congeria, a для Dreissensia, изображенной на 
Taf. 130 fig. 1 8» Petrefacta Germaniae предлагаетъ назване 
Dr. Muensteri Brus. Мотивами для основан!я этого явля- 
ются для Брусины слЗдующе факты: 

Hacroamia Ziegenklauen широко распространены въ кол. 
лекщяхъ подъ именемъ С. triangularis, С. balatonica 
var. crassitesta, С. ungula caprae. 


— 330 — 


\Гюнстеровсый оригиналъ къ изображению находится толь- 
ко въ Мюнхенской коллекции. | 

Hassanie ungula саргае можеть примЗняться только 
къ формамъ, извфстнымъ уже столВШе въ народныхъ устахъ 
подъ именемъ «Ziegenklauen >» 

Каждый изслФдователь въ случа, подобномъ этому, воленъ, 
удержать старое назваше за любымъ видомъ. 

Если послЗднее положене есть общепринятое правило для 
классификащи, TO намъ остается только согласиться съ Бру- 
синою. 

Разсматривая любезно показанныя мнф проф. С. Бруси- 
ною фотограф Мюнстеровскихъ оригиналовъ и читая харак- 
теристику, данную имъ въ вышеупомянутой замЗткз, я при- 
хожу кь заключению, что сюда нужно отнести Арапатакскую 
Dreissensia, добытую директоромъ Т. Фуксомъ въ боль- 
шомъ количеств большею частью поврежденныхъ экземпля- 
ровъ. Ту-же Dreissensia изъ Арапатака я видёлЪ въ коллек- 
щи К. К. geologische Reichsanstalt въ BEub подь име- 
немъ Сопхег1а ра] аф оп! са. Это взроятно также та самая 
форма, которую профессоръ М. Неймайръ приводить изъ Apa- 
патака подъ именемъ Gong. triangularis. Къ ней же, Bb- 
POATHO, относятся и слова фанъ-Бенедена *) «Въ ископаемомъ 
состоя она (т. е. Dreiss. polymorpha) встр8чается въ совре- 
менномъ известняк8 Арапатака»* 

Форма эта несомнённо принадлежить къ групп8 саг! аа- 
tae, но отличается отъ всЗхъ прочихъ ея видовъ своею болфе 
значительною величиною и крыловидностью верхняго края. 
Въ этомъ отношени нашъ видъ напоминаеть Dreiss. fili- 
fera, но эта послёдняя очень тонкая, н5ёжная и иметь ните- 


ВИДНЫЙ КИЛЬ. 


(En iin. un u en te 


!) Sur le genre Dreissena. Ann. des. sc. naturelles (2). Ш. 1885. 
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Dreissensia cristellata у. Roth. 
Рис. 8 A—-C въ текеть. 


1881. Congeria cristellata 1.. у. Roth. Beiträge zur Kenntiss der Fauna 
der neogenen Süsswasserablagerungen im Szeklerlande. Földtani Közlöny- 
1881. р. 20, р. 72, Tat. II, fig. 8. 

Раковина довольно крупная, выпуклая. Bepxnifi край до- 
вольно коротЫЙ, едва выпуклый, у молодыхъ экземпляровъ 
образуетъ довольно рёз®Й уголъ съ заднимъ краемъ. У взрос- 
лыхъ экземпляровъ этотъ уголъ д®лается туп%е. 

Задй край идетъ сначала прямо и параллельно общему 
направленю нижняго края, & зат$мъ, выпукло загибаясь, пе- 
реходитъ въ 5-образно изогнутый нижнЙ край. 





Рис. 8. А—С. Dreissensia ceristellata Roth (кошя по Роту). 
О. Dreissensia plebeja Stef. (кошя по де-Стефани). 
Е. Dreissensia semen Stef. (кошя по де-Стефани). 


Килевая лин!я лежитъ близко къ посл днему и обозначена 
р8зкимъ ребровиднымъ килемъ, у взрослыхъ экземпляровъ 
впрочемъ недоходящимъ до задняго угла раковины. Носики 
острые, килевое ребро въ общемъ слабо 5-образное. Вентраль- 
ное поле круто, у молодыхъ экземпляровъ, по Роту, почти 
вертикально, у взрослыхъ, по MEpb исчезновеня киля, Ib- 
лается кзади положе. Дорзальное поле широко, полого. Пере- 
городка треугольная, эпофизы н$тъ. 
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Разм ры: 

Длина . . 275 ,„ 19, 15, 12 
Ширина. . 14 , 10, 9 8 

М стонахожден!е. Бодосъ (ком. Haromszek, Зибен- 
‘бюргенъ): 

Авторъ справедливо приравнивзеть свою форму къ Dr. 
angusta Rouss. и Dr. polymorpha Ра!]., къ группЪ 
которыхъ она и относится, отличаясь отъ значительнаго боль- 
INHHCTBA видовъ этой группы оригинальнымъ характеромъ 
своего киля. Исключен!е составляеть описывземая ниже Dreis- 
sensia filifera, представляющая тотъ-же характеръ киля. 
Ея отлищчя оть Dreiss cristellata мы разсмотримъ при 
описан!и первой. Подобный киль встр$чается впрочемъ и у видовъ: 
Congeria rhamphophora Brus, Gong. homoplato- 
ides m, Сопсег!а Schmidti Lörenthey, отличаю- 
щихся, конечно, прежде всего апофизой, a потомъ очертанемъ 
и пр. Лично muB эта форма неизв$стна. Описане составлено 
по рисункамъ и описашю, даннымъ Ротомъ. 


Dreissensia filifera Andrus. 
Табл. XVII, pac. 8—13. 


1877. Congeria subecarinata juv. Fuchs, Лор. Tertiärablagerungen 
Griechenlands. р. 42, Taf, У; fig. 31—38? non 35—36. Livonataes. 

1877. Congeria claviformis Fuchs non Krauss. Ibid. p. 6. Taf. L 
fie. 7. Kalsmaki. | 

? 1877 Congeria claviformis Fuchs. Ibid. р. 26. Taf. Ш, fig. 
44—45. Trakonaes. 


Небольшая, тонкая, хрупкая, довольно выпуклая форма, 
снабженная очень острымъ килемъ; послЗдый даже обособ- 
ляется въ явственную нить, насаженную на килевую лин!юЮ. 
Макушки острыя, но не вытянутыя и не загнутыя впередъ. 
Киль дфлить раковину на дв неравныя части: нижнюю (вен- 
тральную), круто, но не вертикально падающую Kb нижнему 
слабо 5-изогнутому краю. Верхняя (дорзальная) часть боле 
полога, кверху н$Фсколько вдавлена, вслЗдстЫе появлен1я сла- 
баго зачатка крыловиднаго расширен!я. Верхний край прямо- 
линейный, круто переходящий въ задёй, представляющй вслЗд- 
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стые крыловиднаго расширен!я 5-образный, хотя и слабый, 
изгибъ. Перегородки шировя, апофиза отсутствуетъ, лигамент- 
ная ямка очень короткая. СлФды наростаня р%зюе, mepech- 
каясь съ килемъ, придають ему родъ чешуйчатости. 

РазмЗры: длина—14, ширина —7, толщина—2 mm. 

M#&crtouaxoxaenie: Ливонатесъ у Таланда 

Довольно многочисленныя мелюля дрейссены изъ Ливона- 
тесъ близъ Таланди обозначены въ коллекщи Фукса какъ Соп- 
gerta cubcarinata ] пу. Очевидно это тёже формы, о’ ко- 
торыхъ онъ говорить: «In den gelben Cardiensanden von Li- 
vonates findet sich bisweilen ein. kleine Congerienform, welche 
mit der, von Mayer von Bollene als neu beschriebene C. dubia 
übereinstimmt, doch halte ich diese Form nur für Jugendexem- 
plare der С. subcarinata>. 

Молодыми экземплярами Gong. subcarinata эти мелШя 
формы вовсе не будутъ, такъ какъ лишены апофизы, не го- 
воря объ общей форм$ и о характерВ киля. Едва ли это бу- 
дуть также молодые къ крупнымъ экземплярамъ, изображеннымъ 
на табл. V fig. 35—36. Боле правильная форма и острый, 
даже нитевидный, киль отличаетъ' маленькую форму отъ боль- 
шой; она составляегь хорошо охарактеризованный новый видъ, 
описываемый мною подъ именемъ Dr. filifera по характеру 
КИЛЯ. 

Отсутств!е аэпофизы и общее очертан!е OTHOCATL эту форму 
kb групп carinatae и ставять ее среди послЗднихъ ближе 
всего 

1) по общей формВ и тонинз къ Dr. Accurtii, оть ко- 
торой она отличается зачаткомъ крыла и нитевиднымъ килемъ. 

2) Iocıbaniä сближаеть ее съ Dr. cristellata Roth, но 
у послЗдней верхнй край не расширенъ крыловидно и киль 
исчезаеть книзу. 

3) Зачатокъ крыла указываеть на н$фкоторое отношен!е къ 
Dr. ш1пог Fuchs, встр8чающейся приблизительно въ TOMB же 
горизонтВ и отличающейся сильнымъ развипемъ крыла. Однако 
хотя киль Dr. Minor очень напоминаетъь намъ нашу форму, 
мы знаемъь ш]|пог лишь въ отпечаткахъ и поэтому не можемъ 
утверждать, что имЗемъ дЪло съ лишенной апофизы формой. 
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Наружное ›ходство съ формами вродз triangularis заста- 
вило меня поставить ее въ группу alatae среди апофизо- 
носныхъ формъ. Но повидимому появлен1е крыла составляеть 
явлеше, повторяющееся въ истори дрейссенъ, и наблюдается 
также въ групп rostriformes, такъ что не можеть слу- 
жить для естественной классификации. 

Повидимому съ этой небольшой формою тождественна вдвое 
большая форма изъ Каламэаки, встрёчающаяся однако лишь 
въ видз внутреннихь отпечатковъ и обозначенная въ коллекцёи 
на одной этикетк8 какъ Gongeria claviformis Kraus. 
& потомъ какъ Сопсег!а clavicularis Fuchs пот. 
Sp. Форма та-же, такой же прямолинейный верхнй край и 
слабо вдавленная вверху верхняя часть раковины, указываю- 
щая на присутстве слабаго крыла, лишь разм8ры крупн?е. 
Это очевидно TA форма, которая въ текстВ описана какъ Сопё. 
clavaeformis изъ Каламаки (р. 6. Taf. I. fig. 2); на clavae- 
formis она конечно вифшнимъ образомъ похожа, но выше- 
упомянутые признаки заставляють насъ CKOpbe искать тожде- 
ства съ встрёчающимися вблизи формами, ч5мъ съ удаленной 
временемъ и пространствомь Congeria claviformis К г. 

Что касается формы, обозначенной въ коллекщи какъ с | а- 
viformis, изъ Аркицы у Таланди, то эта форма не имЗетъ 
прямаго верхняго края и скорёе подходить къ Dr. Fischeri 
изъ Ливонатесъ. 

Kr какимъ экземплярамъ относятся fig. 35—38 Табл. У, 
трудно сказать. Записочки 35 —38 лежатъ при большой форм$, 
но здзеь только два экземпляра. Если они срисованы съ ма- 
ленькихъ, то совсёмъ схематично. 

Congeria claviformis Fuchs изъ Трьконесъ пред- 
ставляеть ядро неопред8леннаго габитуса, похожаго и на ро- 
Iymorpha, и на subcarinata,ana claviformis. Сохран- 
ность не позволяеть судить о принадлежности къ роду Соп- 
geria или Dreissensia. По oueprauim наиболВе подходить 
къ Dr. filifera изъ Ливонатесъ. 
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Dreissensia polymorpha Pallas. 
Табл. ХУШ, рис. 24—59. Табл. ХХ, рис. 17—32. 


1791. Mytulus polymorphus Pallas Reise durch verschiedene 
Provinzen des Russischen Reiches, I, р. 368, 435 et Appendix, р. 478, № 85. 

1776. Mytulus polymorphus Pallas. Reise durch verschiedene 
Provinzen des Russischen Reiches in einem ausführliehen Auszuge. I, р. 375, 
Appendix, р. 26. 

1778. Mytulus polymorphus Pallas. Voyage en difförentes 
provinces de.!’Empire гозве. Edition in 4°, vol. I. р. 740, № 91. | 

1779. Mytilus polymorphus fluviatilis Schröter. Die Ge- 
sehichte der Flnssconchylien. Halle. р. 197 (Die vielkammerige. Miesmusche)). 

1786. Mytilus polymorphus Schröter. Einleitung, Bd. НЕ, 
471, № 57. 

1794. Му! 1 ав polymorphus Ра! ] зв. Voyage. Edition in 8, vol. 
IN, р. 210, № 523. € 

1795. Mytilus Volgae Chemn. Martini und Chemnitz, Coachy- 
liea Cabinet. 16 Ausg. XI, p. 256, Tab. 205, fig. 2028. 

1825. Mytiluspolymorphus Sowerby. A letter {гола Sowerby. 
Zoological Journal. I. p. 584. 

1825. Mytilus volgensis Gray. Aon. of. philos. р. 139. 

1825. Mytilus Hagenii Baer. Ad instaurationem selemnium Car. 
Hagenii insistat C. v. Baer, adjecta est Mytili novi deseriptio. Regiomonti, 

1826. Mytilus Hagenii Baer. Isis, 525. 

1828. Mytilus volgensis Wood. Index testaceorum. Supplement, 
р. 8, № 6. pl. II. fig. 6. 

1838. Mytilus polymo'rphus Pfeiffer. Systematische Anordnung 3-ter. 
Theil. p. 67. 

1829. Mytilus polymorphus Eichwald. Zoologia speeialis I, р. 286. 

1830. — — Menke. Synopsis Molluscorum, р. 105. 

1834. Mytilns Arca Kickx. Deseription d’un nouvelle Mytile. Bru- 
хе] ев. 

1834. Dreissena polymorpha Beneden. Bull. del Acad. гоу. de Sc. 
Bruxelles. I. p. 105. ar 

1835. Dreissena polymorpha Beneden Ibid. I, р. 26. 

1835. — — — Magazin de Zoologie de Guerin’ 
Bull. 2-de livr. p. 44. 

1835. Dreissena polymorpha Beneden. Annales des sc. nat. Serie 
2. tome Ш, р. 214. Tab. VII, fig. 1—11. 

1835. Tichogonis Chemnitzi Rossm. Iconograpbie, 1-ter Heft. р. 113 
pl. MI, fig. 69. 

1835. Dythalmia Danubii Jay? Catalogue of recent shells in the Са- 
binet of. John. C. Jay. 

1836. Mytilns polymorphus Deshayes in Lamarck. Les animaux 
sans vertöbres. 2-de edition vol. УП. р. 50. 


— 336 — 


1837. Mytilina polymorpha Cantraine. Histoire naturelle du genre 
Mytilina. Ann. des. sc. nat. (2). УП, р. 308. 

1839. Dreissens polimorpha Sowerby. A conchological Manual 
p. 40, fig. 159. 

1840. Dreissena polymorpha Gray in Turton. A manual of Land- 
and Freshwatershells of the britieh Islands, II ed. р. 301. 

_ 1841. Dreissensia polymorpha Eichwald. Fauna caspiocaucasia, 

p. 255 

1845. Е polymorpha Nyst. Сода ев et ро] ур1етв fossiles 
de Belgique, р. 264 et 268. 

1845. Dreissena polymorpha Brown., Illustrations of recent conch. 
Great Britain and Ireland, р. 76, pl XXIX, fig. 6 et 9. 

1850. Tichogonia Chemnitzii Stein. Die lebenden Schnecken und 
Muscheln der Umgegeud Berlin’s, р. 106, pl. Ш, fig. 9. 

1852. Dreissena polymorp.:a Dupuy. Histoire naturelle des Mollu- 
ques qui vivent en France, р. 650, pl. LIV, fig. 

1853. Dreissena polymorpha Forbes and Hanley. History of British 
Mollusca, t. II, р. 165, pl. XLU, fig. 4—5. 

1854. Dreissena polymorpha Fischer. Sur la presence du genre Dreis- 
sena dans les eaux Je la Loire. I. de С. XII, р. 310. 

1855. Dreissena polymorpha Moquin-Tandon. Histoire naturelle des 
Mollusques de la France, t. Ц. р. 598, pl. ШУ, fig. 1—19. 

1856. Dreissena fluviatilis ао Revue et magazin de 200- 
logie. № 2. 

1856. Dreissena fluviatilie Bourguignat. Amenites malacologiques, 
t. Гр. 161 et 163. 

1858. Mytilus polymorphus Reeve. Conchologia iconica, 

1858. Dreissena polymorpha H. & A. Adams. Genera of Rec. Mol- 
lusca, t. П, р. 521, pl. CXXU. fig. 2. 

1858. Dreissena fluviatilis Fischer. Enum. monographique des 6врё- 
ces du genre Dreissena. J. de C., p. 128, 

1859. Dreissena polymorpha Sowerby. Illustrated index of British 
Shells, pl. VII, fig. 5 

1861. Dreissena polymorpha Mörch. J. de C. IX, p. 261. 

1862. — — Chenu. Manuel de conchologie П, 
p. 157, fig. 781. 

1862. Dreisseua polymorpha Jeffreys. British Connhology, t. 1, 
р. 47, pl. Ш, fig. 3. 

1863. Dreissena polymorpha Lovell Reeve. The land and freshwa- 
ter mollusks, p. 207 et 209. 

1867. Dreissena polymorpha Peters. Denkschr. d. Wien. Akad. 
XXVII, р. 126. 

1867. Dreissena polymoıpha Mörch. Remarks of the history ol 
Dreiss. polymorpha. Ann. & mag. of. nat. hist. 

1868. Dreissena polymorpha Gassies. J. de С. XYI, р. 117. 

1869. _ — Jeffreys. У, р. 151. Tab. Ш. fig. 3. 

1810. — — Kreglinger. Systematisches Verzeichniss 
der in Deutschland lebenden Binnen-mollusken, р. 336. 
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1870. Dreissena polymorpha Woodward. Manusl of «eonchology, 
р. 437. pl. ХУП, fig. 9. 

1871. Tichogonia Chemnitzi Kobelt. Fauna ‚der Nassauischen Mollu- 
sken, p. 262, pl. 1X, fig. 11. 

1874. Dreissena polymorpha Pilar. p. 95. | 

1814. — ‚ — Brusina. Fossile Binnen-Mollusken Dal- 
matiens etc. р. 122. 

1875. Dreissena polymerpha Paul und Neumayr. Congerien und 
Psludinenschichten Siavoniens, р. 20, Taf. IX. fig. 26. 

1876. Dreissena polymorpha Clessin. Deutsche Exeursions-Mollusken 
Fauna, p. 537, fig. 341. 

1876. Dreissena polymorpha. Гриммъ. Kacniückoe море и его фауна. 
Тетр. 1-ая, р. 140. 

1877. Dreissena polymorpha, Тетр. 2-ая, стр. 73. 

1881. — sp. Porumbaru. Etude geologique des environs de 
Craiova, р. 40, Pl. IX, fig. 12—12a. 

1882. Dreissena fluviatilis Loc, Prodröme de malacologie francaise, 
р. 300. 

1883. Dreissena polymorpha Cobalcescu. Studii geologice si pale- 
ontologice asüpra unor teramuri tertiari ecc. р. 114. Tabl. УШ, 1 эс. 

1854. Dreissena polymorpha Clessin. Deutsche Exenrsions-Mollusken- 
Fauna. 2-te Ausg. p. 623, fig. 418. 

1834. Dreissena fluviatilis Tryon. Structural and systematical concho- 
logy, t. Ш, р. 265, pl. CXXVIII, fig. 4. 

1885. Dreikesna polymorpha Granger. Histoire naturelle de France. 
Mollasques. t. П, р. 69, pl. IV, tig. 5. 

1886. Dreissena polymorpha P. Fischer. Manuel de conchologie, 
p. 972, pl. VII, fig. 9. 

1890. Dreissena polymorpha Westerlund. Fauna der palaearctiechen 
Region. VII, р. 518. 

1893. Dreissensia fluviatiliss complanata, ventrosa, sulcata, 
tumida, Servaini, eximia, Westerlundi, lacunosa, curta, occiden- 
talis, Belgrandi, recta, Lutetiana, ventrosa in Locard. Les Dreissensia 
du systöme europ&een. Revue suisse de 200]. I, div. рав. et fig. 


Раковина выпуклая, боле или meHbe удлиненная, спереди 
заостренная, кзади болзе или менфе расширенная, закруглен- 
ная, явственно килеватая. Верх край обыкновенно довольно 
прямой, то совершенно незамЗтно и плавно переходящий въ 
заднй, то образующй съ нимъ замЗтный уголъ. ЗаднйЙ край 
образуеть правильную дугу, начало послфдней въ нзкоторыхъ 
случаяхъ является параллельнымъ нижнему краю, такъ что 
раковина на н®которомъ разстояи оть дорзально-анальнаго 
угла сохраняеть равную ширину. Въ другихъ случаяхъ этой 
параллельности вовсе не замфчается и раковина постепенно 

22 
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съуживается оть хдорзально-анальнаго угла къ заднему концу. 
НижнЙ край иногда прямой, чаще вогнутый, a также 5-образ- 
но изогнутый. Биссальная выемка, сильно развиваясь, значи- 
тельно измфняеть его форму. Оть носиковъ кзади идеть явствен- 
ный, обыкновенно острый киль, дугообразно или иногда 
б-образно изогнутый, Къ заднему концу киль дзлается нер$дко 
боле тупымъ; онъ дфлитъ раковину: на два поля: дорзальное, 
правильно пологое, слегка выпуклое, и вентральное, крутое, 
почти вертикальное. ПослЗднее иногда довольно гладкое, но въ 
связи съ развитемъ биссальной выемки дёлается часто непра- 
ВИЛЬНЫМЪ, Иногда сильно вогнутымъ кзади оть макушекъ. Не- 
р$дко биссальная выемка лежить исключительно только на 
одной створкЪ, образуя туть завороть края внутрь. По вен- 
тральному полю изъ-подъь носиковъ къ биссальной выемк$ про- 
ходить биссальная бороздка. Въ противоположныхь створкахъ 
эти бороздки нерфдко представляють несимметричное положе- 
‘не. Перегородка треугольная, простая, лигаментная ямка боле 
или менфе удлиненная. Подсептальная ямка у старыхъ экзем- 
пляровъ нер$дко разгорожена надвое неправильно развитыми 
ложными перегородками. 

Видъ этотъ, пользующИся огромнымъ вертикальнымъ и гори- 
зонтальнымъ распространенемтъ, весьма значительно варшруетъ, 
такъ что намъ приходится различать много разновидностей. 

Разм$ры какъ абсолютные, такъ и относительные весьма 
колеблются. Наибольшихъ размЗровъ достигають современные 
экземпляры изъ рёкъ (33—35 мм. длины), самыя маленьюя 
разновидности водятся въ озерахъ Малой Ази (12 мм.), въ 
Касши {до 13 мм.) и Арал (до 16 мм. и мене). Отношене 
ширины къ длин колеблется оть 1.0,36—38 (var. Arnouldi, 
var. aralensis) до 1:0,69 (var. lata изъ Касшя). Наиболфе 
часто встр8чаются отношения оть 1:0,4 до 1:0,54 (fluviatilis 
marina). Относительная толщина тоже сильно‘ м%няется (отъ 
0,16 до 0,38 длины). 

М Зстонзахожден!е. роб о распространени смотри 
при разновидностяхъь и въ глав$ о распространен современ- 
ныхъ дрейссенсидъ. Первые несомнзнные представители въ 
палюдиновыхъ пластахъ Славони и Румынм и въ зпшерон- 











— 339 — 


скомъ apych. Позже мы ихъ встрёчаемъ въ пластахъ Чзуды, 
въ бакинскомъ ярусё, въ аралокасшйскихь отложен|яхъ, въ 
послётретичныхь отложеняхъ и въ илу Чернаго моря. Въ на- 
‹тоящее время Dreissensia polymorpha занимаеть об- 
ширную область, а именно Аральское и Каспское моря, 
бавсейны Урала, Волги, Кубани, Дона, Таганрогский заливъ, 
бассейнъ Дифпра, ДнЪстра, озеро Ильмень, Двину, Вислу, Одеръ, 
Рейнъ, бассейнъ Дуная, рёки и каналы Франщи, pbru и ка- 
налы Великобритании, . о-въ Зеландъ, озера Малой Asiu и устья 
Дуро. : 

Ближе всего стоить Dreiss. polymorpha къ Dreis- 
sensia angusta. Отлич1я послёДняго вида отъ средняго 
типа Dreiss. polymorpha разсмотрёны уже нами при опи- 
сани его. Dreissensia polymorpha была открыта и описана 
fl. Палласомъ nos именемь Mytulus polymorphus. Первое 
упоминан о Hefi MEI находимъ на стр. 368, перваго тома его 
{Reise durch verschiedene Provinzen des Russischen Reiches. 
St. Petersburg. 1771». Описывая свое путешестве изъ Яйц- 
karo Городка въ Гурьевъ, онъ упоминаеть, что въ Бударин- 
<комъ ерикё (у Бударинскаго форноста) «кром$ обыкновенныхъ 
Schlamm-und Mahlermüscheln» (очевидно Опю или’ Anodonta) 
попадается «еще особый маленьюЙ видъ раковинъ, соединен- 
ныхъ другъ съ другомъ пучками и, насколько я знаю. не 
встрёчающихся Hurab кром$ Волги, Яика и Касшйскаго моря». 
Narbe, на стр. 435 того-же тома, описывая островъ Каменный 
противъ устьевъ Урала, онъ перечисляетъ - встрёченные тамъ 
моллюски: Cardium rusticum, trigonoides, Муз eden- 
tula, Venus gallina, Nerita pupa u Mytulus polymor- 
phus. Въ приложеши на стр. 26, дается слфдующее описан!е: 


Mytulus polymorphus: 


Marinus ad summum mole nuclei pruni, marino eduli oblongior, va- 
Iuulae praesertim versus nales mugis carinatae, latere incumbente planius- 
tulae atque excolores, superiore vero parte ' eirculis gryseo fuseis, undulisue 
variae. Nates acutissimae, sabdeflexae. Fluviatilis, ваере quadruplo 
major, subfuscus, latior, valvalis exacte semiovatis argute carinatis, latere 
meumbente plane excavatig: natıbus acutis deorsum inflexis. Cavum com- 
mune testae wersus nates obsolefe quinqueloculare, dissepimentis brevissi- 
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mis. In ар из, maioribusue teslis copiose conglomerantur, penicillis ra- 
malis affixae, vi Metulus edulis. 

Ве указанныя м$ста и описане цфликомъ и безъ измфне- 
HIH переходять въ поздн®йи!я издан!я Палласа (ифмеция и 
французскя). Въ примЗчан!яхъ Kb французскому издано Ла- 
маркъ высказываеть сомнфн!е въ принадлежности различае-- 
мыхъ Палласомъ формъь Му. polymorphus marinusuH 
fluviatilis къ одному и тому-же виду, & даже, можеть 
быть, и роду. «Hacroamia миди (moules), говорить онъ, H3- 
взстныя до сихъ поръ, все мореке виды». 

Первое изображене Палласовскаго вида, но безъь ссылокъ. 
на Палласа и подъ именемь Му аз Volgae мы встрз- 
чаемъ въ первомъ издани Martini und Chemnitz. Сов. 
chylien-Cabinet. Тутъ изображенъ экземпляръ типичной Dreiss: 
polymorpha съ характерной, состоящей изъ темныхъ, ши- 
рокихъ зигзаговъ окраской. И въ боле поздн!е годы наша 
Dreissensia polymorpha описывалась подъ новыми име- 
нами (Mytilus Hagenii Baer—1825, Mytilus Arca Kickx— 1834, 
Tichogonia Chemnitzii Rossm.— 1836, Dytbalmia Danubii Jay— 
1835), не смотря на то, что извфсте о HaxomxıeHin въ Волг$. 
пр%еноводнаго Mytilus было повторено Шрётеромъ (1786), 
Соверби (1825), Пфейферомъ (1828), Эйхвальдомъ a): 
Menke (1830). 

Въ 1834 и 1835 годахъ было доказано родовое отличе 
прёсноводвыхъь -«Mytilus» и сразу создано до четырехъ новыхъ 
родовыхъ назвай (Dreissensia 1834, Tichogenia 1835, Dy- 
thalmia 1835 и Mytilina. 1837). 

Въ 1836 году era свелъ синонимику BCEXb HASBAHHEIXT. 
видовъ Kb Dreiss. polymorpha ') и съ т№хъ поръ громадное: 
большинство авторовъ оставляетъ это имя за р$фчными евро- 
пейскими дрейссенами. Иногда возвращаются къ имени Ti- 
chogonia Chemnitzii (Штейнь—1850, Кобельть—1871). 
а оть времени до времени возникаетъ вопросъ, не сл$дуетъ-ли 
называть этоть видъь лучше Dreissena fluviatilis. Еще 


') Въ числВ свнонимовъ, праводимыхъ Дегэ, ваходамь Му! 1 аз line- 
atus Waardenburg. Статьн Варденбурга я доетать не могь и поэтому 
зе орввожу этого сввонима въ MORXb цитатах, 
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Чамаркомъь было высказано сомнфн1е, дЗйствительно-ли Му- 
tilus polymorphus fluviatilis Палласа тождествененъ 
<ъ его Mytiluspolymorphus marinus. Вантрэнъ (1837), 
Бургинья (1856) и П. Фишеръ (1858) были того MARIA, что 
посяфлй даже не относится къ роду Dreissensia, a есть 
настоящий Mytilu 5. Поэтому Фитеръ и предложилъ называть 
рёчную форму Dreissensia fluviatilis, упразднивъ имя 
Dreissensia polymorpha. Назване Dreiss. fluviati- 
lis принято было тоже Трайономъ (Tryon) и Локаромъ. 

Однако главное основане такого переименован я лежить 
въ ложномъ представлени о фаунф Касшйскаго моря—какъ 
фаун% морской. Вс лица, ближе съ ней знакомыя, какъ 
Эйхвальдъ, Мартенсъ '), Гриммъ и др. единоглабно опредЗляють 
одну изъ обыкновенныхъ формъ Касшя, 3a Dreissensia 
polymorpha. Правда, kacniäcraa Dreissensia обыкно- 
венно меньше и представляетъь HEKOTOPHA Apyria второстепен- 
ныя отлич1я, даюпия можеть быть право выдфлять касшйск1я 
формы, какъ особую разновидность. Конечно, если мы будемъ 
держаться точки зрф8я Локара 2), то должны .будемъ между 
касшйскими формами, близкими къ волжской и уральской 
Dreiss. polymorpha, отличать н$скользо видовъ. Въ самомъ 
ДЪлВ этотъ авторъ въ своей монографи «Les Dreissensia du 
systeme еигорбеш» устанавливаеть. многочисленные виды для 
дрейссенъ, живущихъ въ европейскихъ р$кахъ и причисляе- 
мыхъ обыкновенно другими авторами исключи1ельно лишь Kb 
виду D.’eissensia polymorpha Pall. 

Имя въ виду, что Яокаръ необыкновенно узко понимаетъ 
видъ, мы можемъ въ большинствЪ случаевъ разсматривать его 
«виды» лишь какъ разновидности или даже еще менфе круп- 
ныя систематическыя единицы. Во всякомъ случа самъ авторъ 
разсматриваеть ихъ Kakb измфнен!я одного типа («оп пе sera 
point surpris de voir que le type primitif, pıssant ainsi d’un 
milieu dans l’autre, ne soit pas toujours reste absolument 
identique ä о » р. 122). 


—ы=——. 


1) А за нимъ Оппевгейми, ]. с 
$) Locard ]. с. 
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Авторъ раздЗляеть BCh извЗстныя ему формы на дв 
группы. 


А. Группа Dr. fluviatilis съ видами: 


Dr. fluviatilis Paltas. Волга и притоки, Дунай, Сава, 
Эльба, Майвъ, Мозель, Шпрее, Вельмя, Ангмя, Фраи- 
ца, между прочимъ въ парижекихь водопреводахъ. 

Dr. complanata Bourg. Дунай у Джуржева. 

Dr. ventrosa Bourg. Майнъ, Заага, Охтумъ (mp. Везера), 
Темза, Кольвачъ (Auraia), 

Dr. sulecata Bourg. Дунай (нвжиее течеше), Эльба, 
Бирмивганъ. 

Dr. tumida Bourg. Парижеке водопроводы. 

Dr. Servaini Bourg. Эльба, Гавель, Illope, Ливерпуль, 
Сена, Бордоск!е доки. 

Dr. eximia Bourg. Озеро Варва. 

Dr. Thiessae Bourg. Мвесолонги (Tpeuia). 

Dr. Letourneuxi Bourg. Озеро Варна, озеро Сабавджа- 

Dr. Westerlundi Locard. Копенгагенъ, Эльба. 

Dr. lacunosa Bourg. Озеро у Бруссы. 

Dr. curta Bourg. Парижеве водонроводы, ВекфильдскЙ ка- 
вать (Англзя), озеро Штинниць у Берлина. 

Dr. Gallandi. 0з. Аполлоня (Анатолия). 

Dr. Негмоза. 0з. Исамкъ (Anatoais). 


В. Группа Dr. Arnouldi: 


Dr. Arnouldi. Парижеые водопроводы, Сева м др. р®кЕ 
и каналы Франни, Дувай у Белграда, barcriä канать. 
и др. мВетности Анти. 

Dr. Bedoti. Loc. Батевнй каналъ. 

Dr. oceidentalis Bourg. Парижев!е водопроводы, Сева, 
Марна, Сомма, Гаронна и др. рёки Франши; Дувай, 
озеро Варна, озеро Деркоеъ, Заала, Майнъ и xp. wbor- 
вости Германш, различных изетности Анта. 

Dr. Locardi Bourg. Фравщя. Дунай, озеро Деркосъ, Au- 
гчя, Рейнъ, окрестности Берлина и др. м®ста сЪвер- 
ной Германи. | 

Dr. Belgrandi Bourg. Парижеюме водопроведы и рака 
Франщи, Везеръ, Aarıig. 

Dr. magnifica Bourg. Дунаб и Англия. 

Dr. reeta Bourg. Парижеюне водопроводы и BEEOTOPES 
MECTHOCTE Франщи. 

Dr. H irre Beourg. Мисеолонги (Tpenia). 

Dr. Blanci Bourg. Миссолонги, Везеръ. 

Dr. Lutetiana Bourg. Парижеке водопроводы м pers 
Фравщи, озеро Варна. 

Dr. paradoxa Bourg. Парижекй водопроводъ. 
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Dr. Bourguignati Loc. Эвфрать и Aurioxiäckoe озеро. 
Dr. Chantrei Loc. Тамъ-же. 

Dr. Anatolica Bourg. Озеро Бей-Шекиръ (Анатолия). 
Dr. Siouffi Bourg. Эвфратъ у Багдада. 

Dr. elongata Bourg. Эвфратъ. 


Въ числВ этихъ текъ называемыхъ видовъ есть HECOMREH- 
во формы тератологичесыя (Dreiss. paradoxa Bourg.), есть 
одна Congeria(Dreiss.cochleata Kickx); zarte Dreis- 
sensia elongata Bourg., Chantrei Loc., Bourgui- 
guati Loc. и Siouffi Bourg. изь Эвфрата представляють 
формы, HeCOMBHTHHO р3зко отличаюцщияся оть Dreiss. poly- 
morpha. На мой взглядъ вс они составляють одинъ видъ 
(Dreiss. Bourguignati Loc. пользуется правомъ прюритета). . 

КромЪ того «видовъ»: Dreiss. Thiessae, Anatolica, 
Hellenica aBlanci я не могу съ увЗренностью относить къ 


_Dreiss. polymorpha. Но и за исключешемъ вс®хъ этихъ формт, 


мы имфемъ предъ собою еще двадцать три Локаровскихъ «ви- 
да», соотвзтствующихъ прежней Dreiss. polymorpha. Само 
собою разумЗется, что между различенными Локаромъ формами 
есть тая, которыя довольно Pbsko бросаются въ глаза (Йау!- 
atilis, recta, eximia, Arnouldi, magnifica), но вообще разница 
между BCEMH видами весьма слабзя и основана на признакахъ 
весьма колеблющихся. Самое подразд®лене на двз большия 
группы, основанное на относительной ширинф и фориЗ дор- 
зальнаго и нижняго края (передняго края у Локара), ловидимо- 
му весьма искусственно. Такъ наприм$ръ Dreiss. гесфа Loc. 
(Tab. У, fig. 6) причисляется къ 2-ой группз (Dr. Arnouldi), 
между тфмъ сравнеше рисунковъ показываеть, что она отли- 
чается только несколько боле удлиненной формой оть Dr. 
fluviatilis var. minor Loc. (Tab. У fig. 3). Съ другой 
стороны Dreiss. Bedoti Loc. также относится къ групп® 
Dr. Arnouldi и дфйствительно сходна по сильно удлинен- 
ной раковинз, но заднй-то край (въ смысл Локара) у нея He 
прямой, какъ вначится въ характеристикВ группы, но дуго- 
образный, какъ у видовъ группы Dr. fluviatilis, 

Принимая во вниман!е, что у такихъ колональныхъ сидя- 
дячихъ видовъ, какъ Dr. polymorpha, наружныя очертан!я 


ет 


естественно подвергаются весьма значительнымъ измфнен!ямъ, 
мы не можемъ придавать особаго’ значен!я большему или 
меньшему удлинен!ю раковины, ихъ относительной вздутости 
и т. п. Форма нижняго ` (передняго въ описашяхъ Локара) 
края напримфръ въ высокой степени зависить OT» развит!я 
биссуса, относительные разм$ры котораго.у Dr. polymorpha 
подвержены весьма значительнымъ колебанямъ. Мы склонны 
поэтому разсматривать Локаровске «виды» лишь какъ локаль- 
нын, & иногда даже индивидуальныя разновидности. Kr со- 
жалёню мы не располагаемъ достаточно обширнымъ совре- 
меннымъ матерьяломъ, чтобы провести 60.150 или мене строгое 
раздфлен1е Dr. polymorpha на разновидности и рфшить, какя 
изъ Локаровскихъ разновидностей представляютъ болфе прочно 
установивиИяся единицы. За то мы располагаемъ такимъ ма- 
терьяломъ, какого у Локара не было, и въ этомъ матерьялЪ 
мы находимъь еще таке варанты формы нашей Dr. poly- 
morpha, которые, будучи разсматриваемы съ Локаровской 
точки зрён!я, дали бы намъ право установить еще дюжину- 
другую новыхъ видовъ. Мы ограничиваемся однако TEMB, что 
выдфляемъ н$которые изъ нихъ, наиболфе р$зко выдающеся, 
подъ именемъ разновидностей. 


a) Типъ Dreissensia polymorpha. 


Ввиду могущаго возникнуть спора, насчеть того, какую 
изъ ABYXb формъ Палласа, Myt. polymorphus marinus или 
fluviatilis сл$дуеть считать за типъ Му. polymorphus, 
мы должны уяснить себЪ, какая изъ этихъ формъ можеть 
пользоваться правами проритета. Послфдн!й по времени пи- 
сатель о Dreiss. polymorpha, Локаръ !) р8шаеть этотъ 
вопросъ въ пользу формы fluviatilis, какъ ввиду того, что 
по его мнёню, р$фчная форма раныше была упомянута Пал- 
ласомъ (въ первомъ французскомъ изданш, 1778 года, I. р. 
582), такъ повидимому и потому, что онъ считаеть Му. 
polymorphus marinus, подобно Ламарку, за какую-то 


—---- -. — [7.20 -.. 


')l. с. р. 134. 
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морскую каспйскую форму, близкую къ «Mytilus minimus 
Poli». ПослЗднее мне проистекаеть изъ ложнаго прехстав- 
леч о касшйской фаунЪ, какъ о морской. Въ дйствитель- 
ности никакихь Mytilus’086 въ касшйской фаун$ He имЗется, 
a лишь Dreissensiae. По всей вфроятности Локаръ сдфлалъ 
бы изъ касшйскихъ формъ особый видъ (если не н%®сколько), 
но TEMp не мене среди нихъ есть тая, которыя отличаются 
оть волжекихъ почти только величиною. Что же касается того, 
какая изъ Паллассовскихь формъ была упомянута раньше, то 
въ дёйствительности Палласъ сначала упоминаеть р$чную 
форму изъ форпоста Бударинскаго, & потомъ морскую съ 
острова Каменнаго, противъ устьевъ Урала. Только форпость 
БударинсыЙ находится He на Волгф, какъ повидимому пола- 
гаеть Локаръ, но на Урал, (въ 90 верстахъ къ югу отъ 
Уральска и около 350 в. къ chBepy оть Касшя). Кром того 
Локаръ не вполн точно передаеть цитату изъ Палласа. По 
его передач выходило бы, что Mytilus polymorphus 
не встр®чается. Hure, кромЪ Волги («qui пе se voit que dans 
le Volga»), тогда какъ Палласъ уже въ первомъ нёмецкомъ 
издании 1771 года говорилъ весьма ясно, что его Mytilus 
свойственъ не одной Волгв, но также Яику (Уралу) и Кас- 
Шйскому морю. Такимъ образомъ для возстановленя типа не- 
обходимо было бы изучить и изобразить уральскихъ предста- 
вителей Dreiss. polymorpha. Къ сожалЁню ни у меня, ни 
въ петербургскихъ коллекщяхъ отсюда экземпляровъ не имЗется 
и приходится поэтому считать за типь волжекую Dreiss. 
polymorpha, въ особенности потому, что первое изображение 
Dreiss. polymorpha (подъ именемъ Му+. Volgae) и относится 
Kb волжекимъ экземплярамъ. Судя по этому рисунку, типичные 
экземпляры Dr. polymorpha средней величины, съ довольно 
прямымъ верхнимъ краемъ, образующимъ слабый, но явствен- 
ный уголь съ дугообразнымъ нижнимъ. ЗадЙ край немного 
длиннзе верхняго. Нижн!Й край слабо вогнутъ, довольно пра- 
вильный. Киль дугообразный, очень явственный. Наибольшей 
ширины раковина достигаеть по срединф длины. Окраска — 
MApokia зигзагообразныя поперечныя полоски. 

РазмЗры: длина—21, ширина -— 12, толщина—8, верхнй 
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край—14, заднй—16, апикзальный уголъ- 55°; отношене 
` длины, ширины и толщины (д: ш:т)=1:0,57 : 0,38, верх- 
няго, задняго и нижняго краевъ (ихъ хордъ) = 0,66 : 0,76: 1 
(в. к. : 3. к. : Н. Kp.) 

М8 стонахожден!е: Волга у Астрахани (Табл. ХХ, 
рис. 17). 

Выбранный нами типъ не вполн$ соотвфтствуетъ экземпляру 
изъ Волги, изображенному Локаромъ какъ типъ Dr. fluviatilis 
(Pl. У, fig. 1). У него именно верхний край относительно ко- 
роче. Этому обстоятельству мы не можемъ придавать значен:я и 
будемъ разсматривать какъ принадлежация къ var. fluviatilis 
не только Dreiss. fluviatilis Loc. Pl. У. 1—2 и 3, во 
также и Dreiss. curta Loc. Pl. У, 7, tumida, Pl. УЕ 6 
и complanatsa, VI. 4. 

Относ. pasmbpbI указанныхь «видовъ» Локара. 


д: ш: т. вк: 3. к. : В. кр. Ба 

< 

Dreissensia fluviatilis (Pl. V.1) 1:0,53:0,27 0;61:0,84:1 60° 
(Pl.V.2) 1:0,52:0,34 0,64:0,80:1 55° 

(Pl. V.3) 1:0,50 0,60;0,75:1 50° 

— curta (Pl.V.7) 1:0,50:0,33 0,60:0,73:1 50° 

— tumida (PIVL6) 1:0,48:0,32 0,56:0,80:1 60° 

—  complanata (Pl. VI.4) 1:0,44:0,30 0,55 :0,70:1 55° 


Сравнене этихъ измВревЙ показываетъ убываше OTHOCH- 
тельной ширины и относительной длины верхняго края. Этн 
отношен1я однако измВняются съ возрастомъ. Воть измреня 
послфдовательной длины одного экземпляра Dreiss. poly- 
morpha изъ того же м$стонахожден!я, какъ и выбранный нами 
ranp (табл. ХХ, рис. 17): 


Нижн. край 9 1 _ 16 21 24 37 
Верхн. край 8 9 13 15 17 18 
Зал! край 9 11 15 20 23 24 


в. к: 8. к: н. кр. 0,9:1:1—0,8:1:1 - 0,81:0,93:1- 0,71:0,95:1—0,70:0,86:1 0,66:0,88:1 


Эта табличка показываеть съ достаточною ясностью, что у 
одного и того же экземпляра относительные размФры верхняго 
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края значительно USMBHAMTCH съ возрастомъ. При этомъ боль- 
шой изм ренный нами экземпляръ наибол$е подходить Kb Dr: 
fluviatilis Locard (У. 2). Мы можемъ поэтому заключить, 
что типъ var. fluviatilis съ возрастомъ н3$сколько удлиняется. 
на счеть задней половины раковины (считая за таковую часть. 
раковины, лежащую кзади отъ перпендикуляра, опущеннаго 
на хорду нижняго края изъ дорзально-анальнаго угла) и при- 
томъ въ различной степеви. 

Воть рядъ измЗревй волжскихъ экземпляровъ, относимыхъ. 
нами къ несомн®нной var. fluviatilis. 


о 
sg гр E ий Е ТЕ 
О-о: ВЕ 5 ЕЕ ur 
A ева 2 er + 58 
1. 30 16 7 18 24 1:0,53:0,23 0,60:0,80:1 60° 2:3 
2. 27 12 7 16 20 1:0,44:0.26 0,66:0,74:1 55% 2:3,5 
3. 19 10 4 13 14 1:052:0,21 0,68:0,74:1 55° 
4. 19 94 12.15 1:0,53:0,21 0,63:0,79:1 50° 2:3,2 


b) О pacnpocmpaneniu var. Нила Из 65 европейскихь рткать. 


Принимая эту разновидность въ вышеуказанномъ объемЗ, 
мы можемъ утверждать, что она встрфчается въ большинств® 
ptk» Европы: въ Урал, ВолгВ, Orb, Cast, ЭльбЪ, Maänt, 
Мозел$, Besept, Шпре, у Брюсселя, въ различныхъ каналахъ. 
Англи, въ Парижекомъ водопровод®, въ Cent, Ayapt, Сон, 
Pont и Tapouut, Aynab. Эти м8стонахожденя указаны у Ло- 
кзра. Мы можемъ сюда прибавить: Бугск лиманъ, Вислу,. 
Taranporckiä заливъ и озеро Ильмень '). 


Ингулъ. Висла. Tar. зал.. 
Дзина..... 20 29 33. 29 
Ширива.... 10 14 — 18 14 
Толщина... 5,5 8 9 8 


д:ш:т. ... 1:0,50:0,27 1:0,48:0,27 1:0,54:0,27 1:0,48:0,27 


1) Табл. XVII, рис. 46 (Вугъ), табл, XVIH, рие. 42 (Buoas),. табл. ХХ.. 
рие. 19 (Тагаврогъ) и рис. 20 (Ильмень). 
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Отн. пер. зад. . 4:5 4:5 4:4,8 . 4:5 


Верхн. кр. .. 14 17 20 17 
Задн. кр.... 15 22 94 21 
в:3: п. кр. . . 0,70:0,75:1 0,58:0,75:1 0,60:0,75:1 0,58:0,71:1 
Апик. уголъ. . 55° 55° 60° 60° 


с) О npouuxs разновидностять фрючныхз Dreissensia ро- 
Iymorpha Ра. 


Уклонен!я оть типа var. fluviatilis происходятъ: 1) на 
счеть увеличения выпуклости раковины— var. ventrosa Loc. 
(р. 135. У. fig. 4). Большая выпуклость ведетъ 33 собою при- 
крыван!е верхняго края выпуклыми макушками. Локаръ какъ 
мзстонахожден!е даеть Майнъ, Темзу, Заалу, Охтумъ, притокъ 
Везера, Колвичъ (Штаффордширъ, Авгля). Мы можемъ сюда 
прибавить Бугсый лиманъ у Cuaccka (табл. ХУШ, рис. 45). 


Locard. У. 4 Спасскъ. 
Длина. . .. 30 30 
Ширина... 14 | 16 
Толщина. . . 10 10 
A:M:T. . . 1: 0.47 : 0,33 1:0.53 : 0,33 
Отн. пер. : зад. . 2: 3,5 2: 2,25 
Верхн. кр. . . 18 18 
Задний кр. .. 24. 22 
в: 3: н. кр.. . 0,59 :0,79:1 0.59 : 0,73 :1 
Апик. уголъ. . 55° — 60 55° 


2) Ha счеть утоленя носика, вызываемаго сильнымъ вдав- 
AeHieMb вентральнаго поля отъ образовав!я мфшковицнаго за- 
гиба внутрь. Это явлене есть результатъ очень сильнаго раз- 
BuTia биссуса. Сюда мы соединяемъ подъ однимъ именемъ 
var. eximia Loc. его Dreissensia sulcata (У, 5) и Dreis- 
sensia eximia Loc. По Локару м$стонахожденями этой 
var. eximia будуть Дунай, Эльба, Бирмингамъ (sulcata), 
озеро у Варны (eximia), Мы можемъ прибавить еще: Донъ 
(НечзевскЙ перекатъ) и повидимому Касшйское море, близъ 
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Баку (см. о каспйскихь Dreiss. polymorpha). Донсые эк- 
земпляры не вполнз совпадаютъ съ рисунками Dr. eximia, 
но уже и напоминаютъ въ этомъ отношени «Dr. Thiessae» 
и «Dr. hellenica Loc.». 

Воть cpasneuia pasMmbpoBt. 


Dreiss. sulcata Loc. Dr. exinia Loc. Донъ. 
Длина‘. ... 24 | 26 26 ° 
Ширина. . : . 12 12 10. 
Толщина . . . 8 7 т 
д:ш:т. . . . 1:050:0,33 1:0.46:0.27 1:0,38:0,27 
Пер. : зад.. . . 2:3.3 2:2,3 2:23 
Верхн. край. . 16 16 16 
Задн. край. . . 20 20 19 


В.К. :3.К.: Н.Кр. . 0,66:0,82:1 0,61:0,76:1 0,61:0,71:1 
Апик. уголь. . 50°— 60° 40° — 60° 40° — 50° 


3) Ha счеть изгибамя нижняго края изъ вогнутаго въ 
3-образный. Киль при этомъ также изгибается въ томъ же направ- 
лени, сильно сглаживаясь кзади. Эту разновидность мы назо- 
вемъ var. Servaini Loc., присоединяя сюда u Dr. Lute- 
tiana Loc. Представители этой разновидности KPoMB указы- 
ваемыхъь Локаромъ м%стностей [Эльбы, Тегельскаго озера на 
Гавел, приток Эльбы, Шпре у Берлина, Ливерпуля, Сопы, 
бассейновъ Бордоскихъ доковъ (Servaini), парижскихъ водопро- 
водовъ, Марны, Сены, Соны, Шотланди, Англ, озера Варны] 
находятся въ моей коллекщи изъ Астрахани, на ВолгФ. 

4) На счеть удлиненя раковины. Это удлинене дости- 
гается двоякимъ путемъ. Во-первыхъ черезъ равномфрное 
удлинен!е всей раковины, причемъ удлиняется и верхний 
край. Заднй край при этомъ не представляетъ дЗйствительной 
параллельности съ нижнимъ и образуегь съ верхнимъ одну 
слабо выпуклую дугу—узг. occidentalis Loc. (Dr. осей 4еп- 
{8118 -- Dr. Bedoti). 

Во-вторыхъ это удлиннене происходить главнымъ обра- 
зомъ изсчетъ задней половины раковины: верх край остается 
короткимт, заднй въ начальной своей части CTAHOBHTCA па- 
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‘раллельнымь нижнему—уаг. Arnouldi (Dr. Locardi + Dr. 
Belgrandi + Dr. Arnouldij). 


Dr. occidentalis. Dr. Arnouldi. 


Bedoti. oceidentalis. Locardi. Belgrandi. Arnouldi. 
„Цлина....... 35 34 35 30 35 
Ширина. ..... 13 18 14 12 13 
'Tosmuns ..... 8 9 10 7 10 
д: ш:т..... 1:037:023 1:0,40:0,26 1:0,40:0,28 1:0,40:0,23 1:0,37:0,38 
Пер. : зад..... 2:2 2:3 2:45 2:4 2:5 
Bepxuißi край... 21 20 18 13 50 
Зади!Й край... 26 24 21 22 27 
В. к.: 8. к.:н, в. . ' 0,61:0,80:1 0,58:0,70:1 0,52:0,78:1 0,43:0,73:1 0,42:0,76.1 
Апик. уголь... 550 550 50°—60° 500 550 


Локаръ указываеть слфдующя м%8стонахожденя перечис- 
яленныхъ разновидностей occidentalis: Батеый каналъ (Ан- 
гл1я), парижеке водопроводы, Сена, Марна, Comma, Луара, 
Сона, Гаронна, каналъь «du Midi», Бордосые доки, Мёрть u 
Мозель, Дуро (Португал!я), Дунай, Варнское озеро, озеро 
Деркосъ (у Босфора), Заала, Везеръ, Майнъ, Неккаръ, Бюцов- 
ское озеро въ Мекленбург Руцбургское озеро въ Баденф, 
южная Англ я. 

Arnouldi: парижске водопроводы, каналъ изъ Рейна въ 
Pony у Мюльгаузена, каналь «du Midi», Сона, Мерть и Мо- 
зель, Дунай, Батсый каналъ и др. пункты Англш, Рейнъ, 
озеро Деркосъ. 

Изь нашего современнаго матерьяла мы можемъ причис- 
лить къ var. occidentalis: нзсколько экземпляровъ изъ Волги 
(Астрахань), занимающихь средину между Dr. occidentalis 
и Bedoti Loc. (табл. ХХ, рис. 21); экземпляры изъ Вислы, 
какъ подходящие къ типу Dr. occidentalis, такъ и подоб- 
ные волжскимъ экземпляры изъ Ингула: 


Волга. Висла. Ивгулъ. 
Длина..... 27 31 30 30 
Ширина. ... 11 13 12 11 
Толщина ... 7,5 8 8 9 


д. ш.:т.... 1:0,40:0,28 1:0,41:0,26 1:0,40:0,26 1:0,40:0,30 
Пер. : зад. .. 1:1 1:1,5 1 1:1 

















Верхи. вр... 15 16 17 17 
Задн. вр.... 19 . 24 20 21 
В.К.:3.К.:Н.Кк. . 0,55:0,70:1 0,39:0,77:1 0,56:0,66:1 0,56:0,70:1 
Апик. уголъ. . 40°—50° 50°—60° 40—50 40° —50° 


Что касается var. Arnouldi, то изъ моего прЁсновод- 
наго матер!ала я не могу отнести сюда съ увфренностью ни 
одного экземпляра. Одинъ экземпляръ изъ Кизильташскаго ли- 
мана Кубани подходитъ къ рис. Dr. Arnouldi, но онъ тёсно 
связанъ переходами съ болфе обыкновенными формами этого 
лимана, изъ которыхъ OAHE напоминають Dr. Belgrandi, 
apyria Dr. fluviatilis, но гораздо площе, а третьи Dr. Ser- 
vaini, НО гораздо заостреннЗе. Быть можеть, что слфдуеть 
разсматривать часть этихъ кизильташскихъь экземпляровъ какъ 
особую географическую разновидность (рис. 49 табл. XVII). 


4) О кастискихь Dreissensia polymarpha. 


Теперь намъ предстоить рёшить вопросъ о томъ, слёдуетъ- 
ли разсматривать Mytilus polymorphus marinus Pall. 
какъ особый видъ Dreissensia, или лишь какъ особую разно- 
видность, ихи какъ н$фсколько разновидностей, изъ которыхъ 
нфкоторыя окажутся тождественными съ р8ёчными. Въ посл$8д- 
немъ случаз придется, конечно, р$шать вопросъ, какая изъ 
нихъ была описана Палласомъ. 

Что Му аз polymorphus marinus Pall. не ма- 
ленькй Mytilus, какъ это думали Ламаркъ, Кантрэнъ, Бур- 
гинья и Фишеръ, а въ посл$днее время Локаръ, это уже нами 
установлено. Вс$ митилусовидныя двустворчатыя Касшя при- 
надлежать роду Dreissensia, изъ которыхъ часть описана 
уже вами подъ именами: Dreissensia rostriformis, Grimmi 
и caspia, остальныя-же вс близки къ Dreiss. polymorpha. 

Отлич!я, которыя представляютъ послёдн!я, по сравненю 
съ р%чными, состоять главнымъ образомъ въ окраск$, и абсо- 
лютныхъ размЪрахъ. | 

ОкраскВ мы, pasymberca, не можемъ придавать особаго 
значення (въ особенности принимая во внимане ископаемый 
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матер!алъ), TEMB не мене нельзя не обратить BHEMaRIA Ha 
то, что у каспйскихъ Dreiss. polymorpha зигзагообразный 
рисунокъ почти никогда не наблюдается. Въ моемъ матер!ал®. 
есть лишь нфеколько очень молодыхъ экземпляровъ съ’такими 
зигзагами. Обыкновенно экземпляры изъ Касшя однообразнаго 
свфтлокоричневаго цвфта или чаще съ концентрическими, па- 
раллельными слёдамъ наростан!я, бурыми полосками. Что ка- 
CAETCA величины, то О. А. Гриммъ замфчаетъ, что касшйске 
экземпляры никогда не достигаютъ величины р3чныхъ. Это 
согласуется и съ дагнозой Палласа, который говоритъ, что 
Mytilus polymorphus fluviatilis часто «quadruplo major» 
ybMmp Myt. polymorphus marinus. По Гримму самые боль- 
mie экземпляры достигаютъ 27 мм. длины. Наибольше экзем- 
пляры, измфренные мною (съ N берега Апшерона), были та- 
кой-же длины. 

Что касается второстепенныхь признаковъ, то по нимъ 
можно различить до 3 разновидностей. 

1) Изь нихъ наиболзе частая обыкновенно неболь- 
max» размфровъ, довольно выпуклая, слабо удлиненная, съ 
почти прямымъ или слабо вогнутымъ нижнимъ краемъ, довольно- 
прямымъ, на всемъ протяжен!и довольно острымъ килемъ; съ 
верхнимъ краемъ такимъ-же длиннымъ, какъ и задн! (хорда) 
и почти вертикальнымъ вентральнымъ полемъ. Эти экземпляры 
очень мало отличаются по внфшнему облику оть var. flu- 
viatilis. ТФмъ не mente они постоянно меньше, выпукл$е, 
съ относительно боле длиннымъ верхнимъ краемъ и постоян- 
ной окраской. Мы pbmaemca поэтому обозначить эту самую 
обыкновенную каспйскую разновидность, какъ VAT. таг! па 
Pall. (табл. ХУШ, рис. 38—39, табл. ХХ, рис. 22, 23, 26). 

Эта разновидность изв$стна мн8 изъ слёдующихъ пунктовъ: 
мысъ Куули (самые больше экземпляры—22 MM.), Дамзыкъ, 
Карши-сенгеръ, Оразъ-сакаръ и вообще по всему берегу Ка- 
рабугазской косы, Баку (очень мелше экземпляры), сЗверный 
берегь Апперона, между Пиршаги и Городилемъ (колл. Гё- 
беля— крупные экземпляры до 27 мм. длины (табл. ХХ, рис. 22). 

Воть н®сколько изм8ренй var. marina: 
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Eyyın.’- Дамзыкъ. Anmepoan. ‹ 
Длина. . . 19 15 | 20 27 
Ширина . . 9,5 8 _ 10 13 
Толщина . . 5,5 4,5 55 = = 
д ш: т. . .1:0,49:0,29 1:0,53:0,30 1:0,50:0,27 1:0,48:0,26 
Пер.: зад... 1:1 1:1 1:1 НЕ 
Верхн!й край. 10,5 8 12 17 
Заднй край. 13,5 10,5 14 18 
В. К; 3. К: Н.К. 0,55:0,70:1 0,53:0,69:1 0,60:0,70:1 0,63:0,67:1 
Апик. уголъ. 50° 50° ‚ ^ 50° 50° 


2) Другая разновидность BO всемъ сходна съ предыдущей, 
но отличается сильно расширенной раковиной (var. elata). 
Воть нзсколько измрен!й этой разновидности (табл. ХХ ‚рис. 25): 


Куули. Дамзыкъ. Апшеронъ. 
Длина. . .. 13 11 22 
Ширина. . . 9 7 13 
Толщина. . . 5.. ^ В 8 
д; ш: т. . . .  110,69:0,38 1:0,63:0,45 1:0,58:0,36 
Bepxnitt край . 11 : 10 19 
Задн!й край. . 10 9 16 
В. К: 3. К. н. к. 0,85:0,77:1 0,90:0,81:1 0,85:0,72:1 
Апик. уголъ. . 60° 60° 60° 


3) Третья разновидность найдена BMECTB съ двумя преды- 
дущиии на №-омъ берегу Anmepona Гёбелемъ и отличается: 
сильно вогнутымъ нижнимъ краемъ, сильнымъ развиемъ бис- 
сальной борозды, вызывающимъ образоване заворота на ниж- 
немъ краю, съуженными, заостренными и загнутыми впередъ 
носиками. Раковина у этой разновидности относительно площе 
и представляеть красивую окраску — широщя рыжая концен- 
тричесмя полосы по желтому фону (табл. ХХ, рис. 24). 

Разм$ры: длина—26 мм., ширина—11, толщина—5, ихъ 
отношеня— 1:0,42:0,19, верхнй край—18, задн! край— 18, 
ихъ отношене краевъ 0,68:0,68:1, апик- уголь 35°— 50°, 

Она напоминаеть въ значительной степени var. eximia 
Loc., но гораздо площе. Не имя’ въ рукахъ совершенно ти- 
пичныхь Var. eximia, я не р8ёшаюсь отождествлять съ по- 

23 
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слфдней нашу кастйскую разновидность и оставляю пока ее 
безъ имени. 

По О. А. Гримму Dreiss. polymorpha живеть на глу- 
бинахъь до 38 с. вокругь всего Касшя, a именно на о0-в$ 
АзвурЪ, на o-Bb Сара, въ Челекенскомъ, Кертъ-Яханскомъ, 
Красноводскомъ и Балханскомъ заливахъ, и на сяфдующихъ 
станцщяхъ. 


0° 5/0 u40 ТМ .... Вс. 0°58!0 и 38°43'М№.... 8 с. 
0°20’'О и 40° 14№ ... 7» 0°28М из 8°53' М... 38 » 
0732’ Ми 39° №... 14 › 0°20\Ми 39° IN... 7 › 
0° 3'О и39° 5N -.. 13 » 023710 и40° М... 8 › 
0°34' О и 40° 20'М ... 7» 02110 и 44297 М... rn» 
20 33’ Ои 40° 327№ ... 20 » 2310 и40°13М№М... 17 › 
0°15’'О и 40° 12'30"№ . 7 » 034 Ou401l'N.. т »› 
0°33’О и 40°15М№... 3» 0°22'307\\ и 41917130" 18 › 


063 аральскихь Dreiss. polymorpha. 


"TE дрейссенси Аральскаго моря, которыя мы можемъ при- 
числить Kb Dreiss. polymorpha, представляютъь ясно вырз- 
женныя разновидности, значительно отличающйяся отъ касшй- 
СКИХЪ. 

1) var. obtusecarinata. Эта разновидность, очень мелкая, 
по очертатямъ и окраскЪ ближе всего подходить къ мелкимъ 
var. fluviatilis (сравни табл. V, фиг. 7 Локара—Ог. curta), 
но отличается боле притупленнымъ, н$еколько 5-образнымъ 
килемъ. Окраска состоить изъ свфтлокоричневыхъь зигвагообраз- 
ныхь полосъ по бфлому полю. Носики боле тупые и край 
раковины надъ перегородкой н$сколько выступаетъ впередъ, нз- 
поминая этимъ немного Dreiss. Rhodiensis Вок. (табл. ХХ, 
рис. 24). | 

2) var. aralensis. Эта разновидность сильно удлинена, 
съ острыми носиками, острымъ килемъ, слабо вогнутымъ ниж- 
нимъ краемъ. Размфры большею частью не велики (въ сред- 
немъ около 17 MM.), но изр$дка попадаются и боле крупные 
экземпляры (въ 29 мм.). Нижый край почти прямой, или 
правильно BOTHYTb. Окраска либо тождественна съ касшйской 
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var. marina, либо однообразно свфтло-коричневая. Очертан!я 
и разм$ры болынаго экзАмпляра (табл. XVII, рис. 40) совер- 
шенно сходны съ велжекими экземплярами, причисленными 
нами къ var. Occidentalis. Также весьма сходна форма. опи- 
<анная Локаромъ подъ именемъ Dreiss. hellenica. Kr сожа- 
ıbairo послёдняя форма мн$ неизв$стна въ оригинал. Однако 
наша аральская разновидность отличается еще большею узостью 
и плоскостью, чЁмъ даже крайняя форма var. occidentalis 
(Bedoti Loc.), что BMbcTE съ окраскою позволяеть намъ 060- 
значить ее особымъ именемъ. Нижесл$дующая табличка даетъ 
поняте объ абсолютныхъ и относительныхъ размёрахъ араль- 
CKEXb разновидностей: 


var. obtusecarinata. ° var, araleonsis. 


О: 16 мм. 19 29 
Ширяна........ 8 7 11 
Толщина... ...... 4 3 6 
ШТ оао 1:0,50:0,25 1:0,36:0,16 1:0,37:0,20 
Bepxnifi край...... 8 10 18. 
Задний край...... 12 . 13 19 


Этношене краевъ... 0,50:0,75:1 0,52:0,68:1 0,61:0,65:1 
тн. передней и задней 

частей. ....... 3:5 1:1 1:1 
Апикальный уголь .. 60° 40°—45° 40° — 50° 


Обь озерных формах5 Малой Asiu. 2 


Мелкя формы изъ озеръ Малой Asia, описанныя Локаромъ 
подъ различными именами (Dr. Gallandi, Letourneuxi, Anato- 
lica, lacunosa, hermoss), можно разсматривать какъ различныя 
карликовыя расы, развивиияся путемъ изолящи въ неболь- 
шихъ озерахъ. Мы ихъ раздЗлимъ на три разновидности: 

1) var. Anatolica Loc.—Osepo Бей-Шекиръ, боле всего 
напоминающая Dr. Thiessae ‘и Hellenica. 

2) var. hermosa Loc., съ прямымъ нижнимъ краемъ.— 
Озеро Исникъ. 

3) var. Gallandi Loc. (Dr. Gallandi, Letourneuxi, lacu- 
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108а) съ вогнутымъ нижнимъ краемъ. Озера Абуллошя (Gal- 
landi), Сабанджа (Letourneuxi), озеро“ у Бруссы (lacunosa). 

AB% послЗдь!я разновидности своею небольшою величиною. 
правильной формой и острымъ килемъ напоминають болфе- 
всего правильную разновидность Черноморскаго ила (уаг. ге-— 
gularis). 


t 


О зреческихё формате. 


Въ Грещи водятся дрейссенсш, описанныя Локаромъ подт- 
именемъь Dr. Blanci, Thiesae и Hellenica (Миссолонги). 
Ast nocabreia формы едва-ли отличны другъ отъ друга и’ 
близки кь var. Occidentalis, Пге!5зепз!а-же Blanci напоми-- 
наеть var. eximia. Отъ боле точнаго суждешя о греческихъ- 
формахъ я удерживаюсь. 


Вертикальное распространен. 


Существуютъ указаня на нахождене Dreiss. polymorphe 
въ сарматскомъ Apych. Пиларъ !) приводилъь ее изъ Бекича 
Врела изъ слоевъ съ Cerithium pictum Ваз и rubigi- 
nosum Eichw. Позволительно будетъ усумниться въ точности! 
этого опред$лен!я, къ тому-же не подтвержденнаго позже ни 
самимъ авторомъ, нй С. Брусиною, такъ какъ мы не знаемъ 
Dreissensia ниже мэотическаго яруса. Также не взрно ука- 
3aHie Петерса ?) на нахожденме Dr. polymorpha въ ископае- 
момъ состояни въ ВФнскомъ бассейнё. «Между конгерями 
внутренняго австрйскаго бассейна есть формы, говоритъ онъ,. 
которыя прежде опредфлялись какъ Gong. spathulata. 
Partsch., а теперь выдфлены Гёрнесомъ какъ Gong. pro- 
pinqua (in. Ш.) и которыя представляють очевидно ничто 
иное, какъ обыкновенныя видоизмненя Gong. polymorpha. 
Именно нужно считать за тождественныя съ ними маленьк!я 
конгер!и изъ Гайи и Бизенца у; Bin». Однако на основан. 


') 5р. Brusina. Fossile Binnenmollusken aus Dalmatien ete, р. 122. 
3) Peters. Grundlinien der Geographie und Geologie von Dobrudscha. 
1867. Denkschr. 4. kais. Akad. d. Wiss, ХХУП Bd. р. 126, 





личнаго осмотра коллекщй ВФяскаго музея, я могу утверж- 
дать, что 

1) 8p ВФнекомъ бассейн Dreissensia вовсе отсут- 
«ТВУЮТЪ, 

2) среди оригиналовъ Гёрнеса вовсе HET формь съ эти- 
кеткой Cong. propinqua, но за то есть Gongeria proxima 
М. Hörn., изъ Тинн!е у Офена, напоминающая Dreiss. poly- 
mopha и, вЪроятно, соотв$тствующая Cong. ргор! папа 
Петерса. Эта Cong. propinqua представляеть, повидимому, 
молодые экземпляры Gong. triangularis или близкаго 
вида. 

3) Изъ Бизенца, Гайи и Брунна экземпляровъ съ этикет- 
кой Gong. propinqua ить; все, что можеть напоминать 
ге! 55. polymorpha, принадлежитъь къ Cong. Neumayri 
Andrus. (Basteroti М. Hörn). 

Изъ втораго понтическаго яруса Dreiss. polymorpha 
также неизвзстна, но за то здзеь (въ Еамышбурунскихъ фа- 
л6нахъ) попадаются уже, хотя и pbıkie, экземпляры Dreis 5. 
angusta, которую мы склонны разематривать какъ прароди- 
тельницу Dreiss. polymorpha. Въ вышележащихъ рудныхъ 
пластахь Dreiss. angusta достигаеть уже пышнаго разви- 
тя, а въ параллельныхъ имъ пластахъ Верфуриле и Вилка- 
нешти (Румыншм) мы находимъ форму, описанную Фонтаннемт 
kakdp Dreissensia polymorpha var. Berbestiensis. 
Эта форма представляетъ настолько уклоняющеся признаки, 
что мы считаемъ необходимымъ отдлить ее въ особый видъ, 
хотя и несомнфнино близко родственный съ Dreiss. poly- 
morpha. (Отлич!я смотри въ описани Dreiss. Berbestiensis). 

Первые несомн$нные представители Dreiss. polymorpha 
мы встр$ёчаемъ въ такъ называемыхъ палюдиновыхъ пластахъ. 
Брусина ') приводить ее изъ Бечича и Подвинья (Славоня) и 
Краварско (Кроащя), Пауль и Неймайръ *) приводятъ ее изъ 
Цигельника (горизонты Viv. strieturata и Viv. Нд!- 
nesi), Чаплы (горизонты Viv. ornata и Viv. Zelebori) 
и Малина (горизонть Viv. notha) На табл. IX рис. 26 


= nn — 


1) р. 121. 
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изображены въ увеличенномъ вид$ мелье экземпляры съ очень. 
острымъ апикальнымъ угломъ и острымъ килемъ. Кобалческу ') 
также приводить Dreiss. polymorpha изъ Барбоши и 
Парскова въ Румыни. По его ми$вю туда-же относится изо- 
браженная Порумбару Dreissena sp. *) изъ Крайовы. Изъ трехъ 
фигуръ, которыя даеть Кобалческу, фиг. 1 b. и с. довольно 
близко подходить къ типу, тогда какъ фиг. 1 а. представляет 
сильно уклоняющуюся разновидность (видъ?). Она очень удли- 
ненна, заострена; BepXHiä ея край въ сравнени съ заднимъ 
относительно очень длинный, такъ что въ общемъ получается 
spathulata-o6pasuan наружность и значительное сходство съ 
Dreiss. сиси Пафа Вгиз. 

Изь палюдиновыхъ-же пластовъ Румынии происходить экзем- 
пляръ, изображенный на фиг. 33 —34, табл. ХУШ. Онъ найденъ 
мною въ боковомъ ущель$ р. Крикова, извЪстномъ подъ име- 
немъ Валеа Писищи, вмфетВ съ Unio ccf. Nikolaianus 
Brusina, Vivipara stricturata, Мег! та cf. mili- 
taris Neum, Emmericia rumanaTourn., Melanopsis 
rumana Tourn. etc. JTOMaleHbkie экземпляры, тоне, лом- 
ке, напоминающе по pasMbpaMr и тонин$ славонске (изо- 
браженные Неймайромъ) экземпляры. Раковинки эти правильно 
образованы, съ почти прямымъ нижнимъ краемъ и почти верти- 
кальнымъ вентральнымъ полемъ, приближаются такимъ образомъ 
съ одной стороны къ Dreiss. angusta, съ другой стороны 
къ экземплярамъ, найденнымъ въ глубинномъ илу Чернаго 
моря (рис. 35—37, табл. ХУШ) и отличающимся такою-же пра- 
вильностью раковины. 'Такую-же правильность развитя ниж- 
няго края представляютъ также маленьмя малоазйскя формы 
(Dr. Gallandi, Letourneuxi, lacunosa, hermosa, особенно сходенъ 
экземпляръ изъ Исникскаго озера, изображенный подъ NOCTbA- 
нимъ именемъ). Весьма возможно, что неболыШе размФры и 
правильная форма стоять въ связи съ физическими условями 
жизни съ одной стороны въ небольшихъ спокойныхъ озерахъ, 


— 


1) р. 114. Tabl. УШ, fig. 1 a, b, с. Прежде авторъ, повидимому, отдфаяль 
румынекме экземпляры подъ именемъ Cong. Porumbari Cob. (Geol. Unters. 
im Buzeuer Distriete. Verh. d. К. К. гео]. В. A. 1882. Л 13). 

2) р. 40. Pl. IX, fig. 3. 
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съ другой на боле значительныхъ глубинахъ румынскаго ле- 
вантинскаго бассейна и послЗтретичнаго эвксинскаго озера- 
моря. Съ другой стороны надо прияять во внимане, что въ 
палюдиновыхъ пластахъ до сихъ поръ не найдено вовсе круп- 
HMXb экземпляровъ, как!е-бы могли существовать въ прибреж- 
ныхъ полосахъ большихъ‘ левантинскихъ озеръ, такъ что, мо- 
жеть быть, увеличеше размфровъ Dreiss. polymolrpha 
представляеть отчасти и историческое явленше. 

Н®которые экземпляры изъ Валеа Писи\и отличаются cı$- 
дами окраски, состоящей, какъ у р3чныхъ формъ, изъ зигзаго- 
образныхъ темныхъ полосокъ поперекъ дорзальнаго поля. 

Такую-же окраску, но HECKOABKO большую величину и 00- 
abe удлиненную форму, представляеть одинъ неполный экзем- 
пляръ Dreissensia изъ буровой скважины Маркулешти (Ба. 
раганъ) съ глубины 109—115 футь, найденный вм3стВ съ 
Psilodon Vitzui, Zamphiri и Vivipara Popescui, т. е. 
въ псилодонтовыхъ пластахъ. Въ твхъ-же OTIOKEHIAXD въ 
области Бузеу мн не доводилось находить Dreiss. poly- 
morpha. | 

Въ области Черноморскаго бассейна, kpomb Румынш, Drei ss 
polymorpha въ ископаемомъ и полуископаемомъ COCTOAHIH встр8- 
чается: въ пластахъ Куяльницкаго лимана, въ пластахъ Чауды 
и Галиполи, въ послЗтретичныхъ лиманныхъ отложеняхъ Кер- 
ченскаго полуострова, Сакскаго озера, юга Бессараби, ‘въ 
послЗтрегичныхь р$чныхъ отложеняхъ Таганрога и въ глу- 
бинномъ илу Чернаго моря. 

Въ Куальницкихъ пластахь Dreiss. polymorpha най- 
дена Синцовымъ; къ сожалфню у меня нфтъ отсюда экзем- 
пляровъ, и я ничего поэтому боле точнаго объ особенностяхъ 
куальницкихь формъ сказать не могу. 

Экземпляры изъ пластовъ Чауды и Галиполи уже отли- 
чаются значительными размЗрами (до 29 —34 мм.) и значительно 
варирують по формЗ. Въ моемъ матерьялф можно различать 
до 5 разновидностей, смЗло могшихь бы съ точки зрзая Ло- 
кара разсматриваться какъ виды. 

1) Первая изъ нихъ, не изображенная у насъ на таблиц$, 
сходна съ обыкновенными р8чными формами изъ Ингула, Вислы 
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и Дона—уаг. fluviatilis Pallas (Locard. У. fig. 2). Экземпляры 
поменьше той же разновидности отличаются отъ боле круп- 
ныхъ характеромъ задняго края, вовсе не параллельнаго ниж- 
нему, тогда какъ у болВе крупныхъ начало задняго края па- 
раллельно нижнему. Вм$стВ съ этимъ дорзально-анальный уголЪ 
‚болЗе р%$зокъ. Эту особенность мы наблюдаемъ также на экз. 
var. fluviatilis изъ Ингула, Буга и Волги. 

2) Вторая разновидность также близка къ var. fluviatilis. 
но гораздо шире и съ сильно вогнутымъ внутрь вентральнымъ 
полемъ. Задейй край относительно ‘короче, чЁмъ у var. Йа. 
viatilis, но все же въ начал на небольшомъ протяжени 
представляеть параллельность нижнему. По очертавямъ прибли- 
жается къ рис. 1, табл. У. Локара (Dr. fluviatilis изъ Волги), 
но площе и съ вогнутымъ вентральнымъ полемъ—уаг. latior. 
Табл. XVII, рис. 27. Еще похоже var. elata изъ Касшя. 

3) Третья разновидность отличается сильно съуженными, 
сильно загнутыми впередъ носиками, придающими раковин$ 
сходство съ Gong. slavonica Brus. Зади край совер- 
шенно плавно переходить въ верхнй. Вогнутое вентральное 
поле сближаеть её съ var. latior.—var. curvirostris. 
Табл. XVII, рис. 28. 

4) Четвертая разновидность отличается сильнымъ удлине- 
немъ въ направлени нижняго края. ВерхнШ край при этомъ 
остается короткимъ, а задний на значительномъ протяженш 
(2/з и болфе всей длины) параллеленъ нижнему. Задн!я ABt 
трети раковины ограничены такимъ образомъ параллельными 
линями, а сзади тупо обрублены. Такимъ образомъ получается 
сходство съ экземплярами, изображенными Локаромъ подъ име- 
нами: г. Arnouldi(VIE,1)Dr. Belgrandi (VII, 5), Dr. Госз- 
г 41 (УП, 3). Эту разновидность нззовемъ—узг. Arnouldi 
(Brgt) Loc. Табл. ХУШ, рис. 26. 


азмЪры экземпляровъ съ м. Чзуды. 
р 


var. fluviatilis. latior. curvirostris. . Aruouldi. 
Длина. 29 27 27 34 
Ширина 13 14 11 13 


Толщина 1,5 6,5 6,5 7 
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д:Ш:Т 1:0,44:0,25 1:0,52:0,24 1:0,41:0,24 1:0,38:0,20 


Пер. : зад. 1:2 1:2 1:10) 2:5 
Верх. кр. 13 16 незамфтно пере- 15 
Задн. кр. 22 21 me, 6 
В.К:3.К.Н.К. 0,44:0,75:1 0,59:0,78:1 ? 0,43:0,75:1 
Апикал. уг. 60° 40°—60° 30°’—60° 50°—60° 


У Галиполи найдено мною всего лишь н%сколько облом- 
ковъ Dr. polymorpha, He позволяющихъ ближе судить о 
разновидности, къ которой они принадлежатъ. 

Въ послЗтретичныхъ отложен1яхъ Керченскаго полуострова 
Dreissensia polymorpha была найдена какъ въ лиман- 
ныхъ отложен1яхъ Чокракскаго и Тобечикскаго соленыхъ озеръ, 
Takb и разрозненными створками въ морскихъ ракушникахъ 
Тобечика и Янышъ-Такыла. Экземпляры отсюда сходны Ch 
var. fluviatilis изъ Ингула и Буга. 

Экземпляровъ изъ слоевъ съ Card. crassum Eichw. 
южной Бессараби ') у меня не имфется. 

Что же касается экземпляра, добытаго изъ одной буровой 
скважины на AH Сакскаго соленаго озера, подъ толщей съ 
морскими моллюсками *) Ha глубинф 65 ф., то этоть экземп- 
ляръ, сопровождаемый Cardium (Monodacna) ponticum 
Eichw, Micromelania caspia Eichw.Lymnaea (Lym- 
nophysa) cf. palustris, Planorbis (Tropidiscus) cari- 
natus, (Gyrorbis) spirorbis L, Neritina cf. fluviati- 
lisL, сходенъ съ var. lata изъ Касшя. Въ аналогичныхъь 
же услов1яхъ BCTpbuaerca Dreiss. polymorpha и Br Ho- 
взйшихъ отложен1яхъ, составляющихъ пересыпь Куяльницкаго 
лимана. 

Въ послЗтретичныхь р$чныхъ отложеняхъ Таганрога 
Berpbyaerca также Dreiss. polymorpha, но отсюда у меня 
экземпляровъ не имЗется. 

Въ глубинномъ илу Чернаго моря Dreissensia poly- 
morpha была (на сдфланныхъь станщяхъ) встр®чаема р%же, 
ч$мъ Dreiss. rostriformis, а именно: 

1) См. И. 0. Сивцовъ. Геол. изежвх. Бессараб1и. Мат. для Геол. Росси. 


т. XI. 
3) См. И. Мушкетовьъ Горн. журн. 1895. Гюль. 
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на ст. 11 (др. II) «Черноморца», гл. 367 м. с., два экземпляра. 


на ст. 13 (др. Ш — » гл. 58 с., одинъ экземпляръ. 
на ст. 14 (др. IV) > гл. 58 с., два экземпляра. 
на ст. 43 «Запорожца», пять экземпляровъ. 


Экземпляры, найденные HA ‘этихъ станщяхъ, представляютъ 
большей частью маленькую правильную разновидность, напоми- 
нающую мелк1е экземпляры изъ палудиновыхъ пластовъ и чаг. 
hermosa Loc. 

Эта разновидность отличается OTb типа своего незначитель- 
ною величиною, р$зкимъ, ясно обозначеннымъ килемъ и пра- 
вильною гладкою поверхностью, какъ верхней, такъ и ниж- 
ней части раковины. ПослЗдняя показываеть лишь слабые сяфды 
биссальной выр$зки, нижнй край прямолинейный или даже 
выпуклый. Типичный экземпляръ этой разновидности, добытой 
драгой П-ю Черноморца на глубинЪ 367 с. относительно узокъ, 
киль у него изогнуть кверху, такъ что при разсматривани 
сверху нижняя часть раковины н%еколько видна (фиг. 35). 
Экземпляръ изъ драги Ш-й Черноморца съ глубины 58 с. 
(фиг. 36) гораздо шире и нижняя часть почти вертикально 
спадаетъ. Онъ какъ бы представляетъ переходъ къ типу. Между 
обоими экземплярами стоить посредин$ найденный въ драг} 
IV-A Черноморца. Онъ по узости подходить къ фиг. 36, по по- 
ложеню киля къ обыкновеннымъ формамъ (фиг. 37). 

Правильная раковина сближаеть эту разновидность съ 
Dreissensia angusta Rouss., видомъ, вообще очень близкимъ къ 
polymorpha и составляющимъ, безъ сомнЁн!я, прародителя 
послздняго. Оть нашей разновидности Nreissensia angusta отли- 
чается кромз большей величины еще и тфми признаками, ко- 
торые отличаютъ ее отъ типа, т. е. чрезвычайной правильностью, 
совершенно прямолинейнымъ, никогда неизогнутымъ нижнимъ 
краемъ, совершеннымъ отсутствемъ биссальной выемки и бис- 
сальныхъ бороздокъ и особенно короткимъ верхнимъ краемъ. 

Небольшие размЗры и правильность раковины var. regula- 
ris Bb связи съ нахождешемъ на большихъ глубинахъ (оть 50 
До 240 м. с.) склоняютъ меня разсматривать ее какъ глубин- 
ную форму. Полиморфность этой разновидности, параллельная 
полиморфности типа, указываеть, по моему MHBEHIM, на само- 
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стоятельное развит!е разновидности сразу въ различныхъ пунк- 
тахъ дна Эвксинскаго озера-моря черезъ постепенное пересе- 
лен мелководныхъ формъ (въ вид личинокъ или молодены- 
шей) въ глубины. 


Въ Каспйскомъ морз Dreissensia polymorpha по Гримму 
встрёчается лишь на глубинахъ оть 0 до 18 с. и лишь въ 
исклочительныхъ случаяхъ попадается до глубинъ около 38 саж. 
Нужно сл$довательно принять, что въ Черномъ мор или 
условя для переселеня вглубь были болфе благопруятвы 
или посл соединеня съ Средиземнымъ моремъ произошло 
значительное осядаше дна. Вь общей части этой работы 
изложимъ аргументы, говоряцие боле въ пользу перваго воз- 
зр8ня. 

Ha ст. 12 «Черноморца», на гл. 60 с. и въ БосфорЗ (бухта 
Бейкосъ, драг. Остроумова) попались болФе крупные, но все же 
еще сравнительно небольше экземпляры, не столь правильные 
и приближающеся по очертанямъ, характеру киля и вен- 
тральнаго поля къ var fluviatilis. 


Изъ этого обзора мзстонахожденй Dreiss. polymorpha- 
Bb третичвыхъ и посл$третичныхъ пластахъ черноморскаго по- 
бережья видно, что время ея появленя въ этой области до- 
вольно раннее и можетъ быть отнесено къ эпох третьяго пон- 
тическаго яруса. 


Лриблизительно въ то же время, если не HECKONBKO позже, 
встр5чаемъ мы Dreiss. polymorpha и въ области Kacnia. 
Первые экземпляры ея мы встрёчаемъ въ пластахъь такъ HA- 
зываемаго апшеронскаго яруса, въ окрестностяхъ Баку, 
& именно на Much Зыхъ, на Mich Баилов$, у Сабунчей, Аджи- 
кабула и въ Ясамальской долин$. 


На мыс Зыхъ мною найденъ всего лишь одинъ типичный 
экземпляръ Dreissena polymorpha въ песчаныхъ глинахъ 
обрыва, образующихъ основане разр$за. Онъ небольшой ве- 
личины, правильной формы, съ острымъ килемъ и прибли- 
жается къ черноморской var. regularis, но все же немного 
крупнЪе. 

Экземпляры съ мыса Баилова крупн%е, съ боле тупымъ 
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килемъ, по очертан!ямъ вполн® сходны съ мелкими экземпля- 
рами var. fluviatilis изъ Волги. 

Въ коллекщи Гёбеля (зоологичесый музей Huneparop- 
<кой Академши Нэзукъ), находятся многочисленные экземпляры 
Dreiss. polymorpha вм3Зет® съ Dreiss. anisoconcha, 
rostriformis (var. distincta) и Eichwaldi и Car- 
dium апшеронскаго яруса. Среди нихъ можно различить до 4 
разновидностей. 

1) По крайней wbp% половина всфхъ экземпляровъ отсюда 
сходна съ волжскими, никогда не достигая однако максималь- 
ныхЪ размфровъ, но не уступая многимъ изъ волжекихъ по 
длинф (до 25 мм.) Var. fluviatilis. 

2) Отъ этой типичной разновидности наблюдается посте- 
пенный переходъ къ экземплярамъ съ сильно развитой бис- 
сальной бороздою, вызывающей даже завороть нижняго края 
внутрь раковины наподоб!е того, какъ это мы видфли, напри- 
мзръ, у Cong. Budmani (табл. II рис. 29—30). ВмЪстЪ съ 
TbMb у такихъ экземпляровъ наблюдается боле сильное вги- 
бан! нижняго края и съужен1е макушекъ. Аналогичныя формы 
описаны Локаромъ подъ именемъ Dreiss. eximia изъ бе- 
реговаго озера Варны. Створки этой разновидности представ- 
ляютъ неодинаковость вентральныхъ полей, выражающуюся въ 
томъ, что биссальная выемка лежитъ главнымъ образомъ на 
одной изъ створокъ. Форма, изображенная Локаромъ подъ име- 
немъ Dr. зи! сафа изъ Дуная, представляеть соединительное 
звено съ var. fluviatilis. Еше боле однако сходна со- 
временная eximia — подобная разновидность съ N — берега 
Апшеронскаго полуострова. Табл. ХХ, рис. 31. 

3) Дальнзйшая разновидность, встрфчающаяся здЪсь, во всВхъ 
отношеняхъ сходна съ var. fluviatilis за исключешемъ 
большей относительной ширины, какъ и н$зкоторые экземпляры 
<ъ мыса Чауды. Var. latior. Рис. 30. 

4) Въ противоположность имъ друМе экземпляры отли- 
чаются значительнымъ удлиненемъ задней части раковины, а 
иногда и нараллельностью начала задняго края нижнему. Takie 
же экземпляры мы видфли въ матерьялВ съ мыса Чауды и усло- 
вились тамъ обозначать ихъ, какъ var. Arnouldi. Рис 29. 








Длина... . 91 25 28 30 
Ширина ... 11 14 16 14 
Толщина .. . 6 6 7 8 
1:m:T. 

Верхн. край. . 18 20 20 16 
Задый край. . 13 18 23 23 


в. К: 8. К:Н. К 
Апик. уголь . . 40° 30°—50° 40°—60° 60° 


Экземпляры изъ Сабунчей ([У-й уступъ) и Аджикабуле 
мелки, плохо сохранились и боле всего подходятъь къ VAT. 
Arnouldi. 

Весьма обыкновенна Dreissensia polymorpha вт 
отложешяхъ такъ называемаго бакинскаго яруса на Апшерон- 
свомъ полуостров$. Я имЗю отсюда хоропий матерьялъ H31. 
обрывовъ Ббюкъ-Шора (близь Мирзоевскаго нефтепровода) и 
холмовъ Kb N. отъ Алята. 

Экземпляры изъ послёдняго м%$стонахожденя по величин 
и форм$ чаще всего подходять къ волжской var. fluviatilis. 
Попадаются впрочемъ экземпляры, относительно изсколько 60- 
те длинные и н$сколько боле широке. Молодыя раковинки 
отсюда отличаются своимъ правильнымъ острымъ килемъ, на- 
поминая var. regularis Чернаго моря. Однако по наруж- 
ности эти раковинки различны: однз подлиннзе, съ прямымъ 
нижнииъ краемъ, друг!я пошире, съ вогнутымъ нижнимъ краемъ. 

Экземпляры изъ Ббюкъ-шора боле варшруютьъ: здЗсь есть. 
формы, которыя можно причислить къ var. fluviatilis (но 
помельче, чфмъ Алятеюмя), далЗе формы широшя, съ заострен- 
ными макушками и завернутымъ внутрь нижнимъ краемъ (VAT. 
ех1ш1а) и наконець сильно удлиненныя (var. Arnouldi) 
КромВ того туть попадаются экземпляры съ сильно Э-образн 
изогнутымъ нижнимъ краемъ и килемъ. Въ ископаемомъ состоя- 
нм мы такихъ экземпляровъ еще не встрёчали, но они нерЗдки 
среди современныхъ формъ, изъ Волги, Ингула; среди Лока- 
ровскихъ «видовъ» этой особенностью отличаются: Dreiss 
Servaini и Lutetiana, которыя мы и соединимъ подъ име- 
немъ var. Servaini. | 
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Dreissensia polymorphaPall. изъ аралокасийскихъ 
осадковъ имЗется у меня изъ слфдующихъ пунктовъ: ф. Алег- 
сандровскаго (Барботь), Аусдубаса, СЗв. Мангышлакъ (Барботъ), 
г. Богдо (Эйхвальдъ), Ярханъ-боро (Синцовъ), Балахановъ, Бей- 
батской долины, мыса Зыха, а кромЁ того указывается изъ 
BCEXb пунктовъ распространеня аралокасшйскихь осадковъ. 
Хотя въ моемъ матерьял$ и находятся экземпляры, подходяще 
по величин$ и форм къ современной касшйской var. ma- 
rina, тёмъ не менфе большая часть аралокасшйскихъ экземп- 
ляровъ гораздо крупн$е и ближе подходятъ къ экземплярамъ изъ 
Волги и особенно изъ бакинскаго яруса. 


Dreissensia Berbestiensis (Font.) Andrus. 
Табл. ХУШ, рие. 19—20. 


1887. Dreissensia polymorpha Ра! ]. var. Berbestieneis 
Fontannes. Faune malacologique des terraing neogenes de la Roumanie, 
р. 347. Pl. AXVI, fig. 65. 


Раковина маленькая, значительно выпуклая, спереди сильно 
заостренная, кзади расширенная, закругленная, килеватая. 
Верхн1й край длинный, выпуклый, незамфтно переходящий въ 
болзе коротый, дугообразный заднй. Нижн! край 5-образно 
изогнутый. Килевая лин!я очень близка къ нижнему краю, 
также "-образно изогнутая, обозначенная въ передней похо- 
вин острымъ килемъ, кзади совефмъ сглаживающимся. Дор- 
зальное поле широкое, пологое, даже нзеколько придавленное 
вдоль верхняго края. Вентральное поле круто, не представ- 
ляеть значительной биссальной выемки. Макушки съуженныя, 
горбатыя; носики острые, мало завернутые. Перегородка до- 
вольно широкая. Окраска состоитъ изъ правильныхъ, узкихъ, 
очень остроугольныхъ темныхь зигзаговъ. Отдёльныя части 
этихъ зигзаговъ образуютъ между собою уголъ около 30° и на пер- 
вый взглядъ кажутся радальными полосками, расходящимися 
изъ макушевъ. На нзкоторыхъ образцахъ эти полосы лежать 
очень густо, оставляя между собою узеньюке свЗтлые проме- 
жутки, иногда же он боле рЪдки. 
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Разиз ры: 
Ixuun. Ширива. Толщина, Отношене AKHBK. угохъ. 
= HXD. 
1. 16 7 4. 1:043:0,25 
2. 15 7 4 1:046:0,26 30—50" 


Наибольшая ширина въ */+ длины оть макушекъ. 

М3$стонахожден{е. Пласты съ мелкими Psilodon Румынии: 
у Верфуриле и Валеа Градулуи. Оригиналъ происходить изъ 
Бербештя. Кром того сюда же BEPOATHO относятся и плохо 
‹охраниви!яся ядра изъ Подумунч!и (песчаники того же го- 
ризонта). . 

Мы принуждены выдф$лить эту форму изъ безъ того уже слиш- 
комь полиморфнаго BaNa.Dreiss. polymorpha Pall. Уже самъ 
Фонтань, описывая Бербештскую форму подъ чменемъ особой 
разновидности, достаточно указалъь на отличя OT типа. У 
него былъ всего одинъ экземпляръ, «удаляющися оть наибо- 
лье обычной формы Dreissensia polymorpha своимъ’ дуго- 
образнымъ (curviligne), а не угловатымъ верхнимъ краемъ, и 
болфе поперечнымъ (transverse) профилемъ». ОтмЗтивъ эти от- 
личя, авторъ прибавляетъ: «Встр$чается-ли эта разновидность 
между современными экземплярами? Я не нахожу ея среди 
матерьяловъ, которыми располагаю и долженъ ограничиться 
TBMb, что, пока систематическое значене этихъ отлич! не бу- 
деть оцфнено съ большею BEPOATHOCTEI, отличаю Бербештскую 
форму, которая, въ общемъ, чувствительно отличается OT жи- 
вущаго типа, & также OTb ископаемыхъ раковинъ, которыя от- 
носять къ нему». 

Фонтань описываетъ для своего экземпляра совершенно та- 
кую-же окраску, которую представляють и наши, и справед- 
ливо замЗчаеть, что эта окраска отличается отъ окраски 00- 
временныхъ Dreiss. polymorpha. 

Правда, что она, какъ это обыкновенно бываетъ у Dreiss. 
polymorpha, состоить изъ зигзаговъ, но у послФдней эти 
зигзаги коротые и каждая зигзагообразная полоса стремится 
принять поперечное (концентрическое) положен; у нашей 
Dreiss. Berbestiensis они длинные и BETBH ихъ прини- 
мають почти радальное положеше. ЁромЪ этого раковина 





— 368 — 


Dreiss. Berbestiensis расширяется сильно кзади и сильно 
съуживается спереди, а задняя половина почти лишена киля. 


Dreissensia latro Andrus. 


Табл. ХХ, рис. 9-16. 


Раковина средней величины, удлиненная, иногда сильно 
съуженная, сильно варшрующая, относительно очень выпук- 
лая. Верхн! край довольно длинный, почти прямой или едва 
выпуклый, всегда образуеть явственный уголь съ заднимъ. 
Посл ди! распадается на дв части,. болЗе или менфе ясно 
отдфляющяся другъ OTb друга закругленнымъ угломъ. Перед- 
няя часть болфе длинна и то почти параллельна нижнему 
краю, то образуеть съ его продолжешемъ острый уголъ. Это 
стоить въ зависимости оть характера вышеупомянутаго дор- 
зально-анальнаго угла. Иногда онъ тупъ, и тогда передняя 
часть задняго края прямолинейна и параллельна нижнему 
краю. Если-же онъ вытягивается и стремится къ образоватю 
крыла, дВйствительно появляющагося у н8которыхъ экземпля- 
ровъ, эта передняя часть задняго края дЗлается косою и при 
этомъ тёмъ сильнфе вгибается, чЁмъ явственнфе крылообразное 
удлинен!е угла. Задняя часть задняго края очень короткая и 
нерпендикулярно направлена къ общей лини нижняго края. 
Нижн! край у однихъ экземпляровъ прямой, у другихъ пред- 
ставляеть плосыЙ 5-образный изгибъ. Посл8ди!й пр!обр$тается 
экземплярами съ болфе сильно развитою биссальною выр3зкой. 
Макушки съуженныя, носики заостренные, иногда завернутые 
впередъ. Килевая лин!я обозначена спереди острымъ килемъ, 
сначала отброшеннымъ къ верхнему краю, но BCKOPB прибли- 
жающимся къ нижнему и на половин$ длины превращающимся 
въ приплюснутую узко-клиновидную площадку. Эта площадка 
и оканчивается вышеописанною короткою заднею частью зад- 
няго края. Килевая лин!я вообще лежитъ близко къ нижнему 
краю. Вентральное поле очень крутое, иногда вертикальное. 
спереди иногда боле или менфе вогнутое, . вся дстве развит!я 
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биссальной борозды. Подъ килевой лишей на вентральномъ 
пол$ иногда слабое вдавленю. Дорзальное поле боле полого, 
но все-же довольно круто и всегда представляеть боле или 
менфе ясно выраженное продольное вдавлеше. Перегородка 
удлиненная, сзади ограниченная вогнутымъ краемъ. 


РазмЗры: 
Дянна.... 30 30 30 23 
Ширина. .. 11 12 10 8 
Толщииь .. 8 9 9 6 
Верх! й край 18 18 15 3 
Задн! край. 15-5 15-6 18--5 10--4 
х:ш.:т...  1:0,36:0,26 1:0,40:0,30 1:0,33:0,30 1:0,34:0.26 
вк :3.к.:н. к. 0,59:0,49---0,17:1 0,59:0,49-4-0,20:1 0,49:0,59-1-0,17:1 0,56:0,43-4-0,17:1 
Апик. уголъ 35° 40'—45° 40° 35° 


М$стонахожден!е: апшеронск!йЙ ярусъ, на мысВ Баилов$, 
Ha окраин Бейбатской долины, на Османъ-даг®. 


Видъ этоть стоить близко къ Dreissensia polymorpha 
и ТВ экземпляры его, у которыхъ видовые признаки выражены 
менфе р$зко, не сразу можно отличить отъ встрЗчающихся въ 
тВхъ-же пластахъ настоящихъь Dreiss. polymorpha. Это 
обстоятельство дфлаетъ весьма вЗроятнымъ генетическую связь 
между обоими видами. Dreissensia latro представляеть бо- 
ковую вфтвь Dreissensia polymorpha. 


ТЁмъ не менфе типичные представители нашего новаго 
вида отличаются весьма характерными признаками, а именно 
большею узостью, болфе острымъ апикальнымъ угломъ, стрем- 
лешемъ къ образованю крыловиднаго расширеня, вдавленемъ 
дорзальнаго поля и своеобразною площадкообразною заднею 
частью киля. Образоване крыловиднаго расширен!я сближаеть 
ге! 55. latro съ Dreiss. Muensteri; однако nocıbıuiä 
видЪ гораздо крупнзе, несравненно шире, крыловидное рас- 
ширен1е у него 60156 постоянное, киль острый на всемъ про- 
тяжен!и. Удлиненные экземпляры Dreiss. latro съ слабо раз- 
витымъ крыловиднымъ угломъ немного напоминаютъ Dreiss. 
polymorpha var. Arnouldi, но отличаются всегда по вдав- 
aeHilo дорзальнаго поля, боле выпуклымъ макушкамъ и киле- 


вой площадкф. 
24 
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Dreissensia (7) Diluvii Abich. 
Pac. 9 въ текетф. 


1858. Congeria Diluvii Abich. Prodromus einer Geologie der Kauka- 
sischen Ländern. M&m. de l’Acad. des Sciences de St. Petersbourg. VI serie. 8е. 
math. ei phys. Tom. УП. р. 573 et fıg. 1—3, р. 511. 

1876. Dreissena polymorpha Гримыъ. Kacnifickoe море и его фаува, 
стр. 143. (partim). 

Въ своемъ «Prodromus» Абихъ описалъ и изобразилъ подъ 
именемъь Oongeria Diluvii довольно крупную форму изъ, по 
его MHSEHIM, послЗтретичныхъ отложенй Арменш. Онъ описы- 
ваеть её слБдующимъ образомъ: «Раковина продолговато-оваль- 
ная, сильно изогнутая, треугольной формы, шириною превы- 
шающая половину длины. Острый киль, начинающийся оть 


Рис. 9. Congeria Diluvii Abich (вошя по Абиху). 


острыхъ, внизъ загнутыхъ макушекъ, и книзу все бол8е и 
болЗе закругливающИся, падаеть круто къ нижнему краю, & 
къ верхнему краю наоборотъ сходить постепенно полого. Ниж- 
няя сторона брюшистая, по срединВ боле или менфе вогну- 
тая. Слабо изогнутый замочный край образуетъ съ длинной 
осью раковины уголь въ 50° и съ заднимъ краемъ въ 90°— 
115°. Замочный край и задн край одинаковой длины. Острыя 
макушки, на концахъ очень сближенныя, отворачиваются 
другъ оть друга. Зубообразный острый отростокъ какъ разъ 
подъ макушками лёвой створки входить въ соотвтетвующую 
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маленькую вырЗзку края правой створки. Ямка для связки 
подъ макушками глубока и велика и иногда покрыта малень- 
кими выростами, глубокая продольная борозда для према ея 
же проходить параллельно широкому замочному краю. По- 
верхность раковины концентрически изборождена широкими 
позосами наростан1я тонкихъ пластинокъ, образующихъь ра- 
ковину и покрывающихъ другь друга на подобе черепицы. 
Раковина и у самыхъ большихъ экземпляровъ остается слабой 
и тонколистоватой». 

Абихъ отм$чаетъь общее сходство Ch «живущей въ Касши 
Congeria polymorpha». 06a вида одинаково ватируютъ. 
На стр. 174 онъ указываеть какъ на отлич1я только на не- 
значительную толщину и боле значительную величину. Это, 
разумфется, весьма ничтожныя, несущественныя отлич!я. EcTe- 
ственно поэтому, что Гриммъ отождествилъ его съ типомъ 
ге! $5. polymorpha. Однако для насъ это тождество не 
является несомнфннымъ. Взглядъ на рисунки убфждаеть насъ 
въ томъ, что мы имфемъ 1510 съ боле крупной, болЗе трех 
угольной, слабо крыловидной формой. На это отлич!е указы- 
ваеть и самъ Абихъ: «Боле трехугольная форма и часто 
значительная величина при впрочемъ очень ум$ренной тол- 
щин% створокъ сближаеть этоть видъ съ Dreissena trian- 
gularis или Congeria balatonica Partsch». Мы неувф- 
рены также въ TOMB, что видъ Абиха дфйствительно Dreis- 
sensia. Ha фиг. 3, стр. 518 его книги въ дорзальномъ углу 
перегородки изображенъ выступъ, Bponb апофизы. Можеть 
быть это случайная уродливость или неправильность рисунка, 
такъ какъ на фиг. 1 ничего подобнаго не изображено, однако 
мы должны изъ осторожности оставить вопросъ © принадлеж- 
пости Абиховскаго вида къ Dreissensia открытымъ. 

Въ н%которыхъ отношешяхъ «Congeria Diluvii» напо- 
минаетъ описываемый нами видъ, Dreissensia latro, а именно 
но склонности къ образовашю крыловиднаго расширешя; однако 
въ остальномъ, особенно же въ общей форм$ замфчаются су- 
Щественныя отлич!я, особенно же въ узкой, удлиненной формЪ 
Dreiss. latro и особенностяхъ киля послЗдней. 

Разм$ры: Абихъ не даеть размфровъ; надо полагать, что 

24* 
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его рисунокъ изображзетъ раковину въ натуральную величину. 
Въ этомъ случаВ длина Dr. Diluvii достигаеть 40, a ши- 
рина—22 мм. 

М3стонахожден!е: въ посл$Зтретичныхь (2?) отложешяхъ 
равнинъ, соотвфтствующихь различнымъ террасамъ долины 
Аракса отъ Эривани до Гассанъ-вала, на Эрзерумскомъ плато; 
въ трахитовыхъ туфахъ Хорасана, на террас Аракса, назы-- 
ваемой Пазинъ, у Эривани въ известковомъ туф, покрытомъ 
долеритовыми лавами Алагбза, въ твердомъ известковомъ рако- 
BEHHOMB конгломератВ съ Cardium catillus на равнинЁ Лори, 
у развалинъ города Ann на Арпача$. 


Dreissensia impar. поу. Sp. 
Табл. XVII рис. 3—7. 


1893. Dreissensia impar Andrus. Зам. о сем. Dreissensidae, стр. 86. 


Небольшая неправильной формы дрейссенся представляетъ 
эвиЪчательную неравностворчатость. Изъ двухъ створокъ, пред- 
ставляющихъ въ общемъ треугольную форму съ заостренными 
макушками, правая болЗе правильна. По своей форм она 
напоминаеть до извзстной степени Dr. polymorpha и снаб- 
жена яснымъ, 5-образно изогнутымъ килемъ, лежащимъ близко 
къ вентральному краю; поверхность раковины спадаетъ отъь 
киля къ послёднему почти вертикально и представляетъ до- 
вольно ровную поверхность. Вентральный край сильно высту- 
паетъ впередъ. Л$вая створка на первый взглядъ совершенно 
отлична отъ правой. Киль у нея болфе тупой, боле изогнутъ 
(5-образно или крутой дугой), боле отброшенъ назадъ. Вел$д- 
стве послдняго обстоятельства вентральная часть раковины 
полого спускается къ вентральному краю, который представ- 
ляетъ глубокую вырфзку для према вышеописаннаго выступа, 
вентральнаго края правой створки. Вентральный край лЗвой 
настолько сильно выр$занъ, что и при разсматриваши сверху 
онъ представляется сильно вогнутымъ, а сама раковина не- 
правильно изогнутой. ПЦерегородка небольшая, треугольная, апо- 
физы н?тъ. 
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Разм ры изображеннаго экземпляра: 

Длина—13, ширина—8, толщина—3 MM. 

М}3®8стонахожден!е: Кэаламаки, по дорог$ въ Новый 
Коринеъ. Въ коллекщи ВЪнскаго музея подъ именемъ Сопр. 
subcarinata вмфстБ съ двумя другими видами ((Dr. helle- 
nica?, Dr. irregularis nov. sp.). По сообщеню Т. Фукса, 
scb упомянутыя формы происходятъ изъ верхней (морской) 
групы Каламаки, & именно изъ прослоекъ, содержащихъ 
Cardium tenue. Въ текст (Jüngere Tertiärbildungen Griechen- 
lands) мы находимь Congeria polymorpha. 

По форм и килю видъ этоть несомнзнно принадлежить 
къ груп carinatae, отличается сразу оть всёхъ прочихъ 
BEAOBb своею значительною нерзвносторонностью. Онъ пред- 
ставляется такимъ образомъ въ групп carinatae парал- 
лельнымъ съ такими видами группы rostriformes, какъ 
latiuscula, iniquivalvis etc. 


Dreissensia irregularis Andrus. 
Табл. XVII, рис. 1—2. 


1893. Dreissensiairregularis Andrus. Зам чан!я о сем. Dreis- 
Bensidae. р. 86. 


Форма, приближающаяся къ предыдущей, по отличающаяся 
оть нея своей приблизительной равностворчатостью. Благодаря 
этому различе больше всего бросается въ глаза при раземат- 
риван!и лфвыхъ створокъ. Правыя очень сходны и различимы 
лишь при внимательномъ разсмотр8нши вентральнаго края. По- 
слздый на обзихь створкахъ довольно прямой и лежитъ въ 
одной плоскости. Киль идеть дугообразно, тупой, но явствен- 
ный. Вентральная часть очень круто ниспалаеть. Вентральный 
край представляеть на обфихь створкахъ слабое углублене, 
указывающее на развит!е биссуса. Дорзальный край довольно 
прямой, то круто, то плавно переходящий въ задний. 

М$5стонахожден!е: вмфстВ съ предыдущимъ видомъ 
(Dr. impar). 

Разм$ры наибольшаго экземпляра: длина, 20 шир.. 11 Тол- 
щина 4. 
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Представляеть вообще сходство съ Dr. polymorpha, но 
отличается болфе плоскою формою, 60158 расширеннымъ верх- 
нимъ краемъ, слегка вдавленной дорзальной поверхностью, 60- 
abe р3зкимъ угломъ между дорзальнымъ и заднимъ краями. 
Вышеупомянутое вдавлене дорзальной части, проходящее 
близъ дорзальнаго края, придаетъ этому Виду нфкоторую ана- 
логю съ Dr. filifera, оть которой онъ отличается тупымъ 
киломъ и большой неправильностью раковины. 

Весьма возможно, что Cong. claviformis Fuchs изъ 
мергелей Каламаки представляеть форму связующую между 
Dr. filifera m. и Dr. irregularis m. По отпечаткамъ 
судить трудно, но величина COOTBSTeTByerp irregularis, a 
на одномъ экземпляр видно что-то вродз нитеобразнаго киля. 


Dreissensia Andrusovi Brus. 
Таба, XVII, рис. 21—93. 


Dreissensia Andrusovi Brus, Мзв. 


Раковина маленькая, съуженная, удлиненная, спереди 60- 
abe или mente заостренная. Верхн!й край прямой, то длинн$е, 
то короче зэдняго. Въ зависимости отъ длины верхняго зад- 
ый край то коротый, косо срёзанный, то удлиненный, съ 38- 
чаточною параллельностью передней своей части нижнему краю; 
во всякомъ случаБ задй конецъ раковины боле или менфе 
заостренный. Нижн! край прямой или слабо выпуклый. Ма- 
кушки съуженныя, носики явственные, но н$сколько притуп- 
ленные. Килевая лин!я немного удаленная оть нижняго края, 
ясно обозначенная на всемъ протяжении килемъ. Дорзальное 
поле узкотреугольное, равномфрно пологое, вентральное Еру- 
тое, но не вертикальное, круче сзади, чёмъ спереди, съ бис- 
сальною бороздкою въ передней части. Перегородка небольшая, 
относительно короткая. 


Разм Зры: . 
Длина... 15 ‚ 15 17 
Ширина . . 7 6 6,5 


Толщина . . 3,5 3,5 3,5 
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A:T:m.. . . 1:0,46:0,23 1:0,40:0,23 1:0,37 : 0,20 


Верхн!й край. 9 9,5 12 

Задей край . 11 10 9 

В.К: 3.К: Н.К. 0,59:0,73:1 0,56:0,66:1 0,70:0.52:1 

Апик. уголь. — 30—45° 35° 35° 
(Табл. ХУШ, рис. 21) (Табл. ХУШ, puc. 23) 


М5 стонахожден!е: Касшйское море. Изображенные 
экземпляры получены мною оть установителя вида, проф. 
С. Брусины, въ свою очередь получившаго ихъ оть А. П. Бог- 
данова безь ближайшаго указашя м%$стности. Въ матерьял$. 
собранномъ въ 1895 г. Н. А. Бородинымъ, въ сфверной части 
Касшя, находится также тоть же видъ съ о-ва Малаго Пеш- 
наго (устье Урала) и съ различныхъ пунктовъ такъ называе- 
мой «бороздины», крупной впадины на дн мелководной Ch- 
веровосточной части Касшя, расположенной между устьемъ 
Урала и Мангышлакомъ. Глубина дна этой бороздины 6 са- 
женъ. | 
Видъ этотъ, почти также сильно варшрующИЙ, какъ и встрЪ- 
чающаяся вмфств съ нимъ Dreissensia polymorpha, 
весьма близко стоитъ какъ къ этой послздней, такъ и Kb 
Оге! 35. caspia. Къ Dreissensia polymorpha dose 
приближаются экземпляры относительно боле широюе, съ бо- 
л%е короткимъ верхнимъ краемъ (Табл. ХУШ, рис. 21). Оть 
Касшйской var. marina онъ отличается бол$е угловатою фор- 
мою и характеромъ киля. Посл дн весьма сходенъ съ килемъ 
Dr.caspia. У послЗдняго вида вентральное поле представляетъ 
ровную поверхность, какъ бы срззанную ножемъ, отчего ки. 
левой край является весьма правильнымъ. Подобный же ха- 
рактеръ представляетъ вентральное поле и киль Dr. Andru- 
sovi. Вентральное поле также болЪ6 полого, чфмъ у Dr. ро- 
lymor'pha, но mente, чЁмъу Dr. caspia. По удлиненности 
къ послфдней приближается другая крайняя разновидность 
(Табл. ХУШ, рис. 23), но. отлище между ними весьма р$зкое 
и состоитъ въ относительной длинф верхняго края. Въ самомъ 
abıB у 

д:ш: 1 в. к: в :к;н. кр. Ап. уг. 


‘ Dreiss. caspia . . 1:0,34:0,16 0,46:0,57:1 35° 
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Dreiss. Andrusovivar.ßB 1:0,37.0,20 0,70:0,52:1 35° 
— —  уаг.а 1:0,46:0,23 0,59:0,73:1 40° 
— polymorpha var. 

aralensis. . . 1:0,37:0,20 0,61:0,65:1 40°—50° 


По относительнымъ размФрамъ var. В. стоить ближе всего 
къ Dr. polymorpha var. aralensis, но у этой апикаль- 
ный уголъ больше, вентральное поле круче, образовано со- 
вс$мъ какъ у Dr. polymorpha, дорзально-анальный уголь 
болЗе закругленъ, задн! край ‘является параллельнымъ на 
значительномъ протяженш нижнему краю, верх край отно- 
сительно короче. Var. a болфе подходить по величин$ “апи- 
кальнаго угла, но выпуклфе и относительно короче. Есть 
и еще одинъ признакъ, ‚правда палеонтологически несуще- 
ственный, но которымъ мы не можемъ пренебрегать при изу- 
чени современныхъ видовъ-гэто окраска, если она является 
постоянною. У Dreiss. polymorpha var. fluviatilis 
основная окраска состоитъь изъ зигзагообразныхъ поперечныхъ 
полосъ, у var. шаг!ша изъ полосъ концентрическихъ. Та-же 
окраска проявляется иу var. aralensis, хотя BC эти разно- 
видности бывають одноцв$тны или покрыты свЗтлыми рад1аль- 
ными полосками. У Dreiss. Andrusovi характеристикою 
окраски является присутствие 2 клиновидныхъ темноголубыхъ 
полосокъ, раздёленныхъ красноватою, на срединф дорзальнаго 
поля, по бФлому фону. Эти полоски выходятъ оть макушки 
радально, но къ срединф исчезають и туть начинають по- 
являться свфтлокоричневыя слабыя концентрическ1я полоски. 


Dreissensia Сгоззеапа Morlet. 


Рис. 10 A—C въ текстф. 


1882. Dreissenseia Crosseana 1. Morlet. Description @’6врёсев 
nouvelles de coquilles, recuellies par М. Pavie, au Cambodge, J. de Conchy- 
liologie. XXXII. р. 402, Pl. ХШ, fig. 3. 


«Раковина митилусообразная, неравносторонняя, покрытая 


тонкими концентрическими струйками, изогнутая. Снаружи 
окрашена въ желтоватокоричневый MBETL, близъ носиковъ 
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окраска становится свЗтлФе. Передняя ’) сторона сильно во- 
гнута и снабжена сильнымъ килемъ; задняя сторона пошире, 
1860 закругленная и относительно сжатая. Макушки съ пе- 
редней стороны косо загнутыя и довольно острыя. 

Перегородка характерная, довольно широко развитая, окра- 
шена въ бзловато-ф!олетовый цвЗть. Внутренняя поверхность 
створокъ бЪло-лиловаго цвфта; эта окраска дфлается Temute и 
становится черною близъ края, наружная окраина (limbe) ко- 
тораго остается б$лой». | 

Разм ры: длина—24 мм. (41атё ге umbono-marginal), 
ширина—10 мм. (diametre antero-posterieur), толщина—9. 


М%+стонахожден!е: р. Камбоджа. - 


р 


Рис. 10 А—С. Dreiss. Crosseana Мог. (кошя по Морелэ). 
D-—E. Dreiss. Massiei Mor. (тоже). 


Видъ этотъ, къ coxanbaiı оставпИйся MH5 недоступнымъ 
Bb оригинал, весьма напоминаеть Dreiss. polymorpha, въ част- 
ности напримфръ ту его разновидность, которую мы изобра- 
зли на табл. XIX рис. 34—35 (изъ палюдиновыхъ пластовъ 
Румынии). Главное отлич1е этого вида, насколько позволяеть 
судить рисунокъ, состоить въ сильной вогнутости нижняго 
Края и загнутыхъ впередъ носикахъ. 





1) Т. е. вижняя (вентральная). 





ee 


Dreissensia Massiel Morlet. 
Рис. 10. D—E въ Texcr#. 


1892. Dreissensia Massiei Morlet. Diagnoses molluscorum novo- 
rum, in Indo-China collectorum. Journal de Conchyliologie, Vol. XL, р. 85. 

1892. Dreissensia Massiei Morlet. Description d’esp&ces nouvel- 
les, provenant de l’Indo-Chine. р. 329. Pl. VI, fig. 5. 


«Раковина мидеподобная, заостренно-треугольная, Выпук- 
лая и закругленная на верхней сторонз, вдавленная и сплю- 
щенная на нижней, съ сильнымъ боковымъ килемъ, темно- 
коричневаго цвфта, покрытая неправильными, неравно припод- 
нятыми, шероховатыми сл$дами наростан!я; верхушки острые, 
разъ$денные; бЗловато-ф1олетоваго цвфта; дорзальный край 
дугообразный; перегородка тонкая, короткая, ‚узкая; внутрен- 
няя поверхность раковины буро-лиловая, и отчасти иризирую- 
щая близъ задняго края». 

Разм$ры: длина—27 mm, ширина—10 мм., толщина 
двухъ створокъ-—13 MM. 

М стонахожден!е: Намъ-Фанъ, притокъ  Намъ-У 
близъ Мюонгъ-Зюнгъ, провинщя Лаосъ, и у пороговъ Üax- 
боръ, той-же провинцм (Индо-Китай). 

Видъ этоть также несомнфнно принадлежить къ формамъ, 
близкимъ къ Оге! 55. polymorpha Pall., онъ даже менфе 
изогнутъ, чфмъ предыдущ, однако отличается отъ того и дру- 
гаго сильно удлиненною, заостренною переднею частью рако- 
вины. Въ этомъ отношени Dreiss. Massiei напоминаеть 
Dreiss. Berbestiensis и отчасти Dr. serbica, отли- 
чаясь OTb нихъ килеватостью. Tichogonia siamensis 
Cless. изъ С1ама, которую Оппенгеймъ подь COMHEHIieM% 0T- 
носить къ роду Dreissensia, по рисунку и описаню—на- 
стоящй Septifer ’). 


1) Systematisches Conchylien-Cabinet von Martini und Chemnitz. VII. Bd. 
3.te Abth, p. 19. 1889. 
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Dreissensia Rhodiensis Buk. 
Табл. XIX, рис. 1. 


1895. Dreissensia Rhodiensis Bukowski. Die levantinische 
Molluskenfauna der Insel Rhodus. 2-ter Theil. Denkschr. der math.-naturw. C]. 
der Knis. Akad. 4. Wiss. LXIU. p.58. Tab. X, fig. 9—10 et Tab. XI, fig.8—-11. 


Очень маленькая (максимумъ 7 MM. длины) форма, HE- 
сколько напоминающая съ виду Congeria зибсаг!пафа. 
Нижн! край почти прямой, лишь слабо вдавленный на мВст$- 
узкой биссальной щели. 

BepxnHif край почти прямой, представляетъь слабое крыло- 
видное сплющене у угла, гд$ онъ довольно рфзко переходить 
Bb слабо закругленный задн!Й край, который то нисколько короче 
(табл. XI, фиг. 10), то длиннзе (табл. X, фиг. 9) верхняго. 
Носики слабо завернуты впередъ, подъ ними явственный ру- 
дименть передняго края въ видВ закругленнаго выступа. Оть 
носиковъ идетъ тупой киль, ‚приблизительно по срединз рако- 
вины, и отъ него какъ спинная, такъ и брюшная часть рако- 
рины падають довольно круто. 

М3 стонахожден!е: Въ пескахъ Калаварды (Родосъ) 
съ Vivipara clathrata Desh., Melania curvicosta 
Desh. etc. 

Эта интересная PAKOBHHKA, лично мною не обсл$дованная, 
лишена, по заявлению Буковскаго апофизы и справедливо при- 
числяется имъ къ групп carinatae. Слабо крыловидное 
расширен!е сближаеть ee съ Dreiss. filifera, но у послд- 
ней острый киль и н$тъ того закруглен1я передняго конца 
раковины, которая ее сразу отличаетъь отъ всфхъ видовъ группы 
и придаетъь ей внфшнее сходство съ Congeria Vuki и 
Dreissensiomya arcuata. Замфчается также значитель- 
ное внфшнее сходство съ Congeria cymbula Brus. Xa- 
‚ рактеръ угла между заднимъ и верхнимъ краемъ совершенно 
тотъ-же. 
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Dreissensia grascata (Font.) Andrus. 
Табл. XVII, рис. 39—43. 


1887. Congeria amygdaloides Fuchs ınon Dunker). Jüngere 
Tertiär-ablageruugen Griechenlands, p. 6. Taf. I, fig. 8 (?). 

1379. Congeriaamygdaloides Capellini. Gli strati a congerie 
di Ancona. Pl. 1, fig. 7—8, 

1882. Dreissensia aff. amygdaloidesvar. graecata. Mol- 
lusques plioc&nes de la vall&e du Rhöne etc. р. 139. Pl. VIJI, fg. 10. 

1886. Dreissensia alt. amygdaloides var. graecata. Contribution 
& la faune malacologique des terrains n&ogenes de la Roumanie, р. 317. 
Pl. Г. fig. 55. 

1893. Dreissensia graecata. Андрусовъ. ЗамВчашя о семейств Dreissen- 
sidae, p. 87. | 


Фуксъ въ своихь «Studien über die jüngere Tertiärbildun- 
gen Griechenlands» приводить Congeria amygdaloides изъ 
Каламаки вмфстВ съ «Congeria minor», «Congeria clavi- 
formis». Изсл8дованный мною оригиналь представляетъ вну- 
тренн!Й отпечатокъ, одинаково наломинающй Dreiss. rostri- 
formis, Congeria amygdaloides и др. безкилевыя формы. 
Во всякомъ случа Каламакская форма отличается болфе вен- 
тральнымъ положешемъ килевой лиШи и короткимъ верхнимъ 
краемъ и во всякомъ случа съ Cong. amygdaloides не 
тождественна. 

Фонтань считаеть греческую форму за разновидность Соп8. 
amygdaloides и выдфляеть ее подъ именемъ Dreiss. amyg- 
daloides var. graecata Font., соединяя съ нею одну очень 
маленькую форму изъ пластовъ Болленя. Относительно послвд- 
ней авторъ говорить: «Le Сопхег!а graecata ше parait, en 
effet, identique avec Гезрёсе des couches & Congeries de l’isthme 
de Corinthe, figur&e par Fuchs sous le nom de Сопрег!а 
amygdaloides Dunk, et tres voisine de celle des environs 
d’Ancone, figur&e sous le шёше nom par М. Capellini (l. с. 
pl. I. fig. 7—8). 


Судя по рисункамъ Фонтаня, Болленская Dreiss. amyg 


daloides var. graecata представляетъ очень маленькую 
(6—7 mm.) форму съ почти прямымъ, даже слабо вогнутымъ 
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HEXHUMb краемъ и близко къ нему лежащею тупою килевою 
линею. Она, слфдовательно, какъ и греческая, ничего общаго 
съ типомъ не имфетъ тёмъ болЗе что можно почти съ увф- 
ренностью утверждать, что Болленская форма принадлежитъь 
kb роду Dreissensia, а не Congeria. Именно на таблицахъ 
Фонтаня (Pl. VIII) апофиза показана только у Gong. sub- 
Basteroti и Cong. subcarinata, относительно которыхъ 
мы и по личнымъ наблюденямъ знаемъ ихъ принадлежность 
kb роду Congeria, тогда какъ у Dr. з1шр\ех, dubia, 
latiuscula и graecata она не изображена. 

Тождественна-ли теперь Болленская форма съ видомъ 
Фукса и съ видомъ Капеллини, это еще вопросъ, подлежащий 
рёшен1ю и конечно путемъ сравнен!я хорошо сохранившихся 
экземпляровъ. Экземпляры изъ Каламаки дфйствительно напо- 
минають по очертан!ямъ рисунки Болленской формы, но это 
лишь ядра, и кром$ того экземпляровъ изъ Болленя и Ан- 
коны у меня не было. 

Наконецъ Фонтань описалъ подъ тЁмъ же именемъ (Dreiss. 
amygdaloides var. graecata) небольшую форму изъ 
Румыншм (Генунени, долина Быстрицы). Ввиду того, что отсюда 
её опредЗлилъ самъ авторъ var. graecata, можно съ болыпою 
увзренностью думать о дфйствительной тождественности формъ- 
По поводу румынской формы авторъ замфчаеть. «Le Dreis- 
sensia graecata se distingue facilementdu Dr.simplex, 
vers lequel il tend parfois par la brievet& de la section ante- 
rieure du bord superieur, l’angle se trouve raport& plus en 
avant et donne ainsi & la coquille un facies perniforme». 

Въ румынскомъ матерьял, находившемся въ моемъ распо- 
ряжени, есть формы, подходящия подъ опредЗлен!я и рисунки 
Dreiss. graecata. По невозможности однако добыть фран- 
Iysckie оригиналы, я не рёшаюсь отнести ихъ, безъ всякаго 
COMHBHIA, къ этому виду. Таковы экземпляры изъ верхняго 
песчанаго отдЗленя Глодени (табл. XVII фиг. 39), изъ Блей- 
чеу (фиг. 40—41) и Ботени (фиг. 42—43). 

Это вс маленькя формы (12—14 мм. длины) съ тупымъ 
килемъ, лежащимъ близко къ едва выпуклему нижнему краю. 
Верхый край образуеть слабый уголъ съ заднимъ краемъ. 
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Значительная тупость киля придаеть имъ на первый взглядъ 
сходство съ Dreiss. rostriformis и Dr. simplex, or 
которыхъ OHB однако немедленно отличаются OYePTaHiAME и 
положешемъ килевой лини. Поэтому я обозначаю пока эти 
формы, какъ Dreissensia а graecata Font. 

`Въ Ботени, на ряду съ экземплярами, подходящими подъ 
опред$леше Dreiss. graecata, находятся друпе, во BCbXb 
отношеняхъ сходные съ первыми, но съ боле вогнутымъ 
нижнимЪ краемъ и вслФдств1е того съ болЗе съуженными но- 
сиками. Эти экземпляры представляютъ какъ бы переходъ Kb 
Dreiss. Fischeri и Оге! 53. dubia. 


Dreissensia Benedeni Andrus. 


Табл. XVII, рис. 44—45. 


Раковина маленькая, тонкая, не очень выпуклая, хрупкая, 
удлиненная. Bepxnif край довольно длинный, но плавно пе- 
реходящий въ заднй. Нижнь! край почти прямой, подъ HOCH- 
комъ представляеть слабую выпуклину. Носики острые, не 
совпадають съ переднимъ концомъ раковины вполнз, & нф- 
сколько OTb него отдфлены. Килевая лин!я обозначена тупымъ 
краемъ, описывающимъ правильную дугу и расположена ближе 
къ нижнему краю. Вентральное поле спадаеть нфсколько круче 
дорзальнаго, на IBBOH створкЗ съ ясной бороздкою, выходящей 
изъ-подъ носиковъ. Перегородка умфренная, въ лЪвой створк$ 
нижн! край образуетъ зубообразный отростокъ подъ носиками. 
Мантйная лин!я ясно отпечатана. Раковина представляетъ не- 
р8дко слфлы первоначальной окраски: дорзальное поле пред- 
ставляется темнымъ съ радально расположенными рядомъ 
бфлыми стрЪфлками, къ верхнему краю и на вентральномъ пол$ 
темная окраска разрзшается въ рядъ косвенныхъ поперечныхъ 
полосокъ. 

Разм$ры: длина 13 mm., ширчна 7 mm., толщина 3 mm. 
Экз изъ Поду Муни достигаютъ 18 mm. 

М$стонахожден!е: псилодонтовые пласты Румыни—Бе- 
чени, Поду Мунч1и въ долинф Бузеу. 
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Видъ этоть представляеть сходство съ Dreiss. graecata, 
но отличается отъ нея болЪфе узкой, удлиненной, боле пло- 
ской формой, болФе тупыми носиками, боле изогнутой, боле 
отодвинутой килевой линей. Онъ представляеть повидимому 
дальнфйшее развит!е того же типа, 


Dreissensia buldurensis d’Arch. 
Табл. ХШ; рис. 36, 37, 42, 43. 


1859. Dreissena bouldourensis d’Achiac in Tchihatcheff, M&moire sur les 
depöts sedimentaires de l’Asie mineure Bull. Soc. Geol. de France. (2). +. VII 
(sine descriptione). 

1866. Dreissena bouldourensis d’Archiac in Tchihatcheff, Asie minenre. 
4-ieme partie. Paleontologie. Paris. 


Раковина небольшой величины, довольно выпуклая, рав- 
ностворчатая. Верхый край едва выпуклый, образующий до- 
вольно ясный, но округлый уголь съ боле длиннымъ зад- 
HEMb краемъ. ПослЗднЙ въ начал показываеть HEKOTOPYIO 
параллельность нижнему, но скоро закругливается. Нажёй 
край представляетъь боле или мензе ясно выраженное В-образ- 
ное изогнут!е. Носики острые, слегка завернутые. Килей HET}, 
килевая лин!я обозначена тупымъ краемъ и ближе къ ниж- 
нему краю, но во всякомъ случа не очень удалена отъ сред- 
ней лини. Поверхность иногда представляеть ясную суперфё- 
тащю. Перегородка довольно узкая. Подъ носикомъ правой 
створки небольшой зубовидный выступъ края, входящИй въ 
соотвЗтственное углублен!е нижняго края лЗвой створки. 


РазмЗ ры: 
Длина... . . 299 22 17 
Ширина .... 12 12 10 
Толщина . . .. 7 5 4 
Апик. уголъ . .. 35° 


М Бстонахожден!е: новфйпйя третичныя глины и ра- 
кушникъ на берегу озера Бульдуръ (Малая Asia, Пизид1я). 

Оригиналы этого вида, хранящщеся въ коллекци Museum 
dhistoirenaturelle въ Парижф$, находятся въ печальномъ 
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положенш: оть нихъ остались одни, и то полуразрушивицеся 
носики которые не позволяютъ даже судить о томъ, принад- 
лежитъ-ли описываемая форма къ Dreissensia или Соп- 
geria. Г. фонъ-БуковсыЙ былъ такъ любезенъ, что предоста- 
BEI въ мое распоряжене собранныя имъ въ окрестностяхь 
Бульдуръ-гёля дрейссенсши, происходяц/я изъ рыхлаго ракуш- 
ника и отлично сохранивиияся. Въ этомъ матерьялВ оказалось 
два вида, изъ которыхь болВе обыкновенный можеть COOTBET- 
ствовать только Dreiss. buldurensis. Этоть видъ въ зна- 
чительной Mbpb напоминаетъ нфкоторыя разновидности Dreiss. 
rostriformis Desh., но отличается оть посл$дней: ракови- 
ною боле неправильной формы, боле замфтными, сильно 38- 
вернутыми носиками, большей толщиной въ передней трети и 
главнымъ образомъ характеромъ (тупокилеватостью) и поло- 
женемъ (ближе Kb вентральному краю) килевой лиши. Раз- 
Mbps и очертан!я вида значительно варируютъ, что зам чаеть 
также д’Арийакъ («les dimensions’ de cette coquille sont tres 
variables ....; sa forme n’est pas constante...»). Одну изъ край- 
нихъ разновидностей я изображаю на рис. 40—41 табл. ХШ. Она 
отличается очень узкой, когтевидной раковиной, няапоминаю- 
щей по своимъ очертан!ямъ Congeria unguiculus, и сильно 
выпуклымъ нижнимъ краемъ. Мы обозначимъ ее какъ varietas 
unguiformis,. 


Разм$ры varietas unguiformis: 


Длина .. . . . 34 mm. 
Ширина. . . . . 15 › 
Толщина .... 8» 
Апикальный уголъ . 25° 


Dreissensia Bukowskii Andrus. 
Табл. ХШ рис. 38—39. 3 


1893. Dreissensia Bukowskii Andrusov. ЗамЪчаня о семей- 
ствв Dreissensidae, стр. 91 (23). 


Раковина маленькая, слабо выпуклая, расширенная. Верх- 
и край коротюЙ, довольно р$зко переходящий въ боле длин- 
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ный задн, первоначально идуп параллельно противолежа- 
щей части нижняго края, & потомъ быстро закругливающИйся. 
Нижн!Й край представляеть значительное З-образное изогну- 
пе. Носики завернутые впередъ. Килевая лин!я ближе къ ниж- 
нему краю, обозначена слабо выпуклымъ валикомъ, рядомъ 
съ которымъ по дорзальному полю проходить другой, также 
слабо выпуклый валикъ. Дорзальное поле гораздо шире круто- 
спадающаго вентральнаго. Перегородка узкая, маленькая. 


Разм ры: 
Длина . . . . 22 18 
Ширина. . . . 11 12 
Толщина. .. . 65 5 


Апикальный уголь 50° 50° | 
Нахожден!е: въ новЪфйшихъ третичныхъ отложен!яхъ бе- 
реговъь озера Бульдуръ-гбль (Пизид!я, Малая Asia) вмветф съ 
Dreiss. buldurensis d’Arch., но гораздо р%же. 
Форма эта найдена г. фонъ-Буковскимъ, въ честь котораго 
я ев и называю. Она повидимому находится въ родств$ съ 
Dreissensia buldurensis d’Arch., съ которой представляетъь въ 
общемъ тёже очертав!я, но отличается оть нея прежде всего 
присутствемъ килевыхъ валиковъ, а затмъ боле широкою 
формой, болЪе тупымъ апикальнымъ угломъ и относительно 
боле короткимъ верхнимъ краемъ. Килевые валики напоми- 
нають намъ явлен!е, часто встрёчающееся въ группахъ subglo- 
bosae и triangulares. 


Dreissensia Bourguignati Loc. 


1888. Dreissensia Bourguignati Locard. Malacologie des lacs 
de Tiberiade, d’Antioche et d’Homs. Arch. du Mus6de de Lyon. +, Ш, р. 260, 
pl. XXI, fig. 1—2. 

1883. Dreissensia Chantrei Locard. Ibid. p. 261, pl. XXI, fig. 3—4. 

1893. » Bourguignati Locard. Les Dreisseusia du 
systöme Епгорёев, р. 117. Pl. VI, fig. 9. 

1893. Dreissensia Chantrei Locard. Ibid., р. 178, Pl. У, fig. 12. 

1893. » SiouffiBourg. Ibid., р. 181, Pl. У, fig. 13. 

1893. » elongata Bourg. Ibid., р. 182, Pl. У, fig. 11. 


Раковина небольшая, сильно удлиненная, очень тупо-киле- 
ватая, съуженная, иногда серпообразно изогнутая. Носики 
35 
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острые, загнутые впередъ, верх край плавно переходить въ 
заднй; нижнй край большею частью вогнутый, биссальная 
выемка довольно крупная. Вентральное поле круче дорзаль- 
наго, однако вслЗдств1е значительной выпуклости раковины 
оба довольно круты. | 

Разм$ры: длина оть 16 до.24, ширина оть 5 до 10 и 
толщина оть 7 до 12 мм. 

Нахожден!е: рфка Евфрать и Антожйское озеро. 

Форма эта, описанная Локаромъ, какъ четыре особые вида, 
представляющие по нашему MHEHIW лишь разновидности одного 
и того-же типа, въ значительной степени сходна съ Dreiss. 
buldurensis, graecata и Benedeni. Особенно значи- 
тельное сходство замЗчается между послднимъ видомъ и типомъ 
О ге! 35. Bourguignati. Мы и должны, слфдовательно, при- 
знать ихъ за близкихъ родичей. 





ВИДЫ, УСЛОВНО ОТНОСИМЫЕ Kb РОДУ DREISSENSIA. 


_Огеззепза (7) minor Fuchs. 
Табл. VII, рис. 9. 


1877. Congeria minor Fuchs. Studien über jüngere Tertiärbildun- 
gen Griechenlands. Denkschriften 4. Е. Akademie der Wissenschalten. Wien. 
Bd. 37, р. 7. Taf. Т, fig. 6. 


Маленькая, крылатая, почти треугольная форма, средней 
выпуклости, р$зко килеватая. Киль, судя по отпечаткамъ, былъ 
нитевидный, т. €. быль насаженъ въ вид валика на килевую 
линю. Послфдняя ближе къ нижнему краю. Этотъ край мало 
выпуклъ, почти прямолинеепъ. 

Bepxnif край прямолинеенъ, зады! состоитъ изъ двухъ 
Дуговидныхъ частей, COOTBETCTBEHHO характеру дорзальнаго поля. 
Оно слабо выпукло, очень полого и вытянуто въ крыло, р}зко 
отдфленное оть прочей части дорзальнаго поля глубокою 60- 
роздою, которая, выходя на задн!й край, и раздзляеть посл$д- 
Hif на упомянутыя части, изъ которыхъ меньшая верхпяя Co- 
отвфтетвуетъ крылу, нижняя, большая, собственно дорзальному 
полю. Носики довольно остры. 

Разм$ры: длина— 13,5, ширина 12 (стороны треуголь- 
ника, вписаннаго въ раковину—13,5—12—12), толщина —? 

М стонзхожден!е: Этотъ видъ описанъ Фуксомъ изъ 
б$лыхъ мергелей Каламаки. 

Or Dreiss. (?) minor извфстны только внутренн!е отпечат- 
ки, слфдовательно, мы не можемъ судить о TOMB, принадлежитъ-ли 
она къ Dreissensia или Congeria. Внфшнее сходство съ 


25* 
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Gong. triangularis, на которое указываетъ. Фуксъ, ие 
иметь ршающаго значен1я, такъ какъ характеръ крыловид- 
наго расширен!я у Dreiss. (?) minor совсфмъ иной. Ветрё- 
чающаяся въ т$хъ-же пластахь Dreissensia filifera 
представляеть, несмотря на иной габитусъ, много общаго съ 
Dreiss. (2) minor, особенно въ характер киля и въ зача- 
точномъ крыловидномъ расширен!и верхняго края. Это обстоя- 
тельство побуждаетъ меня отнести описываемую форму скор8е 
kp Dreissensia. 

Капеллини приводить Gong. ш1пог, однако 663% рисунка, 
изъ долины Стерца-ди-Лайатико. Я полагаю, что видъ Капел- 
лини тождественъ съ описываемою мною оттуда-же Dreiss. 
ceratodus Оть послфдней видъ Фукса отличается какъ 
формою крыловиднаго расширен!я, такъ и отсутствемъ втораго 
киля или складки и менфе выпуклыми носиками. , 


Dreissensia (?) ceratodus Andrus. 
Таба. "Ш, рис. 8. 


1880. Congeria minor Саре! 1111 (non Fuchs). Gli strati a congerie 
nella provincia di Pisa e di Livorno р. 47. 

1890. Dreissena ceratodus Andrusov. Керченск! известнякъ, р. 10 
(nomen solum). 

1893. Congeria(?) ceratodus Andrusov. ЗамВчан!я о семейств® 
Dreissensidae, р. 77 и 79. 


Небольшая, очень зам чательная форма, въ общемъ пред- 
ставляеть треугольное очерташе. Верхнй край прямолиней- 
ный, крыловидно расширенный. Передн!й край слабо выпук- 
лый, макушки сильно выдающяся, острыя, оть нихъ къ ниж- 
нему заднему краю проходить высоюй р$ёзый киль, слабо изо- 
гнутый. Между нимъ и замочнымъ краемъ по широкому, тре- 
угольному, дорзальному полю, нфсколько ближе къ заднему 
килю проходитъ второй киль, начинающийся отступя оть м8- 
кушки. Этотъ киль или острая складка выступаетъ мысомъ ва 
заднемъ краю, имфющемъ въ общемъ извилистое очертане. 
Внутренняя сторона неизв$стна. 
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Разм ры: 

Длина по килю 7,3 мм., ширина (отъ задняго конца за- 
мочнаго края къ нижнему краю) 5 мм., длина замочнаго края 
5 MM., длина задняго края 5 MM., толщина одной створки 
1,5—2 MM. 

М Зстонахожден!е: Валле делла Стерца ди Лайатико 
(Тоскана), глины съ Uniocardium Meneghinii Сар. 

Это, BEPOATHO, та форма, которую Капеллини приводить изъ 
той-же MECTHOCTH подъ именемь Congeria minor Fuchs. 
Онъ говоритъ: «Nelle marne con Melanopsis impressa 
della valle della Sterza, le Congerie sono molto rare, pure ho 
raccolto alcuni esemplari i quali corrispondono assai bene alla 
Cong. minor che, in dimension:ı assai piccole, riproduce la 
forma della Congeria triangularis, come gia fece osservare 
il dott. Fuchs». Рисунка и 6osbe подробнаго описанйя He 
дается, поэтому нужно ожидать подтвержден!я CO стороны са- 
маго автора. Съ Dr. minor Fuchs она сходна дЪйстви- 
тельно по крыловидно расширенной формЪ. Однако у Dr. 
minor (Denkschr. Bd. 37, р. 7. Taf. I, fig. 6—Каламаки, 
пласты съ Г. Adelinae и мелкими дрейссенами) HBTE вто- 
раго киля, a скорфе глубокая борозда отдзляющая крыловидное 
расширен!е. Гораздо боле приближается наша форма къ на- 
стоящей Cong. triangularis по своему треугольному очер- 
таню и присутств!ю двухъ килей. Однако принадлежность къ 
роду Congeria сомнительна. Единственный цфльный экзем- 
пляръ нашей формы находится на куск$ породы и не могь 
быть пожертвованъ для препаровки внутренней стороны. Однако 
рядомъ съ нимъ находится обломокъ раковины (& именно часть 
макушки), повидимому принадлежаций къ тому-же виду и ви- 
димый съ внутренней стороны. Апофизы на этомъ обломкф не 
ВИДНО. 


Dreissensia (7) plebeja de Stef. (non Dub.). 


1877. Dreissena polymorpha Verri (non Pall.) Alcune linee 
sulla Val di Chisna e luoghi adjacenti nella storia della terra. Pavia. р. 99. 

1877. Congeria subcarinata Verri (non Desh), Sui movimenti 
sismici nella Val di Chiana (Rendiconti del В. Istituto Lombardo. 5. I, 


Vol. X, p. 8. 
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1878. Dreissena plebeja de Stef. (non МуШав plebejus Dubeois). 
Molluschi contineatali pliocenici Attı della Soc. Toscana di Sceienze Naturali in 
Pisa. Vol. Ш. force 2. р. 289. 

1881. Dreissena plebeja. Vol. У. fasc 1. р. 45. Тау, Ш. fig. 11. 


Довольно крупная, толстая форма, напоминающая Оге!5- 
sensia polymorpha Pall, отождествляется де-Стефани съ 
Му аз plebejus Dub., acutirostrıs Golf. Baste- 
roti M. Hörn. et Fuchs, sub-Basteroti Neum. (non 
Tourn). Мы уже видфли раньше, что форма, описанная Дюбуз, 
не говоря уже о крохотныхъ размфрахъ, едва-ли дрейссенсида. 
Подъ именемь Mytilus acutirostris Гольдфусъ описалъ 
по крайней м$р$ три различныя формы. 

Congeria Basteroti М. Hörn. et Fuchs etc., изъ 
Ascıpiu дЪйствительно отлична OT французской, но также не 
сходна съ Gong. sub-Basteroti Tourn. и выдфлепа мною 
въ особую форму—Сопдег! а Neumayri. Сюдя по рисунку, 
очертан!я итальянскаго вида отличны отъ австрИйской, а раз- 
м$рами она превышаеть значительно французскую, также не- 
сомнзино плоценовую Gong. sub-Basteroti Tourn. 

Такимъ образомъ вопросъ о TOMB, какъ называть итальян- 
скую форму, остается открытымъ. Самая ея принадлежность 
къ роду Congeria является подозрительной. Mut пришлось 
видфть экземпляры этой формы во Флоренщи въ бытность мою 
въ Итали въ 1885 г. Къ сожалфню, за отсутствемъ проф. 
де-Стефани, консерваторъ музея, Берчильи, не рфшился дозво- 
лить мн вскрыть одну изъ двойныхь створокъ (показанные 
Mub экземпляры были все двойные), чтобы убфдиться въ при- 
сутстви или отсутстви апофизы. Я занесъ тогда въ свою 38- 
писную книжку лишь зам$тку о внфшнемъ сходств$ съ Dreis- 
sensia polymorpha, къ которой форма де-Стефани под- 
ходить и по разм$рамъ. 

Весьма возможно, что мы имЗемъ дфло съ какимъ-нибудь 
видомъ изъ группы Dreissensiae carinatae, который 
тогда придется назвать Dreissensia plebeja de-Stef. 
(non Myt. plebejus Dub.). 

Встр$чается въ рЗчноморскихъ прослояхъ (strati d’estuario) 
въ морскомъ плоценё Фаули, у Вайано между Тразимено и 
Валь ди Канна, у Tpecca въ Умбри. 
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Dreissensia (7) semen de Stef. 


1878. Dreissena plebeja de Stefani partim. Molluschi conti- 
nentali plioceniei. Atti dell Soc. Toscana di Scienze Naturali in Pisa. Vol. ПИ, 
p. 289. Tav. XVII, fig. 2. 


1881. Dreissena semen de Stefani. Molluschi continentali plio - 
ceniei. А della Soc. Toscana di Scienze Naturali in Pisa. Vol. У. fase.1.p. 46. 

Видъ ocrasmiäca mub неизвЗстнымъ. Д1агноза де-Стефани 
ГЛаСИТЬ: 

«Testa fragilis, acuta, inaequilateralis, angulo obtuso ex 
umbone descendente divisa, antice fere recta, postice depres- 
siuscula, tenuiter convexa». 


М®стонахожден!е: прёеноводный плюценъ Торренте 
Лого у Берберино ди Муджелло. 





Genus Dreissensiomya Ben. 


(orthogr. emend). 
Синонимъ: Sinucongeria Lörenthey. 


Родъ этоть быль установленъ Т. Фуксомъ ') и характери- 
зуется имъ какъ «Congeria съ мантШной бухтой», и ДЫ- 
ствительно виды, сюда относяпеся, прежде всего отлича- 
ются присутствемъ боле или Meute глубокой ма HTIÄHOR 
бухты. По присутствю апофизы этоть родъ ближе стоить въ 
роду CGongeria (такъ что лучше бы было его называть 
Congeriomya). Тмъ не mente апофиза претерп®ваеть здсь 
своеобразныя измЗнешя. У Dreissensiomya arcuata, у 
которой впрочемъ и друШе признаки рода выражены мен$е 
ясно, перегородка и апофиза мало отличаются отъ обыкно- 
венныхъ конгерй. У остальныхъ видовъ перегородка посте- 
пенно редуцируется и вм$стБ съ большимъ развит!емъ синуса 
замфняется пластинкой, отдЗляющей продолговатый передний 
мускульный отпечатокъ, лежапий на самой поверхности рако- 
вины, OTb остальной внутренней поверхности. Эта пластинка 
занимаеть такимъ образомъ положен!е, перпендикулярное Kb 
первоначальной перегородкЗ. Апофиза при этомъ тоже прини- 
маетъ своеобразный характеръ. У Dreiss. aperta Desh, 
rab перегородка еще полуразвита, отпечатокъ педальнаго му- 
скула лежитъ на самой перегородк *). У Dreiss. inter- 


1) Th. Fuchs. Ueber Dreissenomya. Ein neues Bivalvengenus aus der 
Familie der Mytilaceen. Verhandlungen der zool.—botan. Ges. Wien. Bd. ХХ, 
1870. p. 997. 

3) Въ этомъ OTHOMEHIR представляя сходство съ Congeria scrobich- 
lata Brus. 
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media a Schröckingeri зпофиза представляетъ малень- 
кую пластинку, лежащую въ осевой плоскости, въ углу между 
редуцированной перегородкой и лигаментной пластинкой. 

Сверхъ всего этого родъ Dreissensiomya отличается 
явственнымъ развитемъ передняго края, тЁмъ, что носики 
расположены He на конц раковины (не терминально), & какъ 
у Modiola, т. е. отступая кзади. Въ связи же съ развитемъ 
мантиной бухты появляется сзади, а у Dreiss. Schrö- 
kingeri и спереди, sianie. 

Особенности рода Dreissensiomy& стоять въ связи Ch 
роющимъ образомъ жизни, вызвавшимъ общее удлинен!е ра- 
ковины, появлене сифоновь и з1яне кзади. Нога у нихъ 
должна была потерять биссусъ и принять характеръ роющаго 
органа, для прохода котораго и служить переднее з1ян!е 
ге! 53. Schröckingeri. 

Подтвержденемъ роющаго образа жизни Dreissensiomya 
является положене, въ которомъ находятся раковины Dreiss. 
aperta Desh. въ Камышбурунскихъ ракушникахъ. Онф торчать 
въ нихь вертикально, макушками книзу. | 

До сихъ поръ извфстно 7 видовъ Dreissensiomya; изъ 
HEXb одинъ сомнительный: 


1. Dreissensiomya arcuata Fuchs. 


2. » aperta Desh. 

3. > (?) unioides Fuchs. 
4. »  intermedia Fuchs. 
5. » crostica Brus. 

6. > Schöckingeri Fuchs. 
1: » Fuchsi Andrus. 


Изъ нихъ относительно Dreiss. unioides Fuchs cams 
авторъ IONOSpbBaeTb ея принадлежность къ Unio, a H3b 
прочихъ у Dreiss. croatica Brus. meusBbcTeH% внутрен- 
Hi xapaKTepb раковины, BCE же остальныя представляють одинъ 
морфологическй рядъ развитя (Dr. arcuata—-aperta— 
Fuchsi-intermedia—Schröckingeri), въ которомъ 
Dreiss. Schröckingeri является формой наиболЗе удаляющейся 
оть основнаго типа. 
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Дихотомическая табличка для опредФлен!я видовъ: 
А. Переднее sianie отсутствуеть или очень слабое. 

а. Перегородка горизонтальная. 

а. Перегородка не приросшая къ створкЗ. Апофиза 
на особой ложк$, какь у Congeria. Синусъ 
весьма слабый. 

Dreissensiomya arcuata Fuchs. 

3. Перегородка приросшая къ CTBOPkE. Апофиза сли- 

вается съ нею, синусъ мелюй. 
1. Раковина прямая, удлиненная. Верх край 
почти параллеленъ нижнему. 
Dreissensiomya aperta Desh. 
2. Раковина н%$сколько изогнутая. Верхнй край 
сильно дугообразный. 
Dreissensiomya Fuchsi Andrus. 

b. Перегородка редуцирована въ вертикально къ по- 
верхности расположенный валикъ. Апофиза въ BHXB 
особой пластиночки. Синусъ довольно глубоюй. 

Dreissensiomya intermedia Fuchs. 
В. Сильное переднее з1яше. 

a. Перегородка и апофиза какъ у Dr. intermedia. Три 

радальныя складки. 

Dreissensiomya SchröckingeriFuchs. 

b Характеръ перегородки и апофизы неизв стенъ. Очер- 
таня, какъ у предыдущаго вида, но складокъ нить 

Dreissensiomya сгоа Иса Brus. 


Dreissensiomya arcuata Fuchs. 
Табл. XIX, рис. 3-5. 


1870. Congeria arcuata Fuchs, Fauna von Radmanest. Jahrb. 4. 
К. К. geol. В. А. р. 362 (20) Taf. XVI fig. 12. 13. 

1870. Congeria arcuata Fuchs. Ueber Dreissensiomya. Verh. 4. 
Zool.—bot. Ges. in. Wien. р. 998. 

1894. Congeria arcuata Lörenthey. Die pontische Fauna т. 
Kurd. Földt. Közlöny. ХХГУ. 1894, р. 75. (Sinucongeria). 


Небольшая, продолговато-овальная, YMEpeHHO выпуклая ра- 
ковина въ общемъ представляетъ очертае круговаго сегмента 
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съ округленными углами. BepxHif край выпуклый, незам$тно 
переходяпий въ довольно круто срфзанный заднй. Нижей край 
прямолинейный, переднй коротк1й. Носики маленьюе, слабо 
выдвигающеся кпереди. Отъ нихъ, дугообразно изгибаясь 
кверху, идеть къ заднему нижнему углу тупой уголъ, pasıb- 
ляющИй раковину на верхнюю бол$е крутую и нижнюю бол$е 
пологую часть. Поверхность покрыта тонкими сл$дами нароста- 
ня, кзади представляющими н?которыя неправильности. Пере- 
городка широкая, апофиза сильно приподнята кверху, лежить 
почти въ одной плоскости съ перегородкой. 
Мантйный край кзади съ ясною выр3Ззкою. 


Разм $ ры: 
Длина... . . .. 30 
Ширина .. .. . . 16 
Толщина ...... 8 
Ширина синуса. . .. 7 


Глубина синуса. . . . 65 (0,71). 


Нахожден!е: единственный экземпляръ, описанный Фук- 
сомъ происходить изъ Радманеста. Лёрентей нашелъ ту же 
форму въ пластахъ Курда. 

Присутств1е синуса, положене апофизы и общая форма 
дВлаеть несомн$нной принадлежность этой формы Kb Dreis- 
sensiomya&a, хотя BCE признаки этого рода являются туть слабо 
выраженными, такъ что мы должны считать Dreiss. arcuata 
за наиболфе примитивный видъ рода. Т$мъ не менфе совер- 
шенно излишне для него создавать особый родъ Sinucon- 
geria. какъ это дЗлаеть Лбрентей, такъ какъ его ничфмъ 
не отличить оть Dreissensiomya. 


Dreissensiomya aperta Desh. 
Табл. XIX, рис. 13—18. 
1837. Mytilas apertus Desh. Coquilles fossiles de la Сгиобе, р. 25. 
№. IV, fig. 6-11. 


1842, Mytilus apertus Roussealu, in Demidoff, Voyage, р. 798 Pl. VII, 
fig. 2. 


1870. Dreissenomya aperta Desh. Fuchs Ueber Dreissenomya. 
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1810—7175. Dreissenomya aperta Desh. Sandberger. Land-und Süss 
wasserconchylien. 


Раковина сильно удлиненная, кзади слабо расширяющаяся, 
siaıoman. Верхн край очень длинный, едва выпуклый. 

Нижнй край слабо выпуклый, длинный, въ передней части 
немного вдавленный, въ силу того, что раковина здесь слабо 
з1яетъ. Въ общемъ направлен!е верхняго и нижняго краевъ 
одинаково, почти параллельно. Передый край небольшой, но 
ясно развитый, округленный. Заднй край коротюй, притуп- 
ленный, встр8чающийся подъ прямымъ угломъ съ обоими со- 
сфдними краями. Носики тупые, лежатъ почти терминально, 
наравн$ съ выступомъ передняго края, или едва отступая оть 
него. На обЪихъ створкахъ характеръ носиковъ не вполн$ 
одинаковъ. Br правой носикъ не выдается за передв!й (сеп- 
тальный) край и этоть послёдн, обходя перегородку, вхо- 
дить подъ носикъ и продолжается кзади оть нея BBUXB высо- 
кой зубовидной пластинки. Въ лфвой створкф этой пластинки 
нфтъ, край уходить подъ носикъ и посл$дей нависаетъ надъ 
нимъ. Пластинка правой створки входить подъ носикъ лфвой 
створки. Небольшое клиновидное пространство между носи- 
комъ послфдней и краемъ исчерчено. 

Спинка раковины округлая, килевая лин!я идетъ сначала 
близко къ верхнему краю, потомъ отъ него отд$ляется и идеть 
приблизительно равно далеко отъ верхняго и нижняго края. 

Дорзальное поле остротреугольное, по срединз его радально 
проходить слабая складка, въ верхней части довольно круто, 
круче чмъ соотвфтствующая часть вентральнаго. Сзади оба 
одинаково спадаютъ къ краямъ. Поверхность раковины, покрыта 
тонкими концентрическими сл$дами наростаня, перемежаю- 
щимися съ болЪе грубыми, ребровидно-выступающими. Особенно 
ясно, въ вид концентрическихъ возвышенныхъ валиковъ, 3а- 
мфтны послфдне у крупныхъ экземпляровъ изъ рудныхъ пла- 
стовъ. КромЪ того вдоль килевой лиШи видны многочисленные 
неправильно разсЗянные мелк!е какъ-бы отпечатки волосковъ. 

Мант!йная лишя сильно вдавленная, съ небольшимъ, пр®- 
вильно дугообразнымъ синусомъ сзади. Задыйй мускульный от- 
печатокь коротко-оллиптическй; соединенный съ нимъ отпе- 
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чатокъ задняго педальнаго мускула ввидЪ удлиненной мелкой 
борозды. Задняя часть мантШнаго отпечатка (синуса) болфе 
широкая, YEMB нижняя и ея внутренн!й край не ровный, какъ 
наружный, но представляеть рядъ маленькихъ бухточекъ, раз- 
дфленныхъь острыми мысками, какъ будто рядъ отпечатковъ 
отдфльныхъ мелкихъ мускуловъ. Поверхность раковины кизружи 
оть мантйнаго отпечатка гладкая, иногда даже блестящая. 
Внутренняя часть 6. ч. сильно шероховатая, мелко гранулиро- 
ванная или иногда покрыта мелкими перлами. Посл дне иногда 
явственно расположены по рад1альнымъ (отъ макушки) ли- 
шямъ. Отпечатокъ задняго педальнаго мускула сопровождается 
довольно часто возвышеннымъ заостреннымъ валикомъ. 

Перегородка крупная, горизонтальная, но приросшая почти 
HEIHKOMb къ раковинз, такъ что подсептальная ямка едва раз- 
вита. Передняя Часть перегородки сильно углубленная, Ch 
бельшимъ, исчерченнымъ, полукруглымъ отпечаткомъ передняго 
сводящаго мускула. Кзади и кверху, на самой перегородк$ 
лежить небольшой отпечатокъ передняго педальнаго мускула. 

Лигаментная ямка длинная, ограниченная снизу длинною 
пластинкой. | 

Ha большихъ экземплярахъ изъ рудныхъ пластовъ замЗ- 
чается сильная пластинчатость задняго и передняго краевъ, 
вообще свойственная взрослымъ экземплярамь Cardium u 
Dreissensia этого горизонта. 


Разм ры: 
Глубина синуса oT» 3 до 5 мм. (0,18 до 0.5 ширины). 
Давна.... 46 55 49 15 81 
Ширина... 20 24 24 30 30 
Толщина. .. 8 8,5 9 12 13 
д.: ш.:т. .. 1:0,43:0,18 1:0,43:0,15 1:0,48:0,18 1:0,39:0,16 1:0,36:0,16 


M%cronaxoxıenie: Керченскй полуостровъ. Камышбу- 
рунъ, фалёны (часто), рудные пласты (р$дко), Царсый курганъ 
(), Китень (#1), Кипчакъ (#1), Оссовины (fe, В), Кончекъ, Чон- 
гелекъ (f2). 

Румыв!я: Бустенари, Кода малулуи. Румынсье экземпляры 
He вполн$ сходны съ Керченскими, плохая ихъ сохранность 
He дозволяеть однако болЪфе точнаго сравневя. 
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Видъ этоть описанъ нами подробнфе другихъ, такъ какъ 
мы располагаемъ весьма значительнымъ числомъ экземпляровъ. 
Это въ то же время первый описанный видъ рода; детальныя 
отлиЧя его отъ другихъ видовъ мы указывземъ поэтому при 
описаи этихъ посл$днихъ, обийя же указаны въ дихотоми- 
ческой табличкЗ. 


Dreissensiomya intermedia Fuchs, 
Табл. XIX, рис. 6—8, 


1873. Dreissensiomya intermedia Fuchs. Neue Conchylienar- 
‚ven aus den Congerien-Schichten und aus Ablaperungen der Sarmatischen Stufe. 
Jahrb. 4. К. №. geol. В. A. Bd. ХХШ, 1 НИ. р. 23. Taf. III, fig. 4—6. 


Раковина удлиненная, модюловидная, верх край длин- 
ный, совершенно постепенно переходяпий въ округленный 
задн; нижнШ едва выпуклый, почти параллельный верхнему; 
передн!й край слабо выпуклый; носики маленьше, отодвинутые 
назадъ. Килевая Janin обозначена едва замфтнымъ, очень ту- 
пымъ краемъ. Раковина сзади сильно зяетъ. 

Перегородка редуцирована въ небольшой вертикальпо рас- 
положенный валикъ, отдёляюпИй удлиненно грушевидное 
вдавлен!е передняго мускула. Въ углу между этимъ валикомъ 
и верхнимъ краемъ маленькая пластинчатая горизонтальная 
апофиза. З1яе сзади довольно слабое, ясно замфтное только 
у взрослыхъ экземпляровъ; у молодыхъ почти его не видно. 
Синусъ пальцевидный, не очень глубоюй. 

Разм$ры: длина—69 мм., ширина—31 MM., толщина— 
12, глубина cunyca—11 мм. | 

М5 стонахожден!е: Арпадъ, Шегзардъ, НагиманюкЪ. 
Капеллини приводить также Лафарсика, въ Ливорнскихъ го- 
рахъ, не давая ни рисунка, ни описаня Мы позволимъ себЪ 
очень усумниться въ присутстви Dreissensiomya въ Италии. 

По глубин синуса видъ этоть, какъ замтиль еще Т. Фуксъ, 
стоить какъ разъ по средин$ между Dreissensiomya 
aperta и ПИге! 5 зеп;1отуа Schröckingeri. Or пер- 
вой онъ кромБ того отличается боле длиннымъ переднимъ 
краемъ, болфе отодвинутыми кзади макушками и нижнимъ 
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краемъ, у котораго параллельность верхнему болфе ясно вы- 
ражена. Оть D,reissensiomya Schröckingeri, кромЗ 
менфе глубокаго синуса, отличается болфе выпуклою ракови- 
ною, менфе отодвинутыми макушками, сильнзе развитымъ пе- 
реднимъ мускульнымъ отпечаткомъ и отсутстыемъ радальныхъ 
BANHKOBb H& дорзальномъ NOTE. 


Dreissensiomya Schröckingeri Fuchs. 
Табл. XIX, рве..9—12. 

1870. Dreissenomya Schröckingeri Fuchs. Fauna von Rad- 
manest. p. 360, Taf. XVI, fig. 10—11. 

1893. Dreyssenomya Schröckingeri Lörenthey. Fauna von 
Szögzard, Nagy-Manyok und Arpad, р. 85. 

1894. DreissenomyaSchröckingeri Lörenthey. Fauna von 
Kurd. p. 77. 

Раковина удлиненная, мод1олоподобная, мало выпуклая. 
Bepxnif край почти прямой, задн! закругленвый, лишь н$- 
сколько притупленный, нижь!Й не очень выпуклый, лишь слабо 
поднимается кпереди, такъ что раковина слабо расширяется 
спереди кзади, передн!й край сильно развитъ, сильно выдается, 
округленъ. Макушки маленьвя, очень сдвинутыя назадъ. Оть 
нихъ кзади расходятся три тупыя складки, одна наибол$е 
ясная лежить по килевой лини, другая менфе замЗтная про- 
ходить по дорзальному полю, третья впереди (вентрально) отъ. 
килевой лини. Раковина спереди и сзади з1яетъ. Переднее 
siaHie простирается изъ-подъ макушекъ до приблизительно 25 
нижняго края. Заднее з1ян!е захватываеть зад край. Передний 
мускульный отпечатокь отдфленъ оть остальной внутренней 
поверхности слабымъ валикомъ. Пластинка для апефизы яв- 
ственная, но неправильно развитая. Въ л5вой створкз подъ 
макушкой зачатокъ тупого зуба. Синусъ сильно развитый, 
глубок, направленный несколько книзу, немного не доходя- 
Ш до средины раковины. Соотвфтственно развит!ю перед- 
няго яя оть макушекъ къ его заднему концу проходить 
слабое вдавлене поверхности раковины. 

Разм$ры: длина — около 60 мм., ширина—26, толщина — 
7, д.: Ш. : т. =1:0,43 : 0,12, глубина синуса—26. 
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М%&стонзхожден!е: Радманестъ, Тигани, Купъ, Шег- 
зардъ, Наги-Манюкъ, Арпадъ, Курдъ. 

Этоть видъ, въ которомъ типъ Dreissensiomya достя- 
гаеть своего высшаго развит!я, сравнивается Т. Фуксомъ съ 
эопеновою Sanguinolaria Hollowayi. Ближе всего онъ 
стоитъ kp Dreissensiomya Intermedia, отличаясь OTb 
нея: сильно развитымъ переднимъ SiAHieMB, ясно выраженными 
складками поверхности, боле плоскою раковиною, боле сдви- 
нутыми кзади макушками, слабзе развитымъ переднимъ му- 
скульнымъ вдавлешемъ, боле глубокимъ синусомъ. 


Dreissensiomya croatica Brus. 
Табл. XIX, рис. 19, 


1884. Dreissensiomya croatica Brusina. Congerienschichten 
von Agram, р. 140, Taf. XXVII, fig. 51. 


Раковина небольшая, слабо расширяющаяся кзади. Носики 
довольно сильно отодвинуты назадъ. НижнШ край спереди из- 
гибается и раковина здфсь съуживается. Складокъ на поверх- 
ности нЪть. 

Разм$ры: длина оригинальнаго экземпляра 30, ширина 
13 мм. 

М®стонзхожден!е: единственный оригинальный экзем- 
пляръ происходить изъ Округляка у Загреба. Въ коллекцш 
Hof.-Museum въ В$нВ есть еще одинъ также недостаточно 
полно сохранивпийся экземпляръ Dreissensiomya изъ OB. 
Ксавера у Загреба, немного шире и больше оригинала Dr. 
croatic®e, но вЗроятно относящийся сюда-же. 

Видъ этоть по очертамямъ и положению носиковъ ближе 
всего подходить Kb Dreissensiomya Schröckingeri, но от- 
личается оть послёдней тёмъ, что онъ «спереди уже, & кзади 
боле расширенъ. Кром того у него н$ть характерныхь для 
Dr. Schröckingeri 2 или 3 слабыхъ килей» (Брусина). Съ точ- 
ностью положене Dr. croatica можетъ быть установлено 
лишь тогда, когда будетъ извфстенъ внутренний характеръ его ство- 
рокъ. Пока мы ставимъ ее по сосздетву съ Dr. Schröckingeri 
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Dreissensiomya Fuchsi Andrus. 
Табл. XIX, рис. 20—21. 


Раковина крупная, длинная, незначительно з1яющая сзади. 
Верхн1!й край длинный, дугообразный, незамфтно переходящий 
Bb болзе коротый скошенный заднй. НижнШ край прямой. 
Передн!й ясно, но слабо развить, BCTpbyaerca съ нижнимъ 
почти подъ прямымъ угломъ. Носики маленьюе, заостренные, 
загнутые книзу. Дорзальное поле гладкое, безъ складокъ. Вну- 
тренняя поверхность гладкая, безъ шереховатости. Остальные 
признаки какъ у Dreiss. aperta. 

Разм ры: длина—67, ширина—34, толщина— 14, д:ш:т—= 
1:0,51:0,21. 

М$стонахожден!е: Камышбурунъ, рудные пласты. 

Этоть видъ стоить весьма близко къ Dreissensiomya 
aperta, отличаясь отъ нея лишь болфе короткою раковиною, 
OyepTaHieMb верхняго края, отсутствемъ складки на дорзаль- 
номъ полз. Во всемъ-же остальномъ онъ сходенъ и можеть 
считаться дальнфйшею мутащею типа Dreissensiomya aperta. › 
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Часть вторая. 


<> В ТТЕ.А SI. 
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ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Вертикальное распространеше дрейссенсидъ. 
Дрейссенсиды палеогена и мюцена въ с0б- 
ственномъ смысль слова. 


За однимъ небольшимъ исключенемъ все то, что мы знаемъ 
о вертикальномъ распространени дрейссенсидъ во времени, ка- 
сзется лишь Европы и Малой Азии. Это исключен!е представляетъ 
Congeria fragilis Böttger, найденная въ соленовато- 
водныхь отложешяхъ Пебаса на рфк® Амазонк®, относительно 
возраста которыхъ Бётгеръ полагаеть, что мы имфемъ A510 съ 
олигоценовыми, можеть быть даже эоценовыми пластами !'). 
Congeria fragilis сопровождается зДВСЬ Neritina, La- 
cuna (Ebora), Pseudolacuna, Hemisinus, Turbo- 
nilla, Anisothyris?), Serpula, Perca, Rajidarum 
sp. Apropp отм$чаеть большое сходство своей Dreissenia 
{1381118 Böttg. съ Gong. Gundlachi Dunk,., Ба Пе! 
Recl. и Rossmässleri Dunk. Это обстоятельство ука- 
зываетъь на то, что современныя американская конгери пред- 
ставляютъь непосредственныхъь потомковъ древнетретичныхъ 
формъ, жившихъ HA MECcTB. 


:) 0. Böttger. Die Tertiärfauna von Pebas am oberen Maranon. Jahrb. 
4. К. К. в. К. A. 1878. Bd. ХХУШ, р. 503. По Börrepy Пебаеже пласты— 
отложеня древней дельты Мараньона, устье котораго должно было лежать TA- 
кимъ образомъ въ 2000 авгл@скихъ миляхъ OTb теперешняго. 

2) Новый родъ, близвкЙ кь Potamomya, 
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Въ Европ} несомнзнныя дрейссенсиды появляктся въ 
древнемъ .эоцен$. Дункеръ ') и Оппенгеймъ 3) склонны при- 
числять Kb дрейссенсидамъ встрфчающийся въ вельдской глинз 
Оберкирхена Mytilus membranaceus Dunk. въ сопро- 
вождени Cyrena, Cypris и Ругзи!1{ега— подобныхъ ) 
гастероподъ. Хотя мнЗ, благодаря любезности проф. Кайзера, 
удалось добыть оригинальные экземпляры Дункера, a отъ проф. 
Текеля въ Берлин экземпляры, совершенно тождественные съ 
оригинальными, я не могь, подобно самому звтору, отпре- 
парировать внутреннюю сторону Mytilus membranaceus. 
Поэтому, несмотря на довольно большое внзшнее сходство 
съ Dreisssensia polymorpha, намъ приходится оставить 
подъ большимъ сомнфн!емъ его принадлежность къ Dreis- 
sensidae. 

P. Людвигъ *) олисалъ изъ каменноугольной системы Вест- 
darin рядъ формъ подь именемъ Dreissena, какъ-то: Dreiss. 
laciniosa Ludw., Feldmanni Ludw., dilatata Ludw., 
inflata Ludw. Нельзя отказать этимъ видамъ HIKOTOParo 
внёшняго сходства съ Congeria и Dreissensia, TEMb не ме- 
нфе Кбненъ °) утверждаетъ, что описанныя Людвигомъ рако- 
вины вовсе не пр$сноводныя, но A-vicula съ Муйюа>овиднымъ 
обликомъ. По Уильтону Гайнду (Wheelton Hind) он принад- 
лежать къ роду Anthracoptera (сем. Mytilidae) ©). Если 
окажется справедливымъ, что лигниты С-Брица, въ которыхъ 
найдена Congeria styriaca Rolle, дзйствительно парал- 
лельны пластамъ Гозау, то эта форма была-бы такимъ обра- 
зомъ самою древнею конгерлею. Однако друге авторы отно- 


1) W. Dunker. Monographie der norddeutschen Wealdenbildung. Braun- 
schweig. 1846. 

3) Oppenheim. Die Gattungen Dreyssensia und Congeria, р. 945. 

3) |1. с. р. 946. | 

4) В. Ludwig. Die Naiaden der Rheinisch-Westphalischen Steinkohlenfor- 
mation. Palaeontographica. Bd. VII, 1859—1861, p.57, 1 4. Süswasserbewohner 
aus der Westphalischen Steinkohlenformation. Ibid. р. 182, 

8) Koenen. Versteinerungen aus dem westphalischen Steinkohlengebirge. 
Zeitschr, d. 4. deutsch, geol. Ges. Bd. XVII. 1865, р. 270, 

‘) Wheelton Hind. On the Affinities of Anthracoptera etc. Q. J. of 
Geol. Soc. Vol. 49. 1893. 
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сятъ лиРниты С-Брица къ верхнетретичнымъ отложенямъ, а 
Оппенгеймъ считаеть наиболЪе вфроятнымъ нижнеэоценовый 
ихъ возрасть 1). 

Такимъ образомъ существоваше дотретинныхъь дрейссен- 
сидъ остается недоказаннымъ. НаиболЗе древнею представи- 
тельницею семейства является поэтому Congeria еосаепа 
(M.-Ch.) Орр. 3). Она встр®чается въ вёнгерскомъ нижнемъ 
эоценз 3), & именно въ пр8сноводныхъ пластахъ Дорога (Do- 
rogh) въ I'pauckomp Комитат8, вмЗстВ съ Pyrgulifera. hunga- 





1) Вь 1854 г. Ролле (Ueber die geologische Stellung der Sotzkaschichten 
in Steiermark. Sitzungsberichte der К. Akad. d. Wiss. Matb-naturw. С]. Bü 
XXX) oruec» пласты Шёнштейна и С-Брица къ Sotzkaschichten, т, е. Kb акви- 
танскому ярусу, хотя и самъ отмВчаеть сходство пластовъ С-Брица съ вельд- 
скими отложенями. Въ 1860 году овъ убъждается, что пласты Шёнштейна мо- 
ложе, ввроятно плоценовые, а пласты С-Брица онъ ставатъ въ эоценъ. Въ 
1888 г. P. Гёрнесъ (Ein Beitrag zur Kenntniss der südsteierischen Kohlenab- 
lagerungen. Naturwissensthaftlicher Verein in Steiermark. Graz.), основываясь 
на принадлежности Melanopsis gradata Rolle x» Pyrgulifera, при- 
чнелилъь плаеты С-Брица къ верхнему may. Противъ Bosspbuil Tepneca сильно 
вооружилея Л. Таушъ (Г. Tausch, Die Fossilien von St. Briz in Steiermark. 
Verh. 4. К. К. р. В. А. 1888), который защищаеть первоначальное опредвле- 
wie возраста (аквитанскЙ яруеъ). Il. Оппенгеймъ (\. с.) находить доводы 
Л. Тауша не основательными в по аналоги съ нижнеэоценовыми отложев1ями 
Венгр!и, также содержащими Pyrgulifera (P. hungarica Орр.) и Соп- 
geria (С. eocaenica), относить С-Брицек!е пласты тоже къ нижнему эоцену. 

*) Гв. Штахе упомянулъ однажды (Guido Stache. Planorbisstraten und Con- 
gerienbänke in Cosinaschichten Istriens. Verh. 4. К. К. я. В. А. 1871, р. 207) 
о конгеряхъ изъ пластовъ Ковина (между Продоломъ и Предубаеомъ). Оппен- 
геймъ также цитируеть это показан1е. Желая познакомиться съ этими пред- 
‘полагаемыми конгер!ями, я обратился, черезъ посредство А. Биттнера, къ дир. 
Штахе съ просьбою прислать мнВ экземпляры для изучевя. Въ отвёть на 
это я получилъь письмо, въ которомъ между прочимъ сообщается слВдующее: 
«Какъ sub сообщаеть г. директоръ Штахе, упомянутая имъ Congeria oka- 
залась при ближайшей препаровкв, принадлежащей роду Регпа, почему онъ 
ee болве не упомянуль въ своемъ большомъ TPyAB о хибурнскомъ ярус». 

$) Палеогенъ Грана раздВляется по Гандткену vn 4. К. ung. Anst. Г. 
1872) такимъ образомъ: 

а) Првеноводныя отложен!я съ лигнитомъ и Сугепа grandis. 
Эоценъ b) Паасты съ Cerithium calcaratum. 
в) Нуммулитовые пласты. 
4) Пласты съ Clavulina 928501. 
в) Соленоватоводные пласты Mogyoros и Szarkos съ Суге па 
semistriate и Congeria Brardi (unguiculus no Оппенгейму) 
f) Паветы съ Pectunculus obovatus. 


Олягоценъ 
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rica Орр. (= gradata Rolle?), и Melanopsis *), Nerita lutea 
Zitt, Сугепа grandis Haudtk., Anomia dentata. 

Также нижнетретичная, но болЗе юная форма 3T0-—ONHCAH- 
ная т8мъ же Оппенгеймомт, Congeria euchroma. Она была 
найдена авторомъ въ лигнитовыхъ мергеляхъ Монте Пулли у’ 
Вальданьо въ Вицентинской области вмВст8 съ Melanopsis 
vicentinaa Melanatria auriculata Schloth. Лигниты 
Монте Пузли залегаютъ подъ H3BOCTHAKAMH, содержащими фауну 
Ронки и причисляются Оппенгеймомъ *) къ одному ярусу съ 
туфами Ронки. По К. Майеру °), эти лигниты принадлежать 
верхней части лондонскаго яруса; соглашаясь же съ Оппен- 
геймомъ, мы должны ихъ отнести уже къ парижскому ярусу. 

. Въ той же области, въ туфахь Ронки, А. Биттнеромъ най- 
дена описанная мною CGongeria Bittneri. Туфы Ронки (Ronca- 
Schichten) принадлежать къ парижскому ярусу эоцена. 

Kr верхней же части Парижекаго яруса относить въ по- 
слЗднее время (1887) К. Майеръ лигниты Раллигштдке *), изъ 
которыхъ имъ описана была Congeria aviculoides. Раньше 
OHb относилъ ихъ къ Бартонскому ярусу: 

Этому послЗднему принадлежать французсые Congeria 
chonioides и curvirostris, найденные въ средней части Бо- 
шанскихъ песковъ (За ез de Beauchamps moyens). | 

Congeria Sowerbyi d’Orb. найдена въ пластахъ Ги- 
дона (Headonhill), слЗдовательно также въ Бартонскомъ ярусф$. 
По Оппенгейму, та же форма ‘встрёчается и въ олигоцен® (Ли- 
rypiäckiä ярусъ) Венгри (пласты Саркаса и Moriopoca съ 
Cyrena semistriata и Cerithium margaritaceum). 

Изъ средняго олигоцена (тонгр@Исый ярусъ) упоминается 
лишь одна Gongeria cf. Brardi (Шилагйсый комитатьъ, 
cm. Hoffman Földtani Közlöny. Bd. IX Specialaufnahme im 
О. Theile des Szilagyer Comitates). 


1) Oppenheim. Die Gattungen Dreyssensia und Congeria 1. с. 953. 

3) Die eocaene Fauna des Mt. Pulli bei Valdagno im Vicentinischen. Zeitschr. 
4. 4. в. Ges. XLVI. 2 НА. 1894. 

3) Classification des terrains tertisires. Aout. 1884. 

*) Описанная Joxapoup Congeria Greppini тоже эоценовая форма, 
во точно ярусъ, изъ котораго она происходить, неизвзетенъ. 
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За то въ верхнемъ олигоценв (въ аквитанскомъ ярус$) сразу 
появляется до 7 видовъ конгерй: 


Congeria Basteroti Desh. 
— aquitanica Andrus. 
— ci. euchroma Орр. 
— cf. acutangularis May. 
—  acutangularis May. 
— Touzini Andrus. и 
—  styriaca Rolle. (?) 


Kpom& того изъ Bearpiu приводится Congeria Brardi 
изъ Форгачкута въ Клаузенбургскихъ горахъ (въ аквитанскихъ 
пластахъ съ Сугепа semistriata, см. Koch. Föltdani Közlöny. 
ХШ. 1883, р. 133) и изъ Шили (буроугольные пласты съ 
той же Сугепа). Rp сожалн!ю мнф не удалось провзрить точ- 
ность этихъ опредЗлений. 

Изъ этихъ формъ Congeria acutangularis найдена въ плас- 
Taxp Раллигена Cong. cf. еиспгошаи Cong. cf.acutan- 
gularis въ аквитанскихъ пластахъ Трифайля, a Gong. 
aquitanica Touzini и Basteroti въ верхнемъ олигоцен$ 
Франщи. Congeria’Basteroti кром$ того, повидимому, представ- 
ляеть обширное распространене и въ зквитанскихъ пластахъ 
другихъ .странъ, встрЗчаясь въ нихъ, по Зандбергеру, въ 
Швейцарии, въ Бавар!и ивъ Майнцскомъ бассейн» (слои Альзея 
съ Cer. plicatum), по Нисту въ Белым и по Оппенгейму въ 
долин Шили въ Венгри. Впрочемъ, какъ мы уже замфтили въ 
спещальной части, тождество всфхъ этихъ формъ съ француз- 
CKEMb оригиналомъ не стоить BHB COMHBEHIA. 


Congeria Touzini Andrus. и 

Congeria Basteroti Desh. - 
переходять во Франщи и въ нижн мюценъ, TAb за ними 
слвдуеть 

Congeria alta Sandb. 
въ фалёнахъ Мантелана у. Тура. 
Въ нижнемъ же мюценё Майнцскаго бассейна (Corbicula- 

schichten, Blättersandstein и Hydrobienkalk) встрёчается всВмъ 
известная Congeria Brardi Brong. 
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Въ среднемъ м1оценз начинается (orte богатое развитие 
дрейссенсидъ; прежде чЗмъ однако перейти къ среднемоцено- 
вымъ дрейссенсидамъ, бросимъ общий взглядъ HA раземотрЗн- 
ныя нами до сихь поръ формы. Сопоставимъ выше изложен- 
ныя данныя въ слЗдующей таблицз. 





Восзепае. Mytiliformes. Modioliformes. 
Нижн: uio- — Cong. alta Cong. Brardi 
цевъ Cong.Basteroti,Tonzini 


Верхн!Й оди-, ? Оопр. styriaca | Cong.Basteroti,Touzini — 
гоцевъ Cong. aquitanica Cong. cf. Brardi 
Cong. acutangularis | Cong. cf. euchrom 


Cp.oxuronen?| = — — Cong. ci. Brardi 
H. олигоценъ — _ Cong. Sowerbyi 
Бартонск. ap.| Cong. chonioides | Cong. curvirostris Cong. Sowerbyi 
‚ арижек. яр.| Cong. aviculoides — ? Cong. Greppini 


Cong. Bittneri 


Н. эоценъ. ? Cong.. styriaca — Cong. euchroma 
| Оопр. еосаепа 


Мезозойск!я | ? Cong. styriaca Му. membranaceus?? — 
отложен1я. | я 


Изъ раземотр$я этой таблички видно: 

1) что первыя несомнЗнвыя дрейссенсиды появляются лишь 
въ нижнемъ эоцен$; 

2) что раньше появляются группы eocaenae и то@10- 
liformes, а mytiliformes лишь въ верхнемъ эоценз и 

3) что въ посл8довательности видовъ замЗчаются значи- 
тельные пробзлы, затрудняющ!е въ высокой степени изучене 
ихь генезиса. | 

Болфе значительное развите получають дрейссенсиды въ 
среднемъ мюценф, въ швейцарско-баварскомъ и австро-венгер- 
скомъ мюценовыхъ бассейнахъ. Въ Баварм сюда относятся 
такъ называемые Äuprbepickie пласты (Kirchbergerschichten), 
содержаше соленоватоводную фауну. Фауна эта интересна въ 
томъ отношеши, что въ ея составъ входять своеобразные 
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кардиды, которые и придають ей тоть KACHiÄCKIiM типъ раз- 
вия, который позже получаеть такое значене на юг и вос- 
токё Европы. Это Apesmbämie конгеревые пласты Европы 
Bb томъ смысл, въ какомъ мы привыкли ихъ понимать для 
такъ называемыхъ понтическихъ отложений :). 

Такъ называемые Кирхбергсые пласты известны изъ Ба- 
вари въ двухъ м$стахъ, съ одной стороны Ha западВ близъ 
Ульма (Кирхбергъь на Иллер$, Гюнцбургъ и Лейпгеймъ), отку- 
даони простираются въ Швейцарю (Ранденъ, кантонъ Шафгау- 
зенъ), съ другой стороны близъ австрйской границы въ уг- 
лу, образованномъ Дунаемъ и Инномъ (Айденбахъ, Пфар- 
кирхенъ, Марктль и Симбахъ). Въ окрестностяхь Ульма они 
описаны еще Дункеромъ ?) и Крауссомъ 3), а позже Зандбер- 
геромъ *), а около Симбаха и Пфаркирхена въ долинз Ротта 
АММОНОоМЪ 5). 

Фауна Кирхбергскихъ пластовъ характеризуется присут- 
стыемь Melanopsis impressa Krauss, Bythinia, 
Neritina,a Cingula, Hydrobia, Vivipara vari- 
cosa Bronn, Margaritana, Unio, Сугепа Süssi 
К. Мау., но въ особенности Oncophora, Cardium и 
Congeria. Первый родъ свойственъ лишь Кирхбергскимъ 
пластамъ и ихъ приблизительным эквивалентамъ въ Морав!и 
и Галищи. Виды Cardium (С. sociale Krauss. solitarium Kr. 
friabile Kr., reconditum K. May., Kraussi K. May, bavaricum 





1) Оппенгеймъ (1. с. р. 964) говоритъ о пластахъ Гюнибурга: «Es dürfte 
sehr wahrscheinlich sein, dass derselbe (Schichten-complex) wie auch Th. 
Fuchs einmal annahm, den Congerienschichten des oesterreichischen Neogen 
entspräche. Dafür würde dann auch seine v. Gümbel (Geologie von Bayern. 
Cassel 1888, p. 944) citirte Ueberlagerung durch Schichten mit Matodon 
angustidens an der Reisenburg bei Günzburg sprechen». Mutsie это, на мой 
веглядъ, совершенно неосновательно, т. к. Mastodon angustidens характеризуеть 
собою горизонты 60156 древние, ITEM конгеревые пласты Аветро-Венгрии. 

*) Dunker. Ueber die in der Molasse bei Günzburg unfern Ulm vorkom- 
menden Conchzlien. Palaeontographica. 1851. 1. 

3) Krauss. Die Mollusken der Tertiärformation von Kirchber ; an der Ulm. 
Jahreshefte des Vereins für vaterländische Naturkunde in Würtemberg. VII. 
Jahr. 1852. p. 136—157. 

4) Е. Sandberger. Land und Süsswasserconchylien der Vorwelt. 

5) Ammon. Die Fauna der brackischen Schichten in Niederbayern. Geo- 
gnostische Jahreshefte. Cassel. Bd. I. 1888, 
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Ammon, jugatum Krauss, solitarioideum Ammon) придаютъ фзу- 
н8 касшйскй гобитусъ, a изъ конгер извёстны отсюда 
сл8дующе виды: 
Congeria amygdaloides Dunk. 
» var. Rottensis Ammon. 
» claviformis Krauss. 
» sub-Basteroti Ammon non Tourn. 


Въ Mopasin пластамъ Кирхберга соотвфтствуютъ такь HA- 
зываемые пласты с5 Oncophora. Они покрываются мор- 
<кимъ тегелемъ съ корненожками (2-ой сред. яр.), предста- 
вляють ясно выраженный р3чноморской ‚характеръ и содер- 
жать Oncophora socialis Rz. Unio, Staliopsis, 
Melanopsis, Planorbis, Neritina austriaca, Vivi- 
para и слфдующе виды Congeria: 


Congeria subelaviformis Rz. 
» Leucippe Rz. 
› Andrusovi Rz. 
» nucleolus Rz. 
» Rzehaki Brus. 
» Sandbergeri Andrus аа: Rz.). 


Эти виды см$шаны въ верхнихъ горизонтахъ съ разнообраз- 
ными морскими моллюсками и корненожками, указывающими 
на Грундеюй горизонть 2-го средиземно-морскаго яруса. Это 
вмВств съ стратиграфическимъ положешемъ заставило Ржегака 
и др. относить онкофоровые пласты къ Грундекому горизонту, 
что подтверждается нахожденемъ въ посл$днемъ какъ руко- 
водящей раковины, Oncophora socialis, такъи Neritina 
austriaca, Helix LartetiBoissya vougers Sand- 
bergeri m. (С. amygdaloides М. Hörnes). 

Между фауною Кирхбергскихъ пластовь и онкофоровыхъ 
пластовъ MopaBiu мы замЗчаемъ большое сходство, но не аб- 
солютное тождество. «Обыкновенно, говорить Ржегакъ *), они 
(онкофоровые пласты) признаются за эквиваленты «Кирхберг- 
скихъ пластовъ» стратиграфически это однако только тогда 


') Fauna 9. Oncophoraschichten Mährens, р. 50. 
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возмажно, если BEDXHIE IIDECHOBONHHE молласы, хотя отчасти, 
соотвётствуютъь нашему второму средиземному ярусу..... Пале- 
онтологически абсолютное тождество онкофоровыхъ пластовъ 
Морави также нельзя доказать, такъ KAKb здесь попадаются 
викарируюние, а не идентичные виды. дто однако нер$дко бы- 
веть съ одновременными соленоватоводными и прёеноводными 
фаунами и поэтому я присоединяюсь къ MHBHII, что между 
обоими OTIOMEHIAMH не существуеть значительной разницы 
въ возрастВ; во всякомъ случа Кирхбергскимъ пластамъ при- 
дется въ этомъ случа приписать н®сколько болфе юный воз- 
расть, чВмъ это обыкновенно до сихъ поръ дВлалось» 1). 

Какъ-бы то ни было, между видами Кирхбергскихъ и он- 
кофоровыхъ пластовъ замфчается преемственность, такъ Соп- 
geria amygdaloides родственна съ Congeria nucleolus и 
особенно съ Gong Rzehaki, a Congeria claviformis cr 
Congeria subclaviformis. ВмЗстВ съ т8мъ, BCh виды какъ 
Кирхбергскихъ, такъ и онкофоровыхъ пластовъ распредзляются 
нежду двумя изъ эоценовыхъ групъ, Mytiliformes и modio- 
liformes, a именно: 


mytiliformes modiolifomes. 
Cong. claviformis. Cong. amygdaloides. 
»  subelaviformis. »  Rzehaki. 
> Leucippe. »  nucleolus. 
» Andrusovi. » Sandbergeri. 


Въ пластахъ собственно втораго средиземнаго яруса можно 
иногда встр$тить, BEPOATHO намытую р$чками, конгер!ю, отож- 


1) Весьма вВроатно, что къ одному горизонту съ Кирхбергекими пластами 
относятся ТВ «преноводныя» отложешя, которыя по Бёку (9. Böckh, Jahrb. 
4. К. ungar, Anst. 1876) лежать у Фюнфкирхена подъ пластами Грунда и содер- 
жать MelaniaEscheri, Unio cf. Wetzleri и Congeria, по замвчан!1ю 
Неймайра, похожую на Cong. triangularis, во безъ киля, и ‹можеть 
быть тождественную съ приведенной изъ Дрвара». Быть можетъ, что Неймайръ 
нивлъ въ ввду Congeria 201:С1 Brus. 4 вядьлъ, но мелькомъ, въ самый 
день отъезда моего изъ Ваны, одну конгер!ю изъ упомянутыхъь Фюнфкирхен- 
скихъ пластовъ, въ коллекщи Hof-Museum,. Эта форма, повидимому, новый 
вадъ изъ группы г1апро]агев, съ тупымъ келемъ и снабженная слабымъ 
вдавлен!емъ на крыхВ. Онкофоровые пласты найдены н въ Галищи (См. Lom- 
nieki. Sladkovodny utwör trzeeiorzedny na podolu galicyjskem. 1886), но въ 
вихъ дрейссенъ не найдено. 
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дествленную первоначально съ французской Соп8. Basteroti, 
но выдзленную здесь подъ именемъь Gong. Neumayri (Лаз) 
(группа mytiliformes) °). Съ другой стороны В. Гильберъ при- 
водить Congeria amygdaloides (тождественна-ли съ типомъ, 
я не берусь рёшать) изъ Галиции. 

Эти, правда скудные, факты указываютъ на то, что оба 
ApeBHie типа продолжали существовать и въ эпоху втораго 
средиземнаго яруса. Однако условя, наступившя Ha MEcTb 
бывшей области развитя онкофоровыхъ (разумВя здЗсь и 
Кирхбергсве) пластовъ, были неблагопр/ятны для развитя 
дрейссенсидъ: на запад, въ баварскомъ бассейн® отрицатель- 
ное колебане уровня повело къ его осушен1ю, на BOCTORS, 
въ Моравш, обратное движее привело къ замн® эстуаревъ, 
въ которыхъ обитали Congeria, глубокимъ моремъ. 

Это обстоятельство и обусловило р8дкость конгер!Й въ верх- 
ней части 2-го средиземно-морскаго яруса. НеизвЗстны они 
почти вовсе также въ пластахъ сарматскаго яруса собственно, 
несмотря. на меньшую степень солености водъ, отлагавшихъ 
ихъ. Повидимому въ это время (эпоху 2-го средиземнаго и 
сарматскаго яруса) главная область развития дрейссенсидъ пе- 
редвинулась южнФЗе, на сЗверную окраину Балканекаго полу- 
острова. Здфсь въ самомъ дёлЪ обширное развит!е представ- 
ляють разнообразныя пр3®сноводныя отложен!я, нерЪдко съ 
дрейссенсидами, © точномъ возрастВ которыхь существуеть 
еще довольно много сомнзн Ш. Разсмотримъ ближе нзкоторыя 
конгер!евыя отложешя этой области. 

Пласты Дурюсела 2). Эти пласты Г. Пиларъ *) отнесъ 
первоначально къ сарматскому ярусу. По изустнымъ сообще- 
шямъ Т. Фукса однако они покрываются слоями съ Ostrea 
crassissim&a и COOTBETCTBYWTb такимъ образомъ пластамъ 
Грунда. Если это такъ, то мы имфемъ здЗсь дВло съ эквива- 


1) См. Haller, Geologisch.-paleontologische Skizze des Tertiärablagerungen 
von Газ an der Thaya. Jahrb. d. К. К. geol. В. А. ХХ. 1870, р. 177 (Con- 
geria Basteroti, т. е. наша С. Neumayri, Bmbcrb съ фауною Грунда). 

3) Touate надо было бы сказать Дугего села. | 

3) С. Pilar. Trecegorje i podloga mu и Glinskom pokupju. Rad jügo%- 
lav. akad. 
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лентами онкофоровыхь пластовъ. Фауна пластовъ Дугосела не 
даеть намъ однако достаточныхъ доказательствь въ этомъ на- 
правленши. Въ самомъ дёлВ здЗсь мы находимъ, кромз трехъ 
видовь Üongeriä: 


Congeria Fuchsi Pilar. 
› scaphula Brus. 
» Zoici Brus. 
еще слЗдующия формы: Melania Pilari Neum. (М. Escheri in 
Pilar), Melanopsis acicularis (fide Pilar), Esperi (dd.) praerosa 
(dd.), Hydrobia stagnalis Bast, Planorbis sp., Neritina callosa 
(Men.) Pilar. 

Та-же приблизительно фауна встрЗчается у Ловчи 
(Lovca), относительно стратиграфическихь услов! которой я 
Kb сожаЛЬННо не имфю точныхь CBENEHIN. | 

По склонамъ Слемена у Загреба ниже лейтовскаго извест- 
няка лежать сланцы съ углемъ, содержашще по Паулю *) (у 
Бибровца и Витовца) Congeria cf. styriaca, Melania 
cf. Escheri, Cyrena cf. lignitaria. Авторъ относить 
ихЬ Kb Sotzkaschichten, но взроятн$е, что они относятся 
Kb одному горизонту съ Дугоселомъ и Ловчею. 

Пласты Дугосела и Ловчи по своей фаун® тёсно примы- 
кають къ хомерлевымь отложензямх Босни. Неймайръ *) на 
OCHOBAHIH матер!ала, собраннаго Титце и Биттнеромъ, при- 
ходить Kb убфжденю, что въ Босыши, кром несомнзнныхъ 
понтическихъ отложен! Дольней Тузлы съ Congeria Partschi 
и Congeria cf. balatonica можно отличать два гори- 
зонта конгеревыхъ пластовъ, 60156 древнихъ, & именно: - 

1) верхн!й съ Congeria Fuchsi Pilar, cf. triangularis, 
cf. Basteroti Desh., Fossarulus cf. tricarinatus Brus. и 

2) нижн! съ Congeria cf. banatica В. Hörn., Melania Pi- 


1) Böckh. Geologische und Wasser-Verhältnisse der Umgebung der Stadt 
Fünfkirchen. p. 215. 

3) Pau). Die Braunkohlenablagerungen in Croatien und Slavonien, р. 298. 
Jahrbuch 4. К. К. сео]. Reichsanstalt. 1874. 

*) М. Neumayr. Tertiäre Binnenmollusken aus Bosnien und Hercegovina, 
dJahrb. 4. К. К. geol. В. А. XXX. 1880. р. 463. 
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lari Neum (Melania Escheri Pilar изъ Дугосела), Fossarulns 
pullus Brus., Melanopsis, Melanoptychia :). 

У Дервента ‘на Боснз пр®сноводныя отложешя еъ Соп- 
geria cf. Basteroti покрываются банкою съ Ostrea gin- 
gensis, по mokasaniamp. Пауля. P. Гбрнесъ видФлъ, что эта 
банка, по его опредЗлешямъ содержащая Озёгеа crassis- 
sima и fimbria, лежитъ подъ лейтовскимъ известнякомъ. 
Отношен!е слоя съ KOHTEPIAMH къ этому слою таково, что, по 
Гёрнесу, его принадлежность къ горизонту Грунда вфроятва. 
Однако Неймайръ полагаеть, что лишь нижнШ горизонть 39- 
нимаеть это стратиграфическое положенше, а что BEPXHIH но- 
вфе и параллеленъ лейтовскому известняку или даже сармат- 
скому ярусу. «Doch fehlt es zu sehr an positiven Anhaltpunk- 
ten», сознается онъ. Въ самомъ дфлВ конгеревые пласты Бос- 
ви представляютъ отложен!я маленькихъ, окруженныхь со 
всзхъ сторонъ горами бассейновъ. 

Позже фауна босиЙскихь конгеревыхъ пластовъ H3Y4A- 
лась Т. Фуксомъ. Изъ различныхь нунктовъ ?) онъ приводить: 
Cong. cf. Czizeki Ноги, cf. banatica, cf. Fuchsi, cf. 
subglobosa (подъ этими именами приводятся очевидно Cong. 
Fuchsi и Cong. cf. dalmatica), Cong. cf. triangularis 
Partsch. (отчасти, вЗроятно, формы, близыя къ Gong. Zoici 
Brus., а форма изъ Жировича у Ливно, опредзленная подъ 
этимъ именемъ, описана у насъ какъ Üong. pernaeformis), 
Gong. cf. Basteroti, cf. amygdaloides. Ha кускахъ 


!) Двлен!е это до сихъ поръ является 60256 теоретическимъ, TEMb реаль- 
нымъ. Во веякомъ елучаВ оба горизонта представляють одно непрерывное ц%- 
206 и содержать вообще (по Неймайру) слвдуюц!я окамензлости: Congeria cf. 
banatica (cf. dalmatica m.) (2), cf. Basteroti Desh. (1. 2), Fuchsi РПаг (1), ef. 
triangularis P. (вВроятно 7.0161 Brus.), Cardium? (2), Fossarulus cf. tricarinatus 
Brus. (1), pullus Brus. (2), Melania Pilari Neum. (2), cf. Escheri (2), Stalioa 
parvula Neum., Neritina semidentata Sandb. (2), Lithoglyphus panicum Neum. 
(2), Euchilus elongatus Neum. (2), Hydrobia Tietzei Neum. (2), Melanopsis 
plicatella Neum.. tenuiplicata Neum., brachyptycha Neum. (2), Melanoptychia 
Bittneri Neum., Mojsicovicsi Neum. 

3) Th. Fuchs. Einsendungen von Petrefacten aus Bosnien. Ann. d.k.k. 
naturh. Hof-Museums. Bd. У, №2, Notizen, р. 84. Fossilien aus Bosnien und 
Serbien. Ibid. № 4. Notizen, р. 114. 
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мергеля изъ MECTHOCTH Сансюй мость мы видфли вмфетВ съ 
Cong. dalmatica много остатковьъ Orygoceras. 

Виды Orygoceras приводятся Биттнеромъ изъ Джепе въ 
Герцеговин$ *), a именно Or. dentaliforme Brus. и ste- 
nonemus Brus. вмфстВ съ Cong. cf. Basteroti Desh. (Neum.) 
и Hydrobia Tietzei, Melanoptychia. Здфеь мы, оче- 
видно, имЗемъ дфло съ тёми же пластами, что и въ Боснии. 

Присутстые въ босныйскихъ конгеревыхъ пластахъь съ Соп- 
geria cf. dalmatica Brus. значительнаго количества 
формъ, идентичныхъ или сходныхъ съ далматинскими мергелями, 
позволяеть намъ съ достаточною вфроятностю заключить, что 
послёде!я относятся къ одному хронологическому комплексу. 
Это слфдуетъ понимать, конечно, только въ томъ смысл, что и 
и въ боснЙскихъ и въ далматинскихъ отложеняхъ есть одно- 
временные горизонты, но не болВе. Совпадаютъ-ли по времени. 
ихъ верхняя и нижняя границы, мы He знаемъ: далматинске 
такъ называемые меланопсидные мергели залегаютъ въ отдфль- 
ных небольшихъ бассейнахъ. 

Такимъ образомъ въ этихъ пластахъ, возрасть которыхъ 
не HOBbe верхнесарматскаго и He древнЗе пластовъ Грунда, 
кромф$ уже извфстныхъ намъ типовъ Сопбег!а появляются 
еще и новые типы, & именно формы, принадлежность которыхъ 
kb группамъ subglobosae и triangulares является внз 
сомнЗн!я. Эти послфдн!я даже дЪлаются туть преобладающими, 
какъ показываеть табличка. 

Bocuin и Гер- 


Дугосело. ана Далмьц!. 
Cong. cf. amygdaloides Пик. . — + и 
» cf. Basteroti Desh.. . . — + : 
» Jadrovi Bus. .... — —- ее 
» cymbula Вгаз. .... — ze + 


>» Zoiäi Brus. . . 2.2... + 2 -- 
› cf. triangularis Partsch. — + в 





1) А. Bittner. Zur Kenntniss der Melanopsidenmergel von Diepe beı 
Conjica in der Hercegowina. Verhandl. d. К. К. в. В. А. 1887, № 16. 
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Cong. pernaeformis Andrs. . . — 4 --- 
» dalmatica Bus. . .. — + + 
» ch. dalmatia Bıs. . . — + -- 

(cf. Czizeki, cf. subglobosa etc.) 

Cong. Fuchsi Вгаз. . . .. + ? — 


» scaphula Brs.. . . . + — 5 


Весьма замЗчательно, что въ связи съ настоящими CAPMAT- 
скими пластами до сихь поръ неизв$стно сколько-нибудь зна- 
чительныхъь пр%еноводныхъ, или PEUHOMOPCKEXB отложенй, 
изобилующихъ дрейссенсидами. Между тЁмъ отложен я сар- 
матскаго яруса образовались, по общераспространенному убЪж- 
деню, въ бассейн$ сильно опр$ененномъ, сл8довательно подъ 
‚ втяшемъ большихъ, обильныхъ водою р$къ, которыя не мо- 
гли не оставить посл себя значительныхь пр®ёсноводныхъ 
осадковъ. 

Гильберъ ') приводить Congeria cf. triangularisıu 
Melanopsis impressa изъ сарматскихь пластовъ Визена; 
оба вида встрЪчаются въ сло съ гальками альШйскаго из- 
вестняка, заключенномъ между двумя песчаными пластами съ 
сарматскими раковинами. 

Изъ пластовъ этого яруса почти неизвестно дрейссенсидъ. 
С. Брусина ?) упоминаеть Dreissena polymorpha изъ «м1оцено- 
выхЪ» соленоватоводныхъ пластовъ Бекичаврела вм$стВ съ Се- 
rithium pictum Bast. и rubiginosum Eichw. Идеть 
ли здфсь A510 о сарматскихъ пластахъ или соленоватоводныхъ 
пластахь 2-го средиземнаго яруса, откуда тоже приводятся 
оба эти церита, я не знаю. Во всякомъ случа присутств!е 
ге! 55. polymorpha въ мюоценз мало вфроятно. Лео Бур- 
герштейнъ °) называеть Dreissena simplex вм$ст% съ Mactra, 
Tapes и Modiola volhynica изъ т$хь пластовъ Халки- 


1) Veber die obersten sarmatischen Schichten des Steinbruches bei der 
Bahnstation Wiesen im Oedenburger СошИ зе. Jarb. d k. k. g. В. A. 1883, 
р. 28, № 2. 

3) Fossile Binnenmollusken. р. 121. 

$) Leo Burgerstein. Geolog. Untersuch. im SW-Theile der Halbinsel 
Chalkidike Denkschr. 4. Wien-Akad. Bd. 40, р. 323—325. 
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дики, которые, по автору, содержать ‹см$шанную фауну сар- 
матскаго яруса и конгеревыхъ пластовъ». Барботъ-де-Марни 
младший 1) также упоминаеть о Dreiss. rostriformis BMbcrb съ 
Мага Bb «верхнесарматскихъ» пластахъ Дагестана. Весьма 
возможно, что какъ дагестансюе, такъ и халкидикск!е пласты 
относятся уже къ мэотическому ярусу. 

Можетъ быть, впрочемъ, что верхняя часть такъ называе- 
Мая «Sylvanastufe» швейцарско-баварскаго бассейна, большею 
частью разсматриваемаго за эквиваленть 2-го средиземнаго 
яруса, относится уже и къ сарматскому ярусу 2). Во всякомъ 
cıyıab эти образован!я не содержать дрейссенсидъ, такъ что 
вопросъ для насъь не имФетъ непосредственнаго интереса. 





!) Барботь де-Марни Геол. изслвд. въ Темирханшурскомъ округ. Мат. 
ma геологи Кавказа. Сер..2. 1894 г., (стр. 62.) 

?) Cu. Ammon. Brackische Tertiärschichten in Niederbayern, р. 2. „Sie 
sind dem Obermiocän (Sylvana-stufe) einzureihen (manche Schichten mögen 
vielleicht noch etwas jünger sein)...» Еще опредвленнЪе выражается Гюмбель. 
(у. Gümbel. Die miocänen Ablagerungen im oberen Donaugebiete. Sitzungsbe- 
richte 4. bayerischen Akademie der Wissenchaften. Math. narırw Cl. 1887. XVII, 
р. 325). Онъ говорить: «Die uuf den mittelmioeänen, marinen Schichten nach 
oben folgenden Bildungen der sog. oberen Süsswassermolasse und der Braun- 
kohlen-führenden lettig-thonigen Schichten, welche in vielen kleinen Eintie- 
fungen des Juragebirgs-Randes durch Süsswasserkalke mit Helix sylvana ersetzt 
werden, vertreten zum grössten Theil die Stufe des Obermiocäns und sind mit 
den sarmatischen Ablagerungen des Ostens von gleichem Alter». 
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ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Конгергевые, такъ называемые понтическе пла- 
сты среднедунайской низменности. 


«Wem käme es heutzutage in den Sinn, 
den Begriff der Congerienschichten mit 
der pontischen Stufe identifieiren» 

Halavato (Kiralykegye). 

Настоящее царство дрейссенсидъ представляютъ пласты 
конгерй въ тфеномъ смысл слова или такъ называемыя пон- 
тическля отложен!я. Здфсь мы встрёчаемъ чрезвычайное раз- 
нообраз!е видовъ, находимъ гигантовъ этого семейства, врод$ 
Congeria subglobosa и rhomboidea и наконецъ на- 
блюдаемъ расщепление одного до сихъ поръ существовавшаго 
рода Congeria на три: Congeria,Dreissensia и Пге! 5- 
sensiomya. 

Ввиду довольно неопред$леннаго значен1я терминовъ: «пл8- 
сты конгерЙ», «понтическя отложен!я», «понтическй ярусъ», 
мн$ кажется необходимымъ выяснить себЪ, что собственно мы 
должны разум$ть подъ этими назван!ями. 

Терминъ понтичесый былъ созданъ въ Росси и для рус- 
скихъ конгеревыхъ отложен '). Разсмотримъ поэтому прежде 
всего исторю установлен!я этого термина у насъ. 

Еще Пэалласъ констатировалъ, что берега Касшйскаго 
моря образованы отложен!ями, содержащими фауну, сходную 
съ нынз живущей въ Касши. Ойхвальдъ и Мурчисонъ отож. 
дествили эти отложешя съ т6ми рыхлыми известняками чер- 


1) Де-Стефани в Пантанелли приписываютъ терминъ «понтическ1й» неара- 
ввльно Гохштеттеру. 
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номорскаго и азовскаго побережья, а также ЁКрыма, которые 
до тёхъ поръ были известны подъ именемъ степнаго извест- 
няка (calcaire de steppes Dubois, Verneuil, Huot и др.). 

Эйхвальдъ называлъ эти отложен!я береговымъ известня- 
комъ !), & Мурчисонъ предложилъ назвае аралокасшйскаго 
или степнаго известняка, 2). 

Что подъ именемъ степнаго известняка разумЗлись весьма 
различныя образовая, и что каст йскя отложешя очень юнаго 
возраста, на это неоднократно указывалъ въ своихъ работахъ 
Г. Абихъ 3). Въ 1865 году онъ сформулировалъ свои воззр3- 
Шя на синоптической табличк$ керченскихъ третичныхъ осад- 
ковъ, приложенной къ «Einleitende Grundzüge der Geologie 
der Halbinseln Kertsch und Taman» 4). 

ЗдВеь касшйск!я отложешя (jüngere Aralocaspische Abla- 
gerungen) поставлены въ плейстоценъ и приравнены морскимъ 
потретичнымъ отложен1ямъ Керчи. Степной известнякъ Ha Кав- 
казВ древнзе и распадается на два отдфла: новый степной 
известнякъ, параллельный одесскому известняку, керченскому 
известняку и пластамъ Камышбуруна, плоценоваго возраста и 
древн! степной известнякъ съ Mactra podolica, парал- 
лельный ярусамъ а, b, с, d Керченскаго полуострова —верх- 
нем1оценоваго возраста. 

Къ твмъ же выводамъ, но позже и постепенно пришелъ 
Н. Барботъ-де-Марни. 

Въ 1866 году Барботъ-де-Марни ’) ykasarb на раз- 
ие касшйскихъ отложешй отъ степнаго известняка, на су- 
Ществован!е двухъ горизонтовъ этого послфдняго, изъ кото- 
рыхъ одинъ древнзе и соотв$тствуеть церитовымъ пластамъ, & 
другой нове и занимаеть положене, сходное съ конгеревыми 
пластами. Положительно однако на эквивалентность съ послзд- 
ними не указывается. 


г) Eichwald. Lethaesa rossica. Ш, р. XV. 

2) Murchison. Russis and the Ural Mountains. I, р. 296—ff. 

3) M&moires de l’Acad. Imp. de St. Petersbourg. (УП) Tome IX, № 4. 

*%) Barbotde-Marny. Notiz über die jüngere Ablagerungen des südli- 
chen Russlands. Sitzungsb. d. Kais. Ak. d. Wiss. Math. naturw. Classe. I Abth. 
1866 p. 341. 
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Въ 1868 году ') онъ быль того инфыя, что «касп йская 
формащя, осЗвшая изъ почти прфеныхъь водъ средиматерико- 
ваго бассейна».... «не можетъ быть принята 38 эквиваленть 
пласта конгер|й *) и должна считаться болфе новою». 
Повидимому уже тогда ему бросилось въ глаза отличе одес- 
скаго известняка отъ отложенй собственно касшйскихъ. Одес- 
скй известнякъ (и новочеркассвый) «cp Cardium littorale, 
sulcatinum a Dreissena Brardi» соединяются тутъ въ 
одно MbI0Oe съ мактровыми известняками и причисляются Kb 
м1оцену. Касшйская же формащя, по Барботу принадлежить 
къ пмоцену. 

Въ 1869 году Барботъ-де-Марни установилъ для одесскаго 
известняка и его южнорусскихъ эквивалентовъ особый ярусъ— 
понтическ!й, приравнявши его «ÜCongerienschichten» Bta- 
скаго бассейна *). 

Годомъ позже терминъ понтическй (pontische Stufe) быль 
употребленъ Гохштеттеромъ “) для конгеревыхъ отложенй 
Ораки, идентичность которыхъ съ понтическими пластами Рос- 
си является, какъ мы знаемъ, весьма сомнительной. Да и 
самъ авторъ употребляетъ терминъ въ HBCKONBKO иномъ смысл$, 
& именно для обозначеня особой фацши, параллельной сар- 
матскому и левантинскому ярусу. 

Такимъ образомъ терминъ «понтическЙ» въ первоначаль- 
номъ значени былъ приложенъ къ одесскому известняку, раз- 
сматриваемому какъ эквиваленть конгеревыхъ пластовъ. 

Конгеревые пласты были выдфлены впервые среди ряда 
отложен вЪнскаго бассейна въ 1849 году М. Гёрнесомъ °). 
Однако ихъ истинное положен!е было не сразу установлено. 
Парчь °) даже полагалъ, что они лежать глубже всфхъ про- 


1) Барботь-де-Мары и. Геологическое описан1е Калмыцкой степи, 1868, 
стр. 64. 

3) Ввнекаго бассейна. 

*) Геологическ!Й очеркъ Херсонской губери!н 1869. 

*) Hochstetter. Die geologische Verhältnisse des östl. Theiles der euro- 
peischen Türkei. Jahrb. 4. К. К. geol. В. A. 1810. Bd. ХХ, Hft. 3. 

5) Haidinger’s Naturwiss. Berichte, У, р. 129. 

*) Partsch in Reuss. Foss. Polyparien des Wiener Beckens. Haidinger's 
Naturw. Abhandlungen. Bd. II. p. 3. 
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чихъ пластовъ бассейна. Въ 1851 году Чижекъ ') и М. Гбр- 
несъ *) на основам косвенныхъ наведен!й высказали убЪж- 
дене, что Инцерсдорфевый тегель, какъ обозначали тогда KOH- 
гелевые пласты, представляетъь одинъ изъ самыхъ верхнихъ 
отд8ловь ВЪнскаго неогена. Вполнз точно стратиграфическое 
положене Инцерсдорфскихъ пластовъ было установлено Зюс- 
сомъ 3), а предпринятое позже Т. Фуксомъ и Ф. Карреромъ 
детальное изучен!е ВФнскаго неогена дало возможность рас- 
членить конгеревые пласты на горизонты. Tarp въ 1875 году Т. 
Фуксъ*) на OCHOBAHIH изучен!я ряда профилей въ колодцахъ 
окрестностей Вфны раздёлилъ конгеревые пласты собственно 
ВЪнскаго бассейна на три горизонта: 

1) ниж съ Congeria в и Melano- 
psis 1щ ргезза. 

2) среднй съ Сопрег1а Partschi и Melanopsis 
Martiniana и | 

3) верхний съ Congeria subglobosa, Cardium 
conjungens, Melanopsis В ouei, pygmaea и др. 

Эти горизонты развиты преимущественно въ вид® кирпич- 
ныхь глинъ (тегелей) и тонкихъ песковъ. 

Впрочемъ къ краямъ внутриальшийскаго BEHCKATO бассейна 
эти болЗе тонке осадки зам щаются галечниками и грубымъ 
пескомъ (Мейдлингъ). Въ окрестностяхъ Гумпольдскирхена 
Фуксомь и Карреромъ найденъ несомн$нный прибрежный 
конгломерать конгеревыхъ пластовъ. 

Въ сфверозападномъ углу бассейна у Бизенца и Гайи кон- 
геревые пласты (тегель и пески) содержать фауну н%сколько 
отличную оть окрестностей ВЗны 5). Фуксъ (1875) указалъ на 
ея аналогю съ фауной Тигани, а по изустнымъ сообщенямъ 
г-на Прохаски, обрабатывающаго матерьялъ изъ этой м$ст- 


1) 5. Czizek. Die Ziegeleien des Herrn Miesbach in Inzersdorf. Jahrb. 4. 
К, К. сео]. В, A. Ва. II. 1851. р. 80--86. 

3) М. Hörnes. Fossile Mollusken 4. Tertiärbeckens von Wien. (MI. Conus) 
Ibid. p. 119 (Vorl. Mitth.). 

$) Süss. Boden von Wien, р, 59. 

*) Jahrbuch d. К К. сео]. В. A. ХХУ. 1875. № 1. 

5) Смотри также У. Uhlig. Bemerkungen zum Kartenblatte Lundenburg 
Göding. Jahrb. 4. К. К. geol. В. А. 1892. 42 Bd. р. 137. 
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ности, она содержитъ многочисленные виды, общие съ фауной 
Маркушевца и отличается между прочимъ также присутств1емъ 
рода Orygoceras. Подробной характеристики этой фауны 
еще не имЗется. Улигъ въ своей работ$, описывая фауну «pa- 
ковиннаго пласта» Шардица, Дубняка, Милотица и т. д., упо- 
минаеть Gongeria triangularis, Melanopsis гладые 
и съ ykpameniama, Ме]. Martiniana, Melania cf. Le 
tochae Fuchs, Neritodonta, Orygoceras, мелые HO- 
вые виды Congeria и мелме Cardium. 

Пески выше этого раковиннаго пласта фаунистически отли- 
чаются OTb него присутстыемъ большихьъ Melanopsis (Mel. 
Martiniana, Vindobonensis etc.), Congeria subglobosa и 
Cardium conjungens Partsch и Uni. Упоминается 
впрочемъ также u Congeria triangularis '). 

Тегели Гбдинга и Микульчица развиты ближе къ средин$ 
бухты, которую зд$сь представляеть вВнсюый бассейнъ; ближе 
къ краямъ жмутся пески, которые характеризуются почти полнымъ 
OTCYTCTBieMb гастероподъь и нахожденшемь Сопхег!а sub- 
globosa и ребристыхъь Cardium. 

Вообще изъ конгеревыхъ пластовъ вфискаго- бассейна 
известны до CHXb поръ слфдующе виды: 


‚Congeria triangularis Partsch. 2) Cong. spathulata Partsch. 


(1, 2). (3). 
» subglobosa Рай. » Czizeki Partsch. (3). 
(3). > Neumayri Andrus ‘). 
» Partschi Cz. (2). > quadrans Handm. °). 


› Zsigmondyi Hal. 3). ° » Hörnesi Brus. ®). 


') Къ сожажВн!ю это имя употребляется въ широкомъ смысаз. 

3) Настоящя Cong. triangularis въ вВискомъ бассейнв пока ве 
найдены. Къ сожахьню, я не изехвдовахь экземпляровъ изъ вЪискихъ 
кололцевъ. 

3) Регельесбруннъ. 

“) Cong. Basteroti auct. 

5) Леоберсдорфъ. Гандманнъ приводить отсюда еще Cong. auricularis 
Fuchs. 

°) Exea6ypr». Собственно говоря эта MECTBOCTL уже относится къ венгер- 
ской низменности. Судя по спискамъ Вольфа (Н. Wolf. Die Stadt Oedenburg. 
Jalırb. 4. в. В. А. ХХ. 1870, р. 73), axbch развить верхн!й горизонть ввискаго 
бассейна. 
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Congeria ornithopsis Brus. '). 


Cardium 


» 
» 


» 


moravica Andrus.’). 


"Wähneri Andrus.’). 


Zujovici Brus '). 
balatonica Partsch. ). 
scrobiculata Brus. 3). 
carnuntinum Parsch. 
(2, 3). 
apertum Hörn. typ. 
(1, 2). 
Schedelianum (3). 
secans Fuchs (2). 
pseudoobsoletum 
Fuchs. 
conjungens Partsch. 
(3). 
Karreri Fuchs. 
cf. simplex Fuchs. 
cf. corbuloides Desht). 


Unio atavus Partsch. °). 
Pisidium cf. Bellardi *). 
Melanopsis Vindobonensis (3). 


» 
> 
» 
» 


1) Мора 


Воцё! (1, 3). 

- Martiniana (2). 
impressaKrauss(1). 
pygmaea Fuchs. 


вск отдвлъ бассейна. 


3) Брувнъ. 


3) Гайя. 


“) Рачардегофенъ. 
7) См. Neumayr. Congerien-und Paludinenschichten Slavoniens, р. 27. 
6) Леоберсдорфъ. (Гандманнъ). 
2) Гандманиъ описалъь еще много видовъ, нуждающихся въ провзркё. 
8) Гандманиъ описалъь еще 3—4 мало обоснованныхъ вида. 

*) Леоберсдорфъ. 
19) Мар1!агильфъ, Мацлейнсдорфъ, Моравя. 
11) Леоберсдорфъ. 

13) Въ вЪискихъ колодцахъ. 


18) Леоб 


ерсдорфъ. 


14) Котингбруниъ. 
5) Морав!я (no Улигу). 


Melanopsis avellana Fuchs. 
› spiralis Напа. 
» Handmanni Brus. 
» austriaca Handm. 
» textilis Handm. 
» pyrula Fuchs. 
» scripta Fuchs. 


› megacantha Handm. 
» contigua Handm. 
> strista Handm °). 


Neritina Gratelupana °). 
Melania Escheri var. dactylodes 
Sandb. °). 

» Letochae Fuchs 15). 
Micromelania Radmanesti Fuchs. 
Aphanotylus adeorboides 

Fuchs °*), 

Amnicola sp. 13). 
Nematura sp. !?) 
Planorbis euumphalus Edw. °?). 

> cornu Г. '?). 

› micromphalus Fuchs'®). 

» Haueri Stol. 13). 
Moitessieria latior Sandb. !*) 
Nematurella pupula Sandb. *). 
Orygoceras '') 
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Кром того извзстны остатки рыбъ. Чижекъ ') приво- 
дить Cybium Partschi Ма, Sphaerodus pygmaeus 
Mü. и позвонки Oyprinoideae. Фуксъ *) указываетъь на 
нахожден!е большой окуневидной рыбы, вфроятно Вегух, 
скомбероида, сельдевидной рыбы и Gadus. Вс формы, по 
замфчаню Фукса, mopckia. Распред$лен!е моллюсковъ въ спискВ 
по тремъ горизонтамъ, установленнымъ Фуксомъ, не достаточно 
точно изучено. ГдЪ горизонть извфстенъ, тамъ онъ указанъ въ 
скобкахъ. 

Надъ конгеревыми пластами вфнскаго бассейна разсти- 
лается такъ называемый бельведерск!й щебень, доста- 
вивиий извзстную фауну, состоящую изъ слЗдующихъь видовъ 
(по Деперэ °): 


Mastodon longirostris. 
Dinotherium giganteum. 
Rhinoceros Schleiermacheri. 
(Aceratherium incisivum). 
Hipparion gracile. 

Sus palaeochoerus. 
Dieroceros dieranoceros. 
(Cervus Sp.). 

Machaerodus cultridens. 


По заключешямъ Деперэ, та-же фауна млекопитающихь 
заключается какъ въ бельведерскомъ щебнЪ, такъ и въ KOH- 
геревыхъ пластахъ вЗнскаго бассейна. Нельзя поэтому при- 
давать имъ возрасть несравненно болфе юный, какъ 910 
дфлалъь T. Фуксь въ своемъ «обозрзнш новйшихъ третич- 
ныхъ отложенй вфнскаго бассейна» *), выдВливпций бельведер- 


1) Czizek. Die Ziegeleien des Herrn Miesbach etc. р. 28. 

s, Th. Fuchs. Ueber die‘ Fischfauna der Congerienschichten. Verhand- 
lungen 4. К. К. geol. К. А. 1871. № 13, р. 227. 

8) Classification et parallelisme du systeme mioc&ne par М. Deperet. Bull. 
Soc. geol. France. f. XXI. 1893. № 3. 

*) Th. Fuchs. Geologische Uebersicht der jüngeren Tertiärablagerungen- 
des Wiener Beckens und des ungarisch-steirischen Tieflandes. Zeitschr. 4. 
deutsch. geol. Ges. 1877. 
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скй щебень въ особый оракйск ярусъ '). Этоть ярусъ 
занимаеть въ его схем$ м$сто выше левантинскаго яруса, къ 
которому въ вЗнскомъ бассейн$ онъ относить пласты Мос- 
брунна и известняки Эйхкогеля. 

Неймайръ показалъ 2), что «бельведерскй щебень Heco- 
мнфнно древнфе палудиновыхъ пластовъ, или по крайности 
соотвфтствуетъ ихъ самымъ глубокимъ слоямъ». Въ палуди- 
новыхъ пластахъ Славонши встрЗчается Mastodon arver- 
nensis, a не М. longirostris, какъ въ бельведерскомъ 
щебнЪ. 

Принадлежность известняковъ Эйхкогеля 3) къ ле- 
вантинскому ярусу представляется по Неймайру совсёмъ про- 
блематической. Въ самомъ Abıb фауна этихъ извествяковъ со-. 
стоить Изъ слБДующихъ ВИДОВЪ: 

Planorbis pseudammonius 56. Valvata piscinalis Lam. 

» Reussi Hörn. Limnaea sp. 

Melania subulata Brocchi. Chara inconspicua A. Br. 

Изъ числа этихъ окаменфлостей лишь Valvata pisci- 
nalis Lam приводилась также изъ палудиновыхъь пластовъ, 
но какъ форма современная не можеть имЪть значения; 
Planorbis pseudammonius Schl. былъ описанъ также 
изъ прзеноводнаго известняка Чейковица (Моравя), который 
залегаеть здфсь подъ желтыми песками съ Melanopsis 
Martiniana и содержить сверхъ того Planorbis nitidi- 
formis Gob.,, Valvata variabilis Fuchs и др. 

Что касается пластовь Мосбрунна, то Неймайръ отно- 
сить ихъ все-таки къ нижнепалудиновымъ пластамъ, однако CO- 
мн$фвается въ томъ, чтобы покрывающий ихъ щебень былъ бы 
дзйствительно бельведерскимъ, такъ какъ онъ не содержитъ 
органическихъ остатковъ. «Отложен!я, которыя здфсь покрыва- 


!) Hassanie это было употреблено впервые Гохштетеромъ для HERO- 
торыхъ отложен Oparifickaro бассейна, эквивалентность которыхъ съ бель- 
ведерскемъ щебаемъ еще требуетъ доказательствъ. 

?) Neumayr. Ков. р. 259. Verhandlung. 4. К. К. Сео]. В. 1879, р. 176. 

3) Е. Karrer. Der Eichkogel bei Mödling. Jahb. 4. К. К. сео. В. 
А, 1859. Toula. Jahrb. 4. К. К. geol. В. 1875. Th. Fuchs und Е. 
Karrer. Ueber ein eigenartiges ‘Vorkommen der Congerienschichten bei 
‘“ Gumpoldskirehen. Ibid. 1870. 
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|OTb ниже палудиновые пласты, могуть быть геологически 
болфе юными отложенями, похожими на бельведерск!й ще- 
бень; во всякомъ случаВ таюмя сомнительныя м®стонахожден/я 
не могуть служить доказательствомъ». ЗамВчу отъ себя, что 
для меня принадлежность пластовъ Мосбрунна къ нижнепа- 
лудиновымъ пластамъ не кажется несоминфнною. Фауна Мос- 
брунна слагается изъ слБдующихъ видовъ: 

Vivipara Fuchsi Neum. !) (concinna Hörn., loxostoma 


Sandb.). 
Hydrobia sepulcralis N. (stagnalis Hörn). 
> immutata Frauenf. 


Valvata piscinalis Lam. 
Unio atavus Partsch 2). 

Изъ этихъ видовь Vivipara Fuchsi Neum. характерна 
по Неймайру для нижнихъ палудиновыхъ пластовь Славони, 
но не исключена возможность, что она, подобно другимъ 
формамъ посл$днихъ, не исключительно имъ свойственна, 
но обща съ нижележащими конгер1евыми пластами *). Такъ 
какъ однако (это мы постараемся показать ниже) въ вфнскомъ 
бассейн рядъ конгеревыхъ пластовъ не полонъ, то воз- 
можно, что Мосбрунсые пласты представляют лишь прфено- 
водную фащю верхне-конгеревыхъ пластовъ. 

Залегане ихъ хорошо согласуется съ этимъ предположе- 
немъ. Въ самомъ дфлВ по A. Штуру *) у Мосбрунна пласты 
представляють слёдующую посл$довательность пластовъ: 

Бельведерск!й песокъ. 

Зеленый тегель съ позвонками рыбъ и Chara Meriani. 

Твердый пресноводный известнякъ съ Helix и Mela- 
nopsis Bouei Еёг. 

Рыхлый прЪсноводный известнякъ съ 4 прослойками тор- 


1) См. Neumayr. Congerien und Paladinenschichten Slavoniens, р. 27. 

*) По Деперэ (Classification et parallelisme, р. 197) тождествень съ 
Unio Sayuii Font, пластовь съ Helix delphinensis ровекаго 
бассейна. , 

*) Напр. Hydrobia sepulcralis Partsch, У1у1рага 1610- 
straca Brus, spuria Вгив., Valvata Ottiliae Pen. 

“) О. Stur. Die Bodenbeschaffenheit der Gegenden südlich von Wien. Jahrb. 
d. К. К. geol. В. Anstalt. 1869. XIX Bd. 4 НИ. р. 472. 
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фянистаго угля и Vivipara Sadleri Partsch., stagna- 
lis Bast, Valvata piscinalis Ма. Melanopsis 
Воцё! Еёг., Nerita grateloupana Fer. 

Тегель съ Unio. 

Инцерсдорфеюмй тегель. 

Перейдемъ теперь къ разсмотр3н!ю конгеревыхъ отложен!й 
огромнаго среднедунайскаго бассейна, лишь заливомъ котораго 
является только что нами изученный взнск1й бассейнъ. 

Конгеревыя отложен1я этого бассейна, выступающя боль- 
шею частью лишь По краямъ его или BOKPYTb острововъ болфе 
древнихъ пластовъ, расположенныхъ внутри бассейна, отли- 
чаются несравненно большимъ разнообраземъ и боле бога- 
тою фауною, WbMb въ вфнскомъ. Здесь мы находимъ нф- 
сколько типовъ развит!я конгеревыхъ пластовъ, отчасти иля 
вполнз чуждыхъ BEHCKOMY бассейну. 

Первоначально были склонны объяснять такое разнообра- 
sie локализащею фаунъ. Фуксъ въ своемъ извЪстномъ 0603pF- 
ви говоритъ: «ЗамЗчательно при этомъ то обстоятельство, что 
при всей равномЗрности въ основномъ характерз, все-таки каж- 
дая MECTHOCTB имфетъь свои особенные виды, Какъ только на- 
ходится новое м$стонахождене этихъ пластовъ, такъ можно 
быть увЗреннымъ, что найдется значительное число новыхъ 
формъ, и это притомъ всегда самые замЪчательные и преобла- 
дающе виды». 

Однако поздизйпия изслЗдован1я показали, что разнообра- 
sie это зависить также и оть присутестыя н$сколькихъ (по 
‘крайней mbpb двухъ или трехъ) горизонтовъ '). 

Другимъ важнымъ факторомъ, вызывающимъ различ!е въ 
фаунахъ различныхъ пунктовъ среднедунайскаго бассейна — 
является, конечно, и боле богатое расчленеше фащй, чЪмъ 


о 

1) «Какъ бы ни были развообразны повтическ!я фауны, тЪмъ ве мене, 
о wbpb того какъ успЪхи спещальныхъ геологическихъ съемокь знакомять 
насъ съ оргавическою жизнью понтическаго времени CO все болфе и боле 
многочиеленныхъ пунктовъ, стамоватся возможнымъ уже въ вастоящее время 
признавать горизонты (Niveau) заключенвые во всё боле тфеныя границы». 
Halavats. Die Umgebung von Lupük, Kölnik, Szöcsan und Nagy-Zorlenrz. 
Jahresberichte der К. ung. geol. Anst. für 1691. Budapest. 1893. 
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это было возможно въ узкомъ внскомъ бассейнз. Нужна по- 
этому значительная осторожность, чтобы разлиЧе въ фащяхъ 
не принять за разлиЧе въ возрастф. 

Первую боле серьезную попытку различить рядъ горизон- 
товъ въ среднедунайскихь конгеревыхъ пластахъ сдёлаль 
Неймайръ '). 

Онъ стремился однако подогнать различенные имъ гори- 
зонты Kb тремъ отдЗламъ вЪнскаго бассейна, установленныхъ 
Фуксомъ (см. выше). Благодаря этому у него получилось сл$- 
дующее сопоставлен!е: 







ОЧНАЯ СХАВОНШЯ 


| ‚ | BBHCKIH БАССЕЙНЪ. и 


ЗАП. СЛАВОШЯ | И ВЕНГРИЯ. 








— == == 








| 
Пласты съ Congeria ‚Пласты съ Сопрег!а зра- 
spathulata thulata 





| 





Пласты съ Congeria |Пласты съ Congeria 
rhomboidea Partschi 


Пласты Apnasza и Гидаса 














Пласты съ Сопвег!а! Пласты Радманеста, Куп 

triangularis Тагани, Валенщеннезевые 

| мергели. 
Сарматск\е пласты 








Бзлые мергеля съ Pla- 
norbis | 






Въ этой табличк$, какъ мы видимъ, бфлые мергели 
Славон|1и поставлены въ одинъ уровень съ сарматскими 
пластами. Мы принуждены не согласиться съ этой паралле- 
лизащей и приравнять ихъ къ самымъ нижнимъ горизонтамъ 
конгеревыхъ пластовъ BEACKATO бассейна. 

Эти «бфлые мергели» представляютъ мощное развит!е ВЪ 
Загребскихъ горахъ, въ Славонш, Сирм!и и н$фкоторыхъ пунк- 
тахъ Венгрии. 

Въ ropax» Загреба, особенно у Врабче, эти мергели изу: 
чены довольно подробно Пиларомъ и Горяновичемъ 3). Они 
лежать непосредственно па сарматф и содержать туть по Го- 


ряновичу сл6дующую фауну: 


') Paul und Neumayr. Die Congerien und Paludinenschichten Slaro- 
niens. Abh. d. К. К. geol. В. A. Bd. VII, НИ. 3. Wien. 1875, р. 89. 

3) Gorjanovid-Kramberger. Die praepontische Bildungen des Авташег 
Gebirges. Soc. historia-naturalig croatica. У godina. 1890. 
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Limnaea croatica Gor). Hydrobia sp. 
» extensa Gor]j. Orygoceras Brusinai Gorj. 
Planorbis praeponticus Gor). » laevis Gor]. 
»  dubius Gorj. Cardium obsoletum var. protra- 
» cf. transylvanicus - ctum. ?) 
Neum. Cardium praeponticum Gor]. 
Valvata cf. variabilis Fuchs. » plicataeformis (от). 
›  \Угабсеапа Gorj. ›  беКая Gorj. 


Micromelania striata Gorj. *) Congeria sp. 


Пласты эти, какъ мы увидимъ ниже, по справедливости, 
сопоставляются Горяновичемъ съ моимъ мэотическимъ яру- 
сомъ. У Загреба бЪлые мергели покрываются собственно кон- 
TepieBEIMH пластами, о фаун$ и характер$ которыхъ мы будемъ 
говорить ниже подробно. Въ Западной Славон!и 3) б$лые мер- 
гели, содержаще Planorbis, Lymnaea, Cyclas и мелюе 
Cardium, лежать между сарматскими пластами и пластами 
въ Congeria грош рот 4еа. | 

Еще далфе къ востоку, въ Сирмш (Фруска-гора) бФлые. 
мергели наблюдались уже Ленцомъ 4). Они выступають здЁеь 
надъ лейтовскимъ известнякомъ ^) и иногда надъ сарматскими 
пластами съ Gardium, Mactra, Егу Ша и Cerithium. 
Ленцъ, Пауль‘) и Штуръ склонны ихъ разсматривать какъ 
эквивалентъ сармата, но ихъ TECHAA связь съ валенщенне евыми 
мергелями Беочина заставляетъ подозр$фвать скорфе ихь при- 





1) Одновременно съ Горяновичемъ я описаль также Micromelania 
striata, но не далъ изображен!1я. Имя Горяновича иметь поэтому за собою 
право пр1орвтета, мой же видь а назову теперь М1ег. Gorianovici 
Andrus. Cu. КерченскЙ известнякъ. стр. 93. 

3) Сага1аш protractum Eich w.,* видъ несомнзино отличный оть 
Cardium obsoletum, обозначен!е Горяновича не можетъ быть поэтому 
удержано. 

') Neumayr und Paul. Congerien und Paludineuschichten Slavoniens. 
1. е. Между Загребомъ и MECTHOCTANE, описанными авторомъ, б%лые мергели 
встрьчаются еще въ Мославинскахъ горахъ. 

“) Lenz. Beiträge zur Geologie der Fruska-gora. арг». 4. К. К. сео]. К. A. 
1873. Ней. 3. 

°) Stur. Ibid. 1861. XII. р. 287. 

6) Paul. Beiträge zur Kenntniss der Congerienschichten Westslavoniens. 
Jahrb. 4. К. geol. В. А. 1870, р. 252. 
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надлежность къ одному горизонту съ б%лымъ мергелемъ 34- 
греба. 

Еще Горяновичъ упоминалъ о нахождени эквивалентовъ 
бфлыхъ мергелей въ Венгри (съ Cardium секиз! Gor.), 
безъ точнаго указашя м8стностей. Подробнфе описаны эти 
отложен!я Лёрентеемъ 1) изъ Зибенбюргена, въ комитатахъ 
Алзо-Фегеръ, Себенъ, Фогарасъ, Кюкюллб. У Олахъ-Лапада 
(Алзо-Фегеръ) они развиты въ вид песчанистыхъь сланцевыхъ 
глинъ, содержащихъ: 


Congeria banatica В. Hörn. Cardium. cf. cekusi Gorj. 
(=Cong. sp. Gorj. fide Lö- » 2 sp. 

renthey). 
Limnocardium cf. Lenzi В. Pisidium. sp. 

Hörn. 


Limnocardium cf. obsoletum var. Valenciennesia Reussi Neum. 
protractum (Eichw.) Gor]. 
Limnocardium praeponticum Örygoceras laevis Gor]. 


Gor). 
Limnocardiun plicataeformis Planorbis ponticus Lör. 
Сот]. Micromelania lapadensis Lör. 


Эти пласты покрываются у Олахъ-Лапада отложешями, 
состоящими внизу изъ голубоватой песчаной глины, & вверху 
изъ слюдисто-кварцеваго песку и конгломерата. Въ нихъ мы 
встр$чаемь Congeria Partschi, subglobosa, Mela- 
nopsis impressa, Martiniana, Vindobonensis. 

Кром Зибенбюргена Лбрентей указываеть на нахождене 
пластовъ съ Сопсег!а banatica въ комитатЬ Шалаги 
(Szilagy), далфе во множествз пунктовъ Эйзенбургскаго коми- 
тата, въ окрестностяхь Тинше, Ба, Пербаль, и считаеть 
возможнымь причислить сюда мергелистыя глины съ Pla 
norbis и Orygoceras изъ окрестностей Фюнфкирхенскихъ 
горъ, откуда еще H. Бёкъ (окрестности Печварада, къ В. 
оть Фюнфкирхена) упоминалъь Congeria banatica. 


— = 





I) Lörenthey. Beiträge zur Kenntniss der unterpontischen Bildungen des 
Szilagyer-Comitates und Siebenbürgens. Revue über den Inhalt des Ertesitö, 
Sitzungeb. 4. medirinisch-naturwiss. Section des Siebenbürgischen Museum- 
vereins. Naturw. Abth. ХУ Bd. 1893. 3 Hft. 
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Пласты cp Congeria banatica комитата Шилаги 
были описаны впервые Гофманомъ и Мапазовскимъ '). По 
Гофману туть встр$чаются: 

Congeria banatica В. Hörn. Келенце. 


Cardium sp. . > 
Огузосегаз dentaliforme Brus. Перье. 
Lymnaea sp. Келенце. 
Planorbis sp. Цилахъ. 


Valenciennesia annulata Rouss. Келенце. 

Петб (7. Pethö) описываеть пласты съ Огубосегаз изъ 
долины Фегеръ- Köpöch въ Арадскомъ комитатв, близъ Го- 
возди (SO оть Боросъ-Себесъ). Здфсь согласно на сармат- 
скихь пластахъ лежать «паннонск1е» мергели съ остракодами, 
мелкими кардумами, небольшими Gongeria, Planorbis 
и Огузосегаз cf. cornucopiae. По Петб эти пласты. 
образуютъ самый глубокй горизонть «паннонскаго» яруса и 
встрёчаются также въ комитатахъь Барашя и Эйзенбургъ. 
Онъ же указываетъь на сходство этихъ отложенй съ извфет- 
ными «бЪлыми мергелями» Славови и съ описанными P, 
Гёрнесомъ конгеревыми пластами Карансебеса. 

Ha основани своихъ наблюденй, Лёрентей вооружается 
противъ причисленя пластовь съ Congeria banatica 
Kb «Допонтическому ярусу» 2), какъ это дфлаетъь Горяновичъ. 
ДЪйствительно нельзя не сознаться, что доводы Горяновича 
сами по себ мало доказательны. ПослЗдей въ пользу причи- 
слешя б%лыхъ мергелей Загреба къ допонтическому (HEIHB 
мэотическому) ярусу приводить два обстоятельства: одинаковое 
батрологическое положене и смфшанный характеръь фауны. 
По поводу перваго Лёрентей не безъ основашя замЗчаеть: 
‹Тому обстоятельству однако, что эти образованя лежатъ 
между сарматскими и понтическими пластами, нельзя вовсе 
придавать значеня, такъ какъ понтическля отложешя пред- 
ставляють нфсколько горизонтовъ, и авторъ не доказываетъ, 


1) Hoffmann. Szilagyer Comitat. р. 274 Földt. Közlöny. Bd. IX. — 
Hoffmann in J. Böckh. «Das k. ung. geol. Anstalt und dessen Austellungs- 
gegenstände»n 1885. 

т) Это HaSBaHie было мною позже _ вамънено терминомъ мэотическй. 

28 
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что они лежать между самымъ глубокимъ, до сихъ поръ 
извфстнымъ понтическимъ горизонтомъ и сарматскимъ яру- 
сомъ». 

Что касается см$фшаннаго характера фауны, то и тутъ 
Лбрентей правъ, замЗчая, что въ ней не находится ни одной 
собственно сарматской формы '). То, что н8которыя формы 
(главнымъ образомъ кардидъ) напоминають CAPMATCKIA, тоже 
ничего не доказываетъ, «особенно, если мы примемъ во вни- 
MaHie, что и высше понтичесюе горизонты содержать формы, 
которыхъ происхождене можно свести къ какой-нибудь сар- 
матской формЗ» 2). Присутсте Orygoceras не характерно, 
такъ какъ этоть родъ констатированъ теперь не въ однихъ 
только боле древнихъ далматйскихь и ÖOCHIÄCKHXT отло- 
жен!яхъ, но и въ типичныхъ конгеревыхъ пластахъ Австро- 
‚ Венгри (см. дал5е). 

Какъ бы ни были однако слабы доказательства Горяно- 
вича, мы увидимъ дальше, на основани боле вЪскихъ 
данныхъ, что его сопоставлеше бёлыхъ мергелей Кроащш съ 
мэотическимъ ярусомъ Росси все-таки вполнз правильно. 

Валенц!еннез!евые пласты. МноМе геологи от- 
личають еще въ Австри особый горизонть валенщеннезе- 
выхъ пластовъ. Выборъ Valenciennesia, какъ руководя- 
щей окаменфлости, оказался однако неудачнымъ. Ея прясут- 
стве, подобно тому, какъ это наблюдается и на Керченскомъ 
полуостров (см. Narbe), было констатировано почти BO всзхъ 
горизонтахъ австро-венгерскихъ конгеревыхъ пластовъ. Благо- 
даря этому, именемъ валенщеннецевыхъ пластовъ окрестили 
въ KOHMB концовъ различныя по возрасту отложеншя. Takt 
Брусина первоначально обозначилъ этимъ именемъ загребсья 
глины съ Cong. rhomboidea, относящяся къ верхнему 
отдзлу конгеревыхъ пластовь Австро-Венгрш, тогда какъ 
валенщеннезевыя отложешя Сирми (Беочинъ) и Чукича 


1) Относительно Tarp наз. Cardium obsoletum таг. protra- 
ctum см. выше, стр. 431. 

2) На это обстоятельство я нерфдко указывалъ въ своихъ работахъ. Си. 
напр. «Керченск!В известнякъ» стр. 115 (1890 г.). Также «Очеркъ истори 
развит!1я Касшйскаго моря», стр. 33 (1889 r.). 
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{ком. Крассо-Шбрени) принадлежать къ боле глубокимъ гори- 
зонтамъ. Такимъ образомъ валенщеннез!евые пласты сл8дуетъ 
причислить какъ особый фацй къ различнымъ горизонтамъ. 

Туть мы разсмотримъ лишь болЗе древШя валенщеннезе- 
выя отложешя, а именно БеочинскАя (Сирм!я), Чукича (Крассо- 
Шёрени) и н8которыхъ другихъ пунктовъ. 

Б$лые мергели Беочина (Сирмя) содержать по Р. Гёрнесу 
слздующ!я окамензлости: 


Valenciennesia anmmulata Rouss. 
Cardium Lenzi R. Hörn. 
» syrmiense R. Hörn. 


ÖOraomenie Беочинскихъ мергелей Kb бфлымъ мергелямъ 
Славони остается пока еще He вполнз выясненнымъ. По 
Ленцу '), Беочинсве мергели представляють лишь часть 0$- 
лыхъ мергелей Славони. 

Valenciennesia Pauli В. Hörn. найдена у Кнегинца близъ 
Вараздинской Топлицы на N. кра горъ Иванчица, въ св$тло- 
©Зромъ Terent, въ сопровождени кардумовъ, сходныхь съ 
Беочинскими 3). 

У Людбрега въ Славонйи ?) Valenciennesia cf. Pauli 
была встрёчена въ сланцевыхъ глинахъ вмфст$ съ Cardium 
Lenzi В. Hörn. 

Въ БанатВ, въ мульдё pbem Temema, у Варансебеса, надъ 
сарматомъ лежать голубые тегели, въ нижнихъ горизонтахъ 
которыхъ Пауль открылъ, a P. Гёрнесъ *) описалъ слЗдующую 
фэуну: 

Valenciennesia annulata? Rouss. V— 
Planorbis sp. . . WB: 
Cardium cf. Lenzi R. "Hörn. . У. В. 
Congeria banatica В. Höm. .У. В. 
(У = Верчюрова, В = Болвашница). 

1) Lenz. Beiträge zur Geologie der Fruska-gora. 

3) В. Hörnes. Tertiärstudien. VI. Jahrbuch 4. К. К. geol. В. А. 1875. 
ХХУ, р. 72. 

3) 5. Noth. Bergtheer und 'Petroleumvorkommen in Kroatien, Slavonien 
und Süid—Ungarn. Földani Közlöny XVII, р. 348, 


“) В. Hörnes. Tertiärstudien, 1. с. р. 74. 
28* 
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Присутствие послЗдней конгерм, т8сная стратиграфическая 
связь валенщеннезевыхъ мергелей Беочина съ б8лыми мерге- 
лями и глубокое батрологическое положене ихъ говорить въ 
пользу высказаннаго нами взгляда на возрастъ нластовъ съ 
Valenciennesia Pauli В. Hörn, какъ Ha фащй, одновременный 
б$лымъ мергелямъ. 

Payna пластовъ Чукича ') состоить изъ слЗдующихъ видовъ: 


Cardium syrmiense В. Hörn. 

> cf. complanatum Fuchs. 

> cf. Auingeri Fuchs. 

> cf. simplex Fuchs. 
Congeria cf. Partschi Cz. 
Valenciennesia Böckhi Hal. 


Другимъ типомъ развит!я среднедунайскихъ конгеревыхь 
пластовь являются большею частю песчаныя отложентя съ 
мелкорослою фауной, характеризующейся присутстемъ мел- 
кихъ кардидъ, разнообразными большею часто украшенными 
 Melanopsis (Lyrcaea) и оригинальными мелкими гастеропо- 
дами изъ родовъ Bythinia, Valvata, Pyrgula, Micro- 
melania,a Baglivia,a Papyrotheca, Orygoceras, 
Aphanotylus, Caspia. 

Фуксъ, Неймайръ, Зандбергеръ и ApYTie называютъ эти пла- 
сты «Радманестскими» (Radmanester Schichten), по имени 
перваго ставшаго извфстнымъ ихъ типическаго м$стонахожде- 
ня у Радманеста (точнфе Родманеста) близъ Лугоса въ Ба- 
нат. Пласты совершенно того-же характера попадаются также 
у Тигани и другихъ пунктахъ на Балатонскомъ озер$, у Купз 
близъ Пёпа въ Венгрм, въ различныхъь пунктахъ комитата 
Шилаги, Зибенбюргена, въ Серби, у Валездени (Крассо-Ш&- 
рени), у Дольней Тузлы въ Босн!и и въ горахъ Бакони. Ha- 
конецъ сюда-же нужно отнести богат5йшую и оригинальнфйшую 


фауну Маркушевца, недавно описанную Брусиною *). 


1) Halavats. Palaeontologische Daten zur Kenntniss der Fauna der südun- 
garischen Neogen-Ablagerungen. У. Die poutische Fauna von Csukics, Mittheil. 
aus dem Jahrbuche d. К. ung. geol. Anst. Bd. УШ. 1887, р. 140 (30). 

3) Fauna fossile terziaria di Markuäevec. Glasnik hrvatskago naravoslovnago 
агата. VII Godina. | 
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Списокъ моллюсковъ радманестскихь пластовъ. 


Neumayri Andrus. T. 
mytilopsis Brus. M. 
claviformis Lör. So. 
spathulata Partsch. M, So. 
turgida Brus. В. 
rhamphophora Brus. М. 
Schmidti Lör. So. 
simulans Brus. В. Визенъ. 
Döderleini Brus. M. 
Vuki Brus. R. 

labista Andrus. В. 
balatonica Partsch. В, Т. 
triangularis Partsch. R,Or. 
Нишъ. 

Zujovici Brus. Bi. 
Gittneri Brus. М. 

Czizeki Partsch. К, Ваш- 


HRIIA. 
subglobosa Partsch. M, Pe, 
Гроцка, Бегальица. 
Partschi Cz. М, Ri, Pe, 
So, Бегальица,  Цовьна 
Tysaa. 
Martonfii Lör. M. So. 


Dreissensiomya arcuata Fuchs. R. 


Schröckingeri Fuchs. 


(?) unioides Fuchs. T. 


Dreissensia scrobiculata Brus. Bi. 


auricularis Fuchs. R, 
К, Or, Алчутъ, Осекъ, 
Гяоговнуца,  Гроцва, 
Бегальица. 
pseudoauricularis Lör. 
$0. 

bipartita Brus. К. 
minina Brus. М. 


serbica Brus. T, Rocro-|Limax sp. 


dallp. 


Pisidium 
Unio Biel 


priscum Eichw. T. 
zi Fuchs. R. 


— procumbens Fuchs R. 
— Halavatsi Brus. 


Anodonta 
Cardium 


Helix sp. 


Horvathi Brus. R. 
apertum Partsch. В, К, Or, 
Бегальица и др. 

Auingeri Fuchs. 
banaticum Fuchs. Or. 
balatonicum Fuchs. T. 
conjungens Partsch. M. 
complanatum Fuchs. R. 
decorum Fuchs. В, Т, К, Or. 
desertum Stol. М, В, Pe, 
Or, Штегерсбахъ. 
diprosopum Brus. Or. 
Handtkeni- Fuchs. К, Ре. 
Pensli Fuchs. R, T, K, 
Or, Беганьица. 
parvulum Fuchs. R 
proximum Fuchs. 
Гроцква, Дубочай. 
scabriusculum Fuchs. R, 
Т, К. 

secans Fuchs. В, T, Ду- 
бочай. - 
simplex Fuchs. В. 

Jagici Brus. N. 

Kosici Brus. M. 
margaritaceum Brus. M. 
Stanae Brus. Гроцка. 
carinatum Desh? Auso- 
Фегеръ, Веленце. 
solitarium Kr.? So. 

tenue Fuchs. Pe. 
vulgatum Fuchs. Or. 
Zujovici Fuchs. Or. 


В, 


м. 
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Succinea Sp. M. 
l:imnaea balatonica Fuchs. T. 


Forbesi Gaudry. К, Чей- 
BOBHTb. 

obtusissima Desh. К. 
paucispira Fuchs. R. 
pauperata Fuchs. Or. 


Planorbis Borellii Brus. M. 


Tinnyea Vasarhelyi 
Tannie. Ба. 


verticillus Brus. M. 
Sabljari Brus. M. 
ptychophorus Brus. M. 
Lazici Brus. M, Ri. 


micromphalus Fuchs. M, 


stenomphalus Brus. K. 
Marinkoviei Brus. М, Ri. 


balatonicus Stol. Za1a- 
Апати. 
cornu Bre. К. 


Radmanesti Fuchs. R, Or. 


tenuis Fuchs. R, Or. 
Lendli Brus. В. 
Klimakovici Br. Венезе. 


varians Fuchs. R,T,So, Or. 
Handtken ?). 


Melania cf, Escheri. М. 


Holandrei Fer. Or. 


Melanopsis striata Handm. №0. 


dem 


Aquensis Fer. T. 


impressa Kr. M, K, Ri, 
So, Бегальица, Köfania. 
M, Ri, Pe, 
So, Валеадени, Бегальи- 


Martiniana. 


ца, Ködania. 


MelanopsiS Bouei Fer. М, Pe, So, 


Валеадени. 

contigua Handm. М. 
obsoleta Fuchs. М, В. 
austriaca Handm. M. 
pentagona Brus. М. . 
stricturata Brus. М. 
pygmaea Partsch. M,T, . 
К, Pe, Валеадени, Бе- 
гальица. | 
Handmanni Brus. (Fuchsi 
Handm. non Brus). M. 
Krambergeri Brus. M. 
Fuchsi Brus. (costata 
Fuchs non Fer). R. 
cylindrica Stol. Or, T, 
Зала-Апати, Бегальица, 
Дольня Тузла. 
decollata Stol. Or, Т, 
Бегальица, Зала-Апатя, 
Дубочай. 

gradata Fuchs. Т. 
Kupensis Fuchs. K. 
praemorsa L. T. 
megacantha Handm. Bi. 
Zujovici Brus. Ri. 
Lozanici Brus. Bi 
Nesici Brus. Ri, Бе- 
гальица. 

Pavlovici Brus. Ri. 
Enutzi Brus. Т. 
eulimopsis Brus. К. 
spiralis Handt. Pe. 


Melanosteira Bogdanovi Brus. M. 


Blanchardi Brus. M. 


Vindobonensis Fuchs. M, | Melanoptychia paradoxa Brus. M. 


Ri, Pe, So, Бегальица, 
Вобашя, Валеадени. 
textilis Handm. М. 


‚scripta Fuchs. М, Т, К, 
defensa Fuchs. М, В, Т.К, 


So, Валездени. 


rarinodosa Brus. N. 


Baglivia rugulosa Brus. M. 


1) Földtani Közlöny. XVII. 1887. 7—8 Ней. 


goniogyra Brus. M. 
strongylogyra Brus. M. 
streptogyra Brus. M. 
ambigua Brus. M. 
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Baglivia bythinellaeformis Lör. Kö- | Micromelania Schwabenaui Fuchs. Т. 


баня. 
Hydrobia Vidovici Вгив. М. 
taediosa Brus. М. 


Не *). 
ditropida Brus. М. 
polytropida Brus. M. 
cf. Saemani Fr. Pe. 
spiralis Fr. So. 
Bythinella scithula Brus. M. 
cf. eylindrica. 
minutissima J. Schn. 
Caspia Dybowskii Brus. М. 

— obtusa Brus. М. 

— acicula Brus. М. 

— Vujici Brus. М, Ri. 

— incerta Brus. М. 

— sp. ?) Тинне. 


atropida Brus. М, Тиннуе. 
monotropida Brus. М, Тин- 


—— 


(?) glandulina St. Зала- 
Апати. 

(?) Haidingeri St. Зала- 
Апати. 

(3) Bielzi Brus. Венезе. 


Prososthenia serbica Brus. М? Звез- 


данъ. 
croatica Brus. М. 


Valvata gradata Fuchs. M, T. 


cyclostrema Brus. M. 
leptonema Brus. М. 
debilis Fuchs. M, T. 
simplex Fuchs. M, T, 
balatonica Rolle. Зала- 
Апати. 

bicincta Fuchs. Т. 
carinata Fuchs. T. 
helicoides Stol. 

Kupensis Fuchs. K. 


tenuistriata Fuchs. T. 
variabilis Fuchs. T, Or, 
Чейковицъ. 

octomeria Brus, Т. 


Pyrgula angulata Fuchs. M, R. 
Archimedis Fuchs. R. 
incisa Fuchs. R, T. 
mathildaeformis Fuchs. R. 


Mieromelania laevis Fuchs. М, В -- Ле Brus. Венезе. 
Т. Or. Aphanotylus °) Cosmanni Brus. К. 
— Radmanesti Fuchs. М, — Fuchsi Brus. Венезе. 


— adeorboides Fuchs. К. 
Orygoceras corniculum Brus. M. 
filocinctum Brus. М. 
cultratum Brus. M. 
cnemopsis Brus. M. 


fistula Brus. M. 


В T,K. 

sulculata Brus. M. 
lineolata Brus. M. 
gracilis Brus. М. 
costulata Fuchs. R. 
Kochi Fuchs. K, Pe, 


Бегальнца. — sp. Визенъ. *) 
— scalariaeformis Fuchs. — sp. Вобашя. 
В. Papyrotheca °) mirabilis Brus. Ri. 


1) Hydrobia Szegzärdinensis Lör. fide Lörenthey. Termeszetrajsi Füsetek. 
ХУШ, pars 3—4. 1895, р. 319. 


2 Lörenthey. Földtani Közlöny, 1893, p. 318. 

3) 5. Brusina. Note preliminaire sur le groupe des Aphanotylus, Glasnik 
hrvatskoga naravoslovnoga drustva. VI. Godina, 1894. 

*) Bittner. Verhandl. d. К. К. geol. В. A. 1892. 

$) Sp. Brusina, Papyrotheca, a new genus of gasteropoda from the Pontic 
Steppes of Servia. The Conchologist. Vol. II, pt. 7. 1893. 
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Papyrotheca pseudogyra Brus. Ri. |Neritodonta acutecarinata Вгавз. В, Т. 


— contraria Brus. Ri. — crescens Brus. В, T. 
— sp. 1) Tunsie. — ’ Grateloupana Fer. В, К. 
Cyclostrema ‘Jagici Brus. М. | — obtusangula Fuchs В.Т, 
— minima Brus. So. Валеадени. 
Acme Frauenfeldi М. Hörn. Т. — Radmanesti Fuchs В, Т, 
Bythinia margaritula Fuchs. В, Т, К. Бодосъ. 

-— obtusecarinata Fuchs. Т. — turbinata Fuchs Ri. 

—  proxima Fuchs. T. — Stanae Brus. Ri. 

—  tentaculate Г. К. — crenulata Fuchs. Pe. 
Neritona Martensi Brus. M. Turbinella inaspecta Fuchs. T. 
Neritodonta cf. nivosa Brus. М. —  turbonilloides Fuchs. T. 

— Pilari Brus. М. Vivipara bifarcinata Partsch. R. 
— Cunici Вгиз. М. —  S$adleri Partsch. В, Т. 
— serrullata Brus. M. : —  rudis Neum. В. 


= lamellata Brus. Й. 


Въ этомь спиекВ введены с2ёдующя сокращеня: Т = Тигани, 
М = Маркушевець, К = Вупъ, В = Радманесть, №1 = Рипань, Ре— 
Перечень, 50 — Сомлю, Ог = Орешацъ. 


Радманестск{е пласты, обозначаемые также именемъ 
горизонта съ Lyrcaea, занимають вообще болЗе высокое 
положене въ ряду пластовъ, ч5мъ б%лые мергели (пласты съ 
Congeria banatica) A валенщеннезевые пласты (съ Val. 
Pauli a Böckhi). Это особенно ясно видно изъ посл$до- 
вательности пластовь въ Шилагйскомъ комитатВ. ЗдВсь Гоф- 
манъ 3) различиль три отдзлен!я въ тамошнихЪ «понтическихь 
отложешяхъ»: | : 

1) Нижнее, песчаники съ конкрещями, содержащие Conge- 
На Partschi Cz., cf. triangularis Partsch, banatica В. Hörn., 
clavaeformis Krauss aff., Czizeki Partsch?, Cardium carnuntinum 
Partsch. 

2) Среднее съ Congeria Zsigmondyi Hal. и облом- 
ками Cardium u 

3) верхнее cp Melanopsis Vindobonensis, Boufi, 
Sturi, pygmaea, Congeria spathulata, subglobosa, Czizeki u Car- 
dium conjungens. 


!) Lörenthey. Földtani Közlöny. 1893, р. 398. 
3) Földtani Közlöny IX. 
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Списки окаменфлостей были позже исправлены Бёкомъ '); 
изъ сообщаемыхъ имъ данныхъ видно, что нижнее отдфлене 
соотвфтствуеть бфлымъ мергелямъ Загреба *). 

Еще позже Лёрентей пополнилъ списки окамен$лостей 
верхняго отдзлен1я, онъ указалъь на присутсте Congeria 
subglobosa Partsch и Gardium Handtkeni, Pla- 
norbis micromphalus, varians, Melanopsis de- 
{епза—окаменфлостей Радманестскихъ пластовъ. 

Изъ этого можно видфть, что въ Австро-Венгрии Радма- 
нестеый горизонть конгеревыхъ пластовъ занимаетъ болфе вы- 
сокое положенше въ ряду пластовъ, YEMb бфлые мергели съ 
Cong. banatica. 

Это подтверждается и HAeTAHieMb на пластахъ съ NOCHbI- 
нею конгер!ей пластовъ съ фауной Радманеста (точнзе Брунна— 
см. ниже 3) въ комитатахь Алсо-Фехеръ, Шебенъ и Фогарасъ 
въ Зибенбюрген$. 

Что касзется залегая пластовъ Маркушевца, то несом- 
HBHHO для насъ лишь ихъ залегане ниже загребскихь глинъ 
съ Cong. rhomboidea и богатою фауной Округляка. Сайнъ, 
noctrasmifi Загребъ, вмЪст$ съ Деперэ *), даеть слЗдующй 
профиль сверху внизъ: 

1) Мергели съ Cong. croatica и Valenciennesia 
(Округлякъ). 

2) СЗрые мергели. 

3) Глинистые пески Маркушевца, содержаще фауну пла- 
стовъ Брунна съ Cong. subglobosa. 

Отношеше же песковъ Маркушевца къ б%лымъ мергелямъ 
окрестностей Загреба остается до сихъ поръ неяснымъ. Нужно 


1) См. выше, стр. 433. 

2) Нахождене Cong. Partschi въ нижнемъ отдьлен!и кажется MHb очень 
сомнительнымъ, и дВйстветельво о ней болве не упоминають ни Бёкъ, ни 
Лёрентей. 

%) Си. Лёрентей, |1. с. Melanopsis Martiniana, pygmaea, „Bouei, impressa 
Martiniana, avellana Fuchs?, costata Fer?, Congeria snbgloboga, Partschi, cla- 
viformis Fuchs., Czizeki, spathulata, triangularis?, Cardium carinatum Desh., 
Penslii?, Unio, Neritina crenulata, Valenciennesia sp., Vivipara Заем. 

*) Заур. Sur le neogene des environs d’Agram,. Bull. Soc, 860]. de France, 
1892. 
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замфтить, что есть м$ста, гдЪ бфлые мергели незамфтно пере- 
ходять кверху въ синеватыя мергелистыя глины, содержащ!я 
описанную Брусиною фауну. Такой переходъ MH удалось са- 
мому наблюдать на востокъ оть Самобора по дорог8 къ Св. 
Елен$. 

Отсюда, кажется, нужно заключить, что пески Маркушевца, 
появляющеся вблизи древней береговой линш, см$няются въ 
горизонтальномъ направлени, вглубь большаго бассейна гли- 
нистыми отложен1ями, и что мы должны, сл5довательно, искать 
ихъ эквивалентовъ либо въ бфлыхъ мергеляхъ, либо въ ниж- 
нихъ горизонтахъ загребскихъ глинъ. Нужно сказать правду, 
что несмотря на весьма точное наше знакомство съ KOHXH- 
люфауной этихь глинъ, вертикальное распредВлене ихъ во 
всей ихъ толщф почти не изучено, что весьма затрудняеть 
рёшене этого вопроса; однако ввиду условЙ залеган1я Рад: 
манестскихь пластовь въ Зибенбюрген® и комитатв Шилаги, 
намъ кажется боле вфроятнымъ послЗднее предположеше. 

Во всякомъ случаВ намъ извфстиы уже и теперь глинистые 
эквиваленты вообще песчанаго Радманестскаго горизонта, и 
фауна этихъ пластовъ не сходна съ фауной б$лыхъ мергелей. 
Мы только что видфли, что въ Шилаййскомъ комитат$ между 
горизонтомъ съ Üong. banatica и Радманестскимъ вставляются 
глины съ Congeria Zsigmondyi. Кром$ обломковъ Cardium дру- 
гихъ органическихъ остатковъ туть ‘не имфется. Однако еще 
раньше Галавачъ !) описалъ фауну глинистыхъ мергелей 
Лангенфельда (Ком. Крассо-Шёрени), характеризуемую при- 
сутстыемъь Congeria Zsigmondyl, а н8сколько позже фауну 
глинистыхъ песковъ Николинца (5. оть Кустели, долина Кара- 
са *), въ которой правда нёть Congeria Zsigmondyi, но 38 
то попадаются кардиды, сопровождающие эту конгерю. Сопо- 
ставляя разные списки, мы получимъ слЗдующую фауну пластовъ 
съ Gong. Zsigmondgi: 

CongeriaZsigmondyiHal. Лангенфельдъ, Зилахъ (Ши- 


!) Halavats. Palaeontologiselle Daten zur Kenntniss der-Fauna der süd- 
ungarischen Neogen-Ablagerungen. I. Die pontische Fauna v. Langenfeld. Jahrb. 
d. kön. ung. geol. Anst. IV. 1883, 

2) 14. IV. Die pontische Fauna von Nikolincz. Ibid. VIII. 1887. 
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лаги), Сомл1о-Чеки (тамъ же) Вингардъ, Шердагели, Олахъ- 
Солимосъ (Зибенбюргенъ), Регельсбруннъ (вёнск!й бассейнъ), 
Таньеваць потокъ *). 

Congeria cf. Cziieki Bartsch. Лангенфельдъь (типъ 
въ ВФнскомъ бассейн$ и у Радманеста). 

Congeria PartshiCz. Николинецъ. 

CardiumBöckhiHal. Лангенфельдъ, Таньевацъ потокъ. 

— pseudo-Süssi Hal. Лангенфельдъ, Нико- 
линецъ. ‚ | 

Cardium Hoffmanni Hal. Лангенфельдъ. 
— secans Fuchs. Лангенфельдъ, Радманесть, 
Тагани. 
 Cardium trisangulatocostatum Hal. Ланген- 
фельдъ. 
Cardium Winkleri Hal. Лангенфельдъ, Таньевацъ 
потокъ. 
Cardium tegulatum Hal. Николинецъ. 

— purocostatum Hal. Тамъ же. 

— Majeri Hörn. Тамъ же, (типъ у Арпада, Ки- 
раликеге и въ др. пунктахъ нахождешя горизонта Сопё. rhom- 
boidea). 

Pisidium priscum Eichw. Лангенфельдъ. 

Melanopsis nov. f. Лангенфельдъ. 

Limnaea velutina Desh. Лангенфельдъ, Николинецъ, 
Керчь. 

Planorbis transylvanicus Neum. Николинецъ. 

Сдзлавши обзоръ Радманестскихъ пластовъ и 3KBHBAIEHT- 
ныхь имъ Лангенфельдскихъ, обратимся теперь Kb ихъ срав- 
нею съ отложен1ями вЪнскаго бассейна. Это сравневше обна- 
руживаетъ значительное сходство между тёми и другими. Это 
сходство выражается въ общности многихъ формъ. 

Бъ самомъ abık 

Limnaea Forbesi Gaudry встр$чается въ прЗеноводныхъ 
пластахъ Чейковица и у Купа. 


3) У Яньи въ Docniz. См. Th. Fuchs. Annalen 4. К. К. naturlı. Hof-Mu- 
seums. Bd. У. № 2. (Notizen) р. 87. 
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Planorbis micromphalus Fuchs у Леоберсдорфа u y 
Радманеста, Маркушевца, Орешца. 

Planorbis согпи Brg. у Леоберсдорфа и Купа. 

Melania Escheri у Леоберсдорфа. 

Melanopsis impressa, Martiniana, Vindobonen- 
sis, textilis, Bouei, contigua, Austriaca, рус таеа, 
Handtmanni, megacantha пользуются широкимъ распро- 
страненемъ въ ВЪнскомъ бассейнз и были оттуда первонз- 
чально описаны. 

Orygoceras вм%стф съ другими формами мелкихъ га- 
стероподъ, напоминающими фауну Маркушевца въ моравской 
части вфнскаго бассейна. 

Aphanotylus adeorboides—.y Леоберсдорфа. 

Micromelania Radmanesti Fuchs — въ взнскихъ 
колодцахъ. 

Cardium apertum, conjungens, Secans принадле- 
жатъ къ отличительнымъ формамъ BEHCKArO бассейна, равно 
какъ и Сопсег!а Partschi,subglobosa, spathulata, 
CGzizeki, Neumayri, balatonica, Zujovici. 

Этихъ фактовъ достаточно, чтобы YOBAHTBCA въ TOMB, что 
Радманестсюе пласты принадлежать Kb одному и тому же 
отдфлу съ BEHCKHMH конгеревыми пластами. Соотвтствують-ли 
они однако всей толщ$ посл$днихъ? Едва-ли, скорЗе вЗроятно, что 
_ лишь верхнее ихъ отдфлы т. е. пласты съ Cong. Partschi и sub- 
globosa соотвЗтствуютъ горизонту Радманеста, Куна и Тигани. 
Странно, конечно, что въ этихъ послфднихь пунктахъ не най- 
дены отличительныя для вЗнскаго бассейна Cong. subglobosa 
и Partschi, однако это отлие можно объяснить чисто пес- 
чанымъь фащемъ названныхь м$стонахожденй. Наконецъ эти 
формы встр$фчаются вмфстВ съ Радманестскими Cardium и 
Melanopsis въ Шилагскомъ комитатВ и въ сербскихъ 
мВстонахожденяхъ ') Радманестскаго горизонта (Рипань, Гроцка, 
Бегальица). 

Нижн горизонть взнекаго бассейна (съ Melanopsis im- 


1) С. Брусина. Одломци cpucke терци)ерне малакологв]е. Геолошки 
Анали Балканскога полуострова. Кн. 4-я. Београдъ. 1892. 
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pressa) по всей ввроятности надо сопоставить съ б$лыми мер- 
гелями. Фауна этого горизонта еще мало извфстна, но’и зд%еь 
попадаются, «kleine, feingerippte Cardien> +). 

Мы отнесли къ одному горизонту съ Радманесткими пла- 
стами и пески Маркушевца, несмотря на значительное ко- 
личество спещально свойственныхъ послёдней MECTHOCTH ви- 
довъ. ТФмъ не менфе нахождеше у Маркушевца вфнскихъ 
Gong. spathulata, Partschi и subglobosa съ одной 
стороны, & съ другой стороны присутств!е abc значи- 
тельнаго числа Радманестскихь Melanopsis, Micromelania 
и Valvata еще боле увеличивають ту связь между BCEME 
MECTHOCTAMH, которыя мы указываемъ. Это подтверждается и 
т8мъ, что понемногу представители Маркушевецкой микро- 
фауны начинають находиться какъ въ вфнскомъ бассейн$ (Соп- 
geria Doderleini — Нейдорфъ, Огусосегаз— Моравия), такъ и 
въ другихъ м$стахъ (Сазра Упс! —Рипань, Огугосегаз—Тин- 
ше etc.). 

Фащя съ Congeria Zsigmondyi скорфе всего можетъ 
быть приравнена горизонту Gong. Partschi ВЗны, что под- 
тверждается какъ нахожденемъ руководящей формы у Регельс- 
брунна въ BEHCKOMB бассейнЪ, такъ и родствомъ между Саг- 
41 ит carnuntinum и Саг4. pseudo-Süssi. 


Пласты с5 Congeria rhomboidea М. Hörn. 


= 


Типомъ этихъ пластовъ, широко распространенныхъ въ 
среднедунайской низменности, но чуждыхъ вЗнскому бассейну, 
являются глины Округляка, Черномерца, Фратерщицы и др. 
окрестностей Загреба. Первые представители фауны этихъ пла- 
стовъ были описаны еще М. Гбрниесомъ въ его большомъ 
трудз, но боле точнымъ знакомствомъ съ ней мы обязаны 
С. Брусинф, описавшему ее изъ окрестностей Аграма 2). До- 





I) Th. Fuchs. ]. с. 

3) Sp. Brusin a. Die Fauna der Congerienschichten von Agram in Kroatien. 
Beiträge zur Paläontologie Oesterreich-Ungarns und des Orients. ПГ Ba 
Wien. 1884. 
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полнеше къ трудамъ Брусины представляють работы Галавача, 
Лёрентея, И. Рота. °). 

Пласты съ Congeria rhomboidea были поставлены Ней- 
майромъ въ одинъ уровень съ среднимъ отд$ленемъ вВнскихъ 
конгеревыхъ пластовъ. Основашемъ такой параллелизащи для 
Неймайра служили слфдуюцщя обстоятельства: 


1) Залегаше горизонта съ Congeria rhomboidea въ Сла- 
вони между б%лыми мергелями и пластами съ Cardium 
slavonicum. Первые ставились, какъ мы видфли, Неймайромъ 
въ сарматъ, а пласты съ Саг@ аш slavonicum, велфдстве 
присутств1я въ нихъ Üongeria spathulata, были при- 
равнены самымъ верхнимъ пластамъ вЗнскихъ конгеревыхъ 
пластовъ. 


2) Congeria rhomboidea, по мнёню Неймайра, пред- 
<ставляеть переходную форму между Congeria triangularis 
(руководящей формой нижняго горизонта вФнскаго бассейна) 
и Congeria subglobosa (таковой-же руководящей формой 
верхняго горизонта того-же бассейна). 

Посл$днее предположене, какъ показываютъ наши изслф- 
дован1я, неосновательно. Мы видимъ предковъ, какь Сопй. 
triangularis, rarp и Cong. subglobosa, принадлежз- 
щихъ, по нашему MHEHII, къ разнымъ группамъ, уже въ 60LITbe 
древнихъ пластахъ (2-й средиземноморсый ярусъ или сармать). 

Что касается перваго довода, то мы уже видфли, что Öb- 
лые мергели образують не верхнюю часть сарматскаго ярус, 
но основаше конгеревыхъ пластовъ, Haube, что пласты Ch 
Cong. rhomboidea у Аграма лежать на Neckaxp Маркушев- 
ца, содержащихь Gong. subglobosa, spathulata и Me- 
lanopsis верхняго горизонта BEHCKATO бассейна. 

Стратиграфическое положен!е венгерскихъь м$8стонахожденй 
пластовъ съ Congeria rhomboidea по отношеню къ дру- 
гимъ горизонтамъ 6. ч. не наблюдается непосредственно, тфмъ 
не менфе венгерск!е геологи единогласно признаютъ пласты 
съ Congeria rhomboidea за верхнШ горизонть «понти- 


1) Цататы смотри ниже. 
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ческихъ» отложен Венгрии. Такъ И. Бёкъ ') (5. Böckh) дВлитъ 
«понтическя» отложен!я Фюнфкирхена на два отдзленя: 


| 1) Нижнее, лежащее надъ сарматскимъ ярусомъ и состоя- 
щее изъ мергелей и песчаниковъь съ Congeria Partschi, 
aff. triangularis (очень мель видъ), Melanopsis Маг- 
tiniana, impressa, мелкими Саг@1аш, Planorbis u 
остракодами. 
Восточн%е у Печварада сюда-же относятся м%ловидные 
мергели съ мелкими Cardium, Planorbis, Ostracoda 
и Cong. banatica. 


2) Верхнее — песчаныя отложешя съ Cong. triangula- 
ris, cf Partschi, balatonica, rhomboidea (Nemet- 
Urögh), Cardium Schmidti. 


Авторъ не признаеть возможности отдфлить горизонтъ Ch 
Cong. triangularis оть горизонта съ Cong. rhomboi- 
dea. Факты, бывшие въ распоряженш Бёка, дЗйствительно, 
не достаточны для этого. Во всякомъ случа для насъ важно 
констатировать 60.156 высокое положене пластовъ съ Сопз. 
грош ро! дез и у Фюнфкирхена. 


Весьма ясно сформулированъ вопросъ о горизонт съ Gong. 
rhomboidea М. Hörn Галавачемъ. «Понтичесый ярусъ, 
говорить онъ!), участвующй въ строени южновенгерской 
области холмовъ, распадается Ha 185, также петрографически 
различныя части. Нижняя часть образована глинами, верхняя 
преимущественно песками». Эта верхняя песчаная свита ле- 
жить въ буровой скважин Вершеца ?) непосредственно 
подъ дилювемъ и въ общемъ представляеть слЗдующ про- 
филь: 


1) Geologische-und Wasserverhältnisse der Umgebung der Stadt Fünfkirchen. 
Mittheil. aus 4. Jahrb. 4. kön. ungar. geol. Anst. IV Bd., 4 Hit. 1881, р. 256. 

1) J. Halavats. Die pontische Fauna von Kiralykegye (Krass6-Sörenyer 
Com.). Mittheilungen aus dem Jahrb. d. kön. ung. geol. Anst. X. Bd., 2Hft. 1892, 

2) Id. Die pontischen Schichten des Verseczer Bohrloches, ibid. Bd. 
УШ. 1887. 
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31,50 m. Желтая дилювальная глина. 

‚ 13,50 › Песокъ. -. . 2 2 2 2208 
3,35 » Голубая suıma . . x...) 
8,75 » СБрый песокь ..... с 
2,50 › МЛигнитъ и грубый песокъ d 


Верхый , | 18,00 » (Сфрый песокь съ Congeria 
понтическй ( triangularis, Unio cf. Bielzi, 

| Vivipara Sadleri Partsch, 
cyrtomophora Brus., spuria 
Brus., stricturata Neum, 
nodoso-costata Hal. . . . e 

| Голубой песокъ. . . 2.2. f 


74,33 » Голубая нижнепонтическая глина. 


ярусъ. 


$ 
© 
> 
“ 


У Ябуки на востокъ OTb этой скважины верхн!е пласты пон- 
тическаго яруса выходять на поверхность, гдЪ въ голубой 
глинз 6 Галавачъ собралъ: Cardium Semseyi Hal., Schmidti 
М. Ноги, cf. Rothi, Congeria rhomboidea М. Hörn, Unio ай. 
maximus Fuchs, словомъ TB формы, которыя въ другихь м$- 
стностяхъ сопровождаются богатою фауною, сходною съ фау- 
ною Округляка у Загреба. Въ своей статьЗ Галавачъ пере- 
числяеть 15 такихъ пунктовъ: Ябука, О-Курдъ, Наги-Манокъ, 
Гидасъ, Шегзардъ, Сормосъ, Бюккёздъ, Мадж!аръ-Соросъ, 
Олахъ, Липтодъ, Бакоча, Ибафа, Арпадъ, Кираликеге (Кбнигс- 
гнадъ), Кустели и заключаеть, что «такъ какъ глинистый слой 
(скважины), тождественный съ богатыми окаменфлостями плз- 
стами Ябуки и Кираликече, находится въ висячей части верх- 
няго (песчанаго) горизонта, то мы можемъ также положитель- 
но опредЗлить положене горизонта съ Congeria rhom- 
boidea, который слфдовательно занимаеть м$сто въ верх- 
нихъ частяхъ верхняго понтическато яруса» '). 

Изъ перечисленныхъ Галавачемъ м8стонахожденй Арпадъ 
и Гидасъ были извЪстны еще М. Гёрнесу и Петерсу *). Ha- 


') Halavats 1. с. р. 43. 
3) К. F. Peters, Die Miocän-Localität Hidas bei Fünfkirchen. 1862. (Sitzungsb. 
4. kais. Akad, 4. Wiss. Wien). 


— 449 — 


гиманокъ былъ изслфдованъ Лбрентеемъ '), равно какъ Шег- 
зардъ, Гидасъ и Курдъ 2). 

М8стонахождешя Сормосъ, Бюккёздъ, Маджаръ-Соросъ, 
Олахъ, Липтодъ, Бакоча и Ибафа лишь приводятся въ статьЪ 
Галавача, a Кустели описано имъ подробнфе въ особой 
стать °). Посл8днее м5®стонахождене интересно съ той точки 
spbHia, что Congeria ungula caprae Mü. здфесь Bcrpt- 
yaerca BMECTB съ Cong. rhomboidea. 


По изслёдован!ямъ Лбрентея у Illersapıa можно различать 
два слоя или горизонта: верхый глинистый съ Congeria 
rhomboidea, Cardium Rogenhoferi, Maieri, Stein- 
dachneri, hungaricum, Haueri, Valenciennesia 
Reussi, Dreissensiomya, Zagrabica Maceki, Ly- 
tostoma grammica и нижнШ песчаный съ Congeria 
triangularis, Cardium arpadense, Schmidti, Pel- 
zelni, Rogenhoferi, Szaboi, ochetophorum, Stein- 
dachneri, semisulcatum, Maieri, planum, Kochi, 
Haueri, Zagrabica Maceki, Micromelania laevis, 
Radmanesti, Planorbis Radmanesti, Valvata va- 
riabilis, Micromelania monilifera, cerithiopsis, 
tricarinata, Hydrobia szegzardiensis, Vivipara 
achatinoides, Sadleri, balatonica, Planorbis te- 
nuis. 

Оба слоя наблюдаются и у“ Hara-Maniora, туть только 
песчаный слой бЪденъ окамензлостями. 


Hazuif песчаный слой содержить не мало формъ, общихъ 
съ Радманестской фауной (Congeria triangularis, Micromelania 
laevis, Radmanesti, Valvata variabilis и др.). СлЗдуеть-ли 
однако разсматривать этоть факть, какъ доказательство при- 
надлежности песчанаго горизонта Шегзарда и Наги-Ман1ока 


1) Е. Lörenthey. Die pontische Stufe und deren Fauna bei Nagy-Manyok 
Mittheil. a. d. Jahrb. 4. К. ung. Anst. Bd. IX. 

2) Си. цитаты ниже. Н®которыя окаменфлости изъ Бурда были описаны 
Ротомъ фонъ-Тежегдомъ (Roth у. Telegd. Ein neues Cardium aus den soge- 
nannten Congerienschichten. Termeszetrajsi Füsetek. Bd. II). 

s) Die pontische Fauna von Kustely. Mitth. aus 4. Jahrb. d.k. ung. g. Anst 


Bd. УШ. | 
29 
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къ Радманестскимъ пластамъ? Лбрентей !) не высказывается ясно 
по этому поводу. 


` «Фауна Шегзарда во многихъ отношешяхъ сходна съ 
фауной верхнепонтическихъ пластовъ Округляка и нижнепон- 
тическихъ Радманеста, что объясняется тёмъ, что и въ Шег- 
sapıb и въ Наги-Ман1окЗ имфется: верхнее глинистое и нижнее 
песчаное отложешя, и что фауна глины соотвфтствуеть фаун$ 
верхнихъ, а фауна песка фаунз боле нижнихъ понтическихъ 
отложенй». Въ другомъ м$стВ мы читаемъ: ‹... я могу по- 
ложительно утверждать, что пласты, изобилующе rhom- 
boidea и изобилующе triangularis на всВхь трехъ моихъ 
мфстонахожденяхъ, если и не занимаютъ какого-либо особаго 
горизонта, все-таки образуютъ особыя фащи>. 


Во всякомъ случа$ число общихь формъ между глини- 
стымъ и песчанымъ слоями велико и это обстоятельство побуж- 
даеть Лбрентея?) «также и фауну Тигани и Радманеста поста- 
вить вмзств съ горизонтомъ или фащшей Cong. rhomboidea 
въ верхнепонтическую формащю, въ противоположность къ 
нижнепонтическимъ отложешямъ, характеризующимся частымъ 
нахожден!емь Congeria subglobosa М. Hörn., Соп- 
geria Partschi С7., Congeria spathulata Partsch. 
Melanopsis Martiniana Еёг., Melanopsis Bouei 
Fer. Melanopsis vindobonensis Fuchs и Con 
geria banatica R. Hörn.» 


Mu% кажется вфроятнфе, ввиду тесной связи между фау- 
нами глинистаго и песчанаго слоевъ, разсматривать фауну 
песчанаго слоя, какъ фауну, одновременную фаунз съ Gong. 
rhomboidea. Въ силу песчанаго характера пластовъ фэзуна 
эта представляеть естественнымъ образомъ значительное сход- 
ство съ изопическими имъ Радманестскими (и тому подоб- 
ными) отложенями. Между близкими по времени отложеня 


:) Е. Lörenthey. Die oberen pontischen Sedimente und deren Fauna bei 
Szegzard, Nagy-Manyok und Arpad. Mittheilungen aus dem Jahrbuche der kgl 
unger. geol. Anst. Bd. X. 1894, р. 156 (86). — Die pontische Fauna von 
Hidasd. Földtany Közlony. XX1V. 1894, р. 237. 

2) ]. c. p. 160 (90). 





горизонтами одинаковой фащи не можеть не быть общихъ 


формъ *). 


Особенно 
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значительное количество Радманестскихь (въ 
смыслВ горизонта) формъ Berpbuaerca въ пластахъ Курда 
(Ком. Толна), въ то-же время отличающихся присутствемъ 
большаго количества Anodonta, Unio и Vivipara, напо- 
минающихъ уже виды выше идущихъ левантинскихъ отложенй. 

Изъ пластовь съ Congeria rhomboidea М. Ноги: 


известны до сихъ поръ сл8дующе виды: 
Congeria rhomboidea М. Ноги. 


alata Brus. 
ungula caprae МИ. 


clavaeformisLör.nonKr.(k) 


croatica Brus. 
triangularis Partsch. 
zagrabiensis Brus. 
Partschi Cz. 
Marcovici Brus. 
Gnezdai Brus. 
Czizeki Partsch. 
spinicrista Гог. (К) 


Dreissensia aurieularis Fuchs. 


Dreissensiomya Schröckingeri Fuchs. 
intermedia Fuchs. 


Sabbae Brus. 
superfoetata Brus. 
Rossii Brus. 
rostriformis Desh? 
serbica Brus. (k) 
minima Brus. (k) 


croatica Brus. 


arcuata Fuchs. 


Unio atavus? Partsch. 
— acutus Cob. 

— m aximus Fuchs. 
Anodonta Rothi Гог. (К) 


pontica Lör. (k) 


Pisidium sp. 


1) Я amuuo не могь изелвдовать Tarp наз. Cong. triangularis 53% 
Шегзарда, Курда u др. м®стностей, такъ что не знаю, вполнф-1и они тожде- 


ственны съ тапомъ. 


Pisidium Krambergeri Brus. 


priscum Eichw. 


Cardium Schmidti M. Hörn. 


hungaricum М. Hörn. 
cristagalli J. Roth. 
Meisi Brus. 
histiophorum Brus. 
Semseyi Hal. 
Rogenhoferi Brus. 
Riegeli М. Hörn. 
Szaboi Гог. 

Wurmbi Lor. 

Haueri M. Hörn. 
Petersi M. Hörn. 
Maieri М. Ноги. 
Pelzelni Brus. 

Kochi Lör. 
semisulcatum Rouss. 
Rothi Lör. 
edentulum Desh. 
pterophorum Brus. 
Steindachneri Brus. 
planum Desh. 
complanatum Fuchs. 
apertum Partsch. 
carinatum Desh. 
simplex Fuchs. 
solitarium Kr. (?) 
scabriusculum Fuchs. 
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Cardium otiophorum Brus. 
— ochetophorum Brus. 
— [ Аградепзе М. Ноги. 
—  ВаррепзБегоег! Lör. 
— Auingeri Neum. 

— banaticam Fuchs. 

—  oriovacense Neum. (3) 

—  secans Fuchs. 

— croaticum Brus. 

— Zagrabiense Brus. 
chartaceum Brus. 
hemicardium Brus. 
Baraci Brus. 

—  рмопорвогаш Brus. 

—  Budmani Brus. 

— Kiseljaki Brus. 

— _ Schedelianum Partsch. 


novorossicum Barb. (?) 


Helix Chaixi Mich. (k) 
Limnaea palustris Müll. 
ricula. (k) 

—  Kobelti Brus. 
Lytostoma grammica Brus. 
Planorbis constans Brus. 

— varians Fuchs. 

—  tenuis Fuchs. 

—  Radmanesti Fuchs. 

—  alienus Rolle. 

—  Магсо Lör. (К) 


var. 


Brusinai Lör. (k) 


transylvanicas Neum. 


clathratus Brus. 
Boskovicia Josephi Brus. 
— Напа ети Lör. 
Zagrabica Maceki Brus, 
—  ampullacea Brus. 
—  naticina Brus. 
— _ cyclostomopsis Brus. 
—  Folnegovici Brus. 
Neritina вр. 
Neritodonta cf. Pilari Brus. 
Valvata balatonica Rolle. 
—  variabilis Fuchs? 
— unicarinata Lör. 


| Valvata 


| 
1 
' 


| — 


| 
| 


cf. naticina M. 
kupensis Fuchs. 
minima Fuchs. 
connectens Brus. 
tenuistriata Brus. 
Ottiliae Pen. (К) 
carinata Fuchs. (k) 
bieincta Fuchs. (К) 
simplex Fuchs. (k) 


Bythinia tentaculata L? 


| EEE 
| 
| 
+ ——— 


proxima Fuchs. 
margaritula Fuchs. (k) 
Clessini Brus. 
pumilio Brus. 


Melanopsis pygmaea Partsch. 


| = 





III ı 9 1] 


| Pyrgula 


re 


gradafa Fuchs. (К) 
Bouei Fer. (К) 
decollata Stol. 
Handmanni Вгоз. (К) 
Faberi Brus. 

defensa Fuchs? 


Lithoglyphus fuscus L. (k) 
Vivipara achatinoides Desh. 


Sadleri Partsch. 
Hippocratis Neum. (k) 
balatonica Rolle. 
unicarinata L. 
gracilis L. (k) 
leiostraca Вгаз. (К) 
alta Neum. 

spuria Brus. (k) 
Kurdensis Lör. (k) 
ambigua Partsch. (К) 
incisa Fuchs. 
hungarica Lör. 
Töröki Lör. (К) 
bicineta Lör. (К) 


Hydrobia pupula Brus. 


Baglivia 


syrmica Brus. 
candidula Neum. 
szegzardinensis Lör. 
sepulcralis Neum. 
spinata Lör. 


Micromelania laevis Fuchs. 
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Micromelania Radmanesti Fuchs. |Micromelania coelata Brus. 


— monilifera Brus. — Loezyi: Lör. 
— cerithiopsis Brus. — Fuchsiana Brus. 
— tricarinata Lör. Valensiennesia Reussi Neum. 
— costulata Fuchs. — pelta Brus. 


(К)—формы, исключительно найденныя въ О-Курд$. 


Если песчаные пласты О-Курда представляютъ песчаную 
фащю нижней части горизонта съ Сопхег! а rhomboidesa, 
то такой же фащей верхней части ихъ можно, повидимому, 
считать ТВ славонске пласты, которые лежать на глинахъ съ 
Cong. rhomboidea и содержать фауну, также напоми- 
нающую радманестскую. Mxp Неймайръ выдфлилъ какъ 0со- 
бый горизонтъ, и, вол детв!е нахождешя въ немъ Gong. 5ра- 
thulata, сопоставилъ съ верхними пластами Брунна въ BEH- 
скомъ бассейн. Въ самомъ 1515 туть Неймайромъ и llay- 
лемъ найдены: 

Congeria spathulata Partsch. 
Cardium slavonicum Neum. 
—  ÖOriovacense Neum. 
Melanopsis decollata Stol. 
Vivipara cf. Fuchsi Neum. 

Эти пласты Ферклевца лежать на глинахъ съ Congeria 
rhomboidea, зу Оровца подъ тегелемъ съ Viv. ligni- 
tarum. Этимъ опредфляется ихъ наибол$е высокое положенше 
среди конгеревыхъ пластовъ Славонш. Сл$дуетъ-ли ихъ счи- 
тать особымъ горизонтомъ, болфе юнымъ, чЁмъ горизонть съ 
Congeria грош ро! 4еа? Я думаю, что едва-ли. Во вся- 
комъ случа эти пласты недостаточно прослёжены и ихъ фауна 
плохо изучена. Неймайръ, на основани нахожденя Conge- 
ria spathulata, приравнивалъ ихъ Kb верхнему отдёленю 
вфнскихъ конгеревыхъ пластовъ. Однако же мы видимъ, что 
пласты съ Congeria rhomboidea нов$е самыхъ верх- 
нихъ конгеревыхъ пластовъ ВЗны, а потому параллелизаця 
Неймайра не можеть имфть м$ста. 

Весьма возможно даже, что найденная`у Оровца Соп- 
geria spathulata не тождественна съ типомъ, & съ однимъ 
изъ новыхъ видовъ, родственныхъ съ вёнскимъ видомъ и опи- 
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санныхъ Брусиною подъ именемь Gongeria slavonica u 
Budmani изъ Гбргетека въ Сирмии. 

Kr сожалЗн!ю, мы весьма мало знаемъ о стратиграфиче- 
скихъ отношеняхъ и фаунЪ конгеревыхъ пластовъ этой по- 
слфдней MECTHOCTH. Отсюда вообще извЪфстны слфдующ!е виды: 


Congeria slavonica Brus '). 
—  Budmani Brus. 
Dreissensia cucullata Brus. '). 
Cardium speluncarium Neum 3). 
— semisulcatum Rouss. 3). 
— hungaricum Brus. 
— Steindachneri Brus. 1). 
— simplex Fuchs. 
— _ ochetophorum Brus.°). 
Pisidium nov. sp. cf. supinum A. Schm. 
Lithoglyphus Neumayri Sinz. °). 
Melanopsis cf. Visiniana Brus. 
Vivipara Sadleri (Partsch) Neum. 
— | Мой Neum. 
—  spuria Neum. 
—  Lenzi Neum. 
—  syrmica Neum. 
Pyrgula sp. 
Весьма возможно, чти сюда же относится м%етность Кос- 
толацъ въ Серби. По крайней мзрз Т. Фуксь $) упоминаеть 
отсюда: «Vivipara MojsisovicsiNeum. (Görgetek), Psi- 


1) Brusina, Fauna fossile di Marcudevec. р. 196, 197. 

2) Карловиць въ Сирми. См. Paul und Neumayr. Congerien — und 
Paludinenschichten, p. 22. 

*) Capwiäickiä видъ (Brusinma. Congerienschichten von Арташ. р. 152) 
выдвляется Брусиной подъ именемь Card. Vodopici. Непосредственное 
сравнеше сирм!@скихъ экземпляровъ съ тараклскими образцами Card.semi- 
зи] саба ш однако не показываетъ никакой разницы между ними. 

4) Этоть видь я видвлъ въ коллекци С. Брусины. Повидимому © иемь 
упоминаеть Неймайръ (]. с. ц. 21), говоря о форм, «которая похожа на С. 
Fittoni d’Orb., но у которой между каждыми двумя большими шиповатыми 
ребрами вставляется по два тонкихъ, острыхъ, не шиповатыхъ ребра». 

5) Оба эти вида я вндёлъ въ коллекши Брусины. 

6) Annalen 4. К. К. nafurh. Hof. Museums, Bd. У. № 4. (Notizen), р. 14» 
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lodon ef. Sturi Соф. (ähnliche Formen auch bei Görgetek)». 
Брусина называетъ изъ Костолца Psilodon зр., Vivipara 
sp, Limnocardium изъ группы simplex, Dreissensia 
serbica 1). 

Лигнитоносныя отложен1я Шеклера въ Зи-. 
бенбюрген$. У Apanarara, Варгаса, Бодоса и другихъ 
пунктовъ такъ наз. Шеклерланда (страны Шеклеръ) въ Зибен- 
бюргенз издавна извЪстны оригинальные ‹конгеревые» пласты 
съ весьма интересной, своеобразной фауной. Возрасть этихъ 
пластовъ опредфлялся весьма различно. Гееръ приписаль части 
этихь отложен сарматсый возрастъ, на основан и заключен- 
ныхъ въ нихъ растен: другой ботаникъ, М. Штаубъ 2), на- 
шелъ однако среди нихъь 5 понтическихъ видовъ. Описывая 
фауну Арзпатака и Варгаса, Гербихъ и Неймайръ высказали 
предположене о возможной принадлежности нижняго гори- 
зонта шеклерскихъ пластовъ еще къ сарматскому ярусу °). 
Въ томъ же году Неймайръ въ другомъ MEcrk 4) причислилъ 
верхнюю часть шеклерскихъ пластовъ къ палюдиновымъ пла- 
стамъ. Ротъ-фонъ-Телегдъ, описывая фауну Бодоса ®), опред$- 
ляеть возрастъ пластовъ, ее содержащихъ, лишь неопред$ленно, 
какъ неогеновый: Гербихъ въ своей большой работ причи- 
сляеть шеклерсые пласты къ понтическому ярусу °). 

Мнз тоже приходилось заниматься возрастомъ этихъ отло- 
женй. При первоначальномь знакомств съ фауной мэотиче- 
скаго керченскаго известняка казалось '), что въ немъ нахо- 
дится много элементовъ, общихъ съ фауной Арапатака и Bap- 


!) Одломци Cpncke терци]ерне малокологие. 

3) М. Staub. Beitrag zur fossilen Flora des Szeklerlandes. Földtani Köz- 
löny. 1881. № 1—3. р. 58. 

3) Herbich undNeumayr. Die Süsswasserablagerungen im SO—Jlichen. 
Siebenbürgen. Jahrb. 4. К. К. geol. В. A. 1875. ХХУ. р. 410. 

+) Paul und Мепшауг. Congerien— und Paludinenschichten Slavo- 
niens. |. с. 

5) 4. у. Roth, Beitrag zur Kenntniss der Fauna der neogenen Süsswas- 
serablagerungen im Szeklerlande. Földtani Közlöny. 1886 p. 64. 

*%) Herbich. Das Szeklerland. Mittheillungen aus dem Jahrbuche d. К. 
ung. geol. Anst. Bd. YV. 1878. 

т) Andrussow. Die Schichten von Kamyschburun etc. Jahrb. 4. К. К. 
geol. В. A. Bd. XXXVI. 1886. 
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riaca (Congeria sub-Basteroti, Hydrobia Eugeniae, transitans, 
pagoda, margarita ес.). Принимая во внимане вышеупомяну- 
тый смёшанный характеръ флоры нижнихъ горизонтовъ шек- 
лерскихъ пластовъ, высказанное Неймайромъ мнён!е о возмож- 
ности принадлежности послЗднихь уже къ сарматскому ярусу, 
присутствие у Арапатака, Ib повидимому развиты болЪфе новые 
горизонты, Congeria triangularis, характеризующей по 
Неймайру самый нижнЙ отдзлъ австровенгерскихъь конгерЕ- 
выхъ пластовъ—вс$ эти обстоятельства говорили въ пользу 
того, чтобъ причислить часть шеклерскихъ пластовь къ моему 
мэотическому (сначала названному допонтическимъ) ярусу. 
Сюда я былъ склоненъ относить именно нижний буроугольный 
горизонтъ, пласты Варгаса и нижнюю часть пластовъ Apa- 
патака. 

Cr течешемъ времени аргументы въ пользу сопоставлен!я 
этихъ отложен съ мэотическимъ ярусомъ Восс ослабли. Въ 
самомъ дзл$ боле близкое знакомство съ гидробидами кер- 
ченскаго известняка показало, что он, несмотря на звачи- 
тельное сходство съ зибенбюргенскими, не могутъ быть съ ними 
вполнф отождествлены. Ихъ пришлось поэтому описать подъ 
новыми именами. Повидимому мы имфемъ предъ собою при- 
м$ры параллельнаго развит! я формъ среди гидробидъ, анало- 
гичнаго тому, что имфеть м®ето для Vivipara '). ДалЗе Con- 
geria triangularis, какъ мы видфли раньше, потеряла 
значене руководящей окамензлости, а относительно формы, 
приводимой подъ этимъ именемъ изъ Арапатака, стало весьма 
вфроятнымъ, что это тотъь видъ, который Брусина назвалъ 
Dreissensia Muensteri; что-же касается вида, опред$лен- 
наго Неймайромъь какь Congeria sub-Basteroti, то по 
мнфню Лбрентея, онъ тождественъ съ Dreissensia cris- 
‚ те [ава Roth. Керченскую же форму, описанную мною раньше 
подъ первымъ названшемъ, въ этой работ, мы должны были 
OTABIHTB оть французскаго типа. 

Однако это все факты отрицательнаго характера и до по- 


1) Длинныя калеватыя гидроби развиваются изъ гладкихъ также само- 
стоятедьно и въ греческихъ конгер1евыхъ пластахъ (Опоенгеймъ). 
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слёдняго времени мы должны были оставаться въ сомнфни 
объ истинномъ возраст® зибенбюргенскихъ пластовъ. Въ насто- 
ящее время появилось предварительное сообщеше Лёрентея '), 
проливающее новый свфть на интересуюция насъ отложеня. 
Лёрентей указываетъ на то, что дзлене Гербиха чисто пе- 
трографическое и даеть новое дЗлен!е, основанное HA страти- 
графическихъ и палеонтологическихъ данныхъ. Онъ различаеть 
также три горизонта, которымъ общими являются только слф- 
дующя формы: 
Ву {ища bodosensis Roth. 
.* _—  Jabiata Neum. 
Sandria Kochi Brus. 
Pyrgula Eugeniae Neum. 
* —  elegantissima Frauenf. 
Neritodonta semidentata Sandb. 
*Tropidina Eugeniae Neum. 


* 0 — bifrons Neum. = 
*Lymnaea transylvanica Neum. 
"“ — с. Adelinae Сашт. 


* Carinifex quadrangularis Neum. 


Виды, обозначенные въ этомъ cıuckb звфздочками, BCTPL- 
чаются только въ нижнемъ и верхнемъ отдфленяхъ, отсутствуя 
въ среднемъ. Они сл$довательно существовали и въ эпоху 
средняго отдфлен!я и MOTYTB вмфетВ съ прочими считаться за 
виды, проходяпе черезъ всю толщу. 

Что касается видовъ, характеризующихь каждое отдзлен!е, 
T0 ихъ можно сопоставить въ слёдующей табличкЪ *). 


1) Е. Lörenthey. Ueber die geologischen Verhältnisse der Lignitbil- 
dung des Szeklerlandes. Orvostermeszettudomanyi Ertesitö. 1895. 

3) Въ этой табличкВ обозначены буквами: А—нижнее, В—среднее u С 
верхнее отдвлен!я. Въ полученной мною во время корректуры статьВ Лёрен- 
тея «Мепеге Daten über die geologische Verhältnisse der Lignitbildung des 
Szöklerlandes, Orvostermeszettudomanyi Ertesitö. 1895» допускается повиди- 
я му существсване еще и четвертаго горизонта, или по крайней vbpb особой 
фащи верхняго, съ Viv. pseudo-Vukotinoviti Lör, Pyrgula pagoda 
Neum., Eugeniae Neum., Neritodonta semidentata Sandb., Dreis- 
sensia Münsteri Вгив. Unio Zelebori М. Hörn. Эти слои развиты у 
Ceneu--Illr.-Tiöpen. Viv. pseudo-Vukotinovidi Berpbuserca также у Халта 
и Гидегкута smbetb съ Dreissensia Münsteri, Cardium levanticum, 
Hydrobia prisca etc. 
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Anodonta cf. maxima Fuchs, 
Unio pl. sp. 


Cardium Budaii Гог. . . . 


— Fuchsi Neum. 

—  поу. вр. div. . 
Dreissensia exigua Roth. . 

— eristellata Roth. . 

— Münsteri Brus. 


Pisidium priscum cf. . . .» 


— вр. 
—  solitarium Neum. 
— пох. вр. . 

Vivipars вр. . . . 
re |: ae a 
— Sadleri Partsch. . 
— — grandis Neum. 
— мы Neum. 

—  Herbichi Neum. 

Valvats sp. nov. 

Ancylus sp. . 


| +++++++ 


+ 
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Bythinia teutaculata Г. 
scalaris Fuchs. . 
adnata Neum. 
Hydrobia slavonica Neum. . 


sepulcralis Partsch. 
—  transitans Neum. . 

— —  ргзеа Меит. . 

+ — acutecarinata Neum. . 

+ || Pyrgula Schaferziki Гог. 

-+ || Planorbis transylvanicus Neum. 
—|+ — BD... 

— — СГ. согпа [. ..,. 
Neritodonta crenulata Klein. . 
+ — Radmanesti Fuchs. 

— + — ef. erescens Fuchs. 
Melanopsis decollata Stol. 
Zul Im 

— subpyram Pen. 
Carychium Nouleti Loc. . 


pterochyla Brus. . 


var, bicinceta Гог.. 


I ++++tI+ 1 +1 


| ++ 


+++ 1 


+++ 1 
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Кром того нижнее отдфлен!е содержить остатки плюце- 
новыхъ млекопитающихь (Mastodon arvernensis, Gas- 
tor fiber, Cervus capreolus, Equus primigenius, 
Ursus). 

Лёрентей относить BCE шеклерсыя отложешя къ нижнеле- 
вантинскимъ, на слЗдующихъ основаняхъ: 

1) Нахожден!е вивипаръ въ такомъ количествЪ, какое ха- 
рактеризуетъь шеклерсые конгеревые пласты, свойственно только 
либо верхнепонтическому ярусу (такъ обозначаеть Лёрентей 
торизонть съ Сопбег!а rhomboidea М. Hörn.), либо 
левантинскимъ отложенямъ. 

2) Такъ какъ однако шеклерсыя отложен!я содержать 
больше видовъ левантинскихъ, ч$иъ понтическихъ, TO ихъ 
«несомннно слфдуетъ помЗстить въ левантинск!й ярусъ», TEMB 
болве, что ВЪ НИХЪ. 

3) +HBTb столь характерныхъ для понтическаго яруса 
Congeria и зяющихъ Limnocardium, а вмыЪото нихъ 
появляются Dreissensia и замкнутые кардш». 

4) Viviparae являются бол$е украшенными, чФмъ пон- 
тическя, но такихъ формъ, кая свойствены средне —и верхне- 
левавтинскимъ осадкамъ, здЪсь не имфется. 

5) Unio maximus Е. указываеть также на левантин- 
сый возрастъ. 

Хотя я и не признаю, что приведенные аргументы вполнЪ 
убфдительны сами по ce6t, тВмъ не мене o6mia соображеня 
заставляють меня согласиться, что я былъ введенъ въ заблуж- 
ден1е разными невфрными данными и что въ дфйствительности 
Шеклерске пласты новфе BCEXB конгеревыхъ (понтическихъ) 
пластовъ Австро-Венгрш. Это прежде всего доказывается на- 
хожденемъ уже въ нижнемъ горизонт Mastodon arver- 
nensis и другихъ чисто плоценовыхъ млекопитающихъ. 

ВБонхилюфауна шеклерскихъ пластовъ весьма своеобразна, 
содержить очень значительное число своеобразныхъ локаль- 
ныхь видовЪ. ПостороннЙ элементъ представленъ здфсь, соб- 
ственно говоря, весьма слабо. Настоящие понтичесые виды на- 
ходятея лишь въ нижнемъ горизонт (Neritodonta Rad- 
manesti, crenulata, crescens, Planorbis transylvanicus). 
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Въ верхнемъ и нижнемъ горизонтахъ попадаются элементы, 
обще «верхне-понтическимъ» пластамъ Австро-Венгрии u «ле- 
вантинскимъ>; таковы. 


Anodonta cf. maxima Fuchs. 
Hydrobia sepulcralis Neum. 
Melanopsis decollata Stol. 
Vivipara Sadleri Partsch. 


„[eBauTunckie виды попадаются понемногу вездз, такъ: 


Hydrobia slavonica—B% нижнемъ горизонт$, 
Neritodonta semidentata— во всЗхъ трехъ. 
Melanopsis pterochyla Brus. 
— subpyrum Реп. 
Pisidium ef. solitarium Neum. 
Dreissensia polymorpha Pall. 


въ верхнемъ. 


Принадлежность дрейссенсидъ исключительно къ роду 
Dreissensia представляеть также признакъ боле юнаго 
возраста, за то нахождене видовъ Cardium почти чуждо 
левантинскимъ пластамъ въ узкомъ смысл слова. Однако виды 
Cardium не тождественны съ австровенгерскими понтиче- 
скими видами. Принимая во вниман!е нахождеше кардидъ въ 
плюоценовыхъ отложеНяхъ боле новыхъ конгеревыхъ гори- 
зонтовъ Румынм и Росси, соотвЗтствующихь какъ нижнепз- 
лудиновымъ пластамъ, такъ отчасти и верхнимъ, мы должны 
будемъ согласиться съ Лёрентеемъь въ опред8лени возраста 
шеклерскихъ пластовъ. 

Пласты того-же возраста встр$чаются по Лбрентею также у 
Халта и Гидегкута. Формы, опредЗленныя прежде эвторомъ 
какъ Congeria croatica и Gnezdai, оказались въ дВй- 
ствительности родственными съ Dreissensia Münsteri 
Brus. 1). 

Палудиновые unu aesanmunckie пласты. Въ Кроащи, Cs 
вони и CHpMiH надъ конгеревыми пластами развиваются чисто 
прфеноводныя отложен1я, изобилующйя Vivipara и 0п!0. 


') Sitzungsberichte 4. Siebenbürgischen Musealvereins. К]аивепфоге — 
УШ Ва. 
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Пауль и Неймайръ ’) разд$лили славонсые палудиновые пласты 
на рядъ горизонтовъ. 

Въ противоположность конгеревымъ пластамъ палудино- 
вые пласты очень бЪдны дрейссенсидами. Мы встр$чаемъ здЪсь 


только 
Dreissensia polymorpha Pall. и 


— Ассаи Brus. 


НЗкоторые авторы предполагали обширное развит!е палу- 
диновыхъ пластовъ въ венгерской низменности. Въ сущно- 
сти однако, по замфчаню Галавача, бол$е обширное разви- 
Пе эти отложеня имфютъ только подъ равниною Альфёльда 3). 
Неймайръ предполагалъ, что палудиновые пласты представ- 
ляють значительное развите въ окрестностяхъ Балатонскаго 
озера, но Лбрентей *) показалъ, что «Neumayr diese Vivi- 
para- und Uni.o-reichenschichten der Plattenseegegend fälschlich 
als levantinische, respective untere Paludinenschichten nahm». 

Относительно вертикальнаго и горизонтальнаго распростра- 
нешя дрейссенсидъ въ различенныхъь нами отдёлешяхъ и фа- 
Щяхъ можно сказать, что матерьяль еще далеко недостато- 
ченъ цля окончательнаго уяснен!я всЗхъ деталей постепеннаго 
развит!» формъ въ австро-венгерскихъ верхнетретичныхъ отло- 
жешяхъ выше сармата. MHorie изъ установленныхь видовъ 
констатированы до сихъ поръ лишь въ одномъ какомъ-либо 
пункт8. RB числу такихъ относятся: 


Congeria mytilopsis Маркушевецъ. 
—  DBudmani Гергетекъ. 
—  slavonica » 





1) Paul und Neumayr. Die Сопрег!еп und Paludinenschichten Slavo- 
niens. Abband. d. К. К. geol. В. A. 1815. 

3) Halavats. Der artesische Brunnen von Szentes. Jahrb. d. К. ung. 
Anst, VIII Bd. 1888.—Die zwei artesischen Brunnen von Szeged. Ibid. IX Bi. 
Het 5, 1891. — Die zwei artesischen Brunnen von Höd-Mesö-Vasarhely. Ibid. 
Ва. VIII. Heft 8, 1889. — Die pontische Fauna у. Kiralykegye. Ibid. Bd. X. 
Heft 2, 1892, р. 44. По Галавачу въ бассейн Альфёльда отложеше леван- 
твнекихъ пластовъ длалось долъе, чвмъ въ Славон!и. Отложеня въ буровой 
скважинв Шентеса нове горизонта съ Ух. Vukotinovidi. Галавачь обозна- 
чаеть ихъ подъ именемъ горизонта съ Viv. Böckhi. 

*) Lörenthey. Кага. р. 160. 
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Congeria rhamphophora  Маркушевецъ. 
—  Radmanesti Радманестъ. 


= Vuki » 
—  labiata » 
— _ chilotrema Глоговница. 
—  У&тег Гайя 
—  moravica » 
—  Preradovici Дубовацъ. 
— Marcovieci Загребъ. 
—  Часбуюез Купъ 
Dreissensia Rossii Дубовацъ. 
—  cucullata Гбргетект. 
—  Мра а Купъ. 


Н$которые изъ р$дкихъ видовъ, найденные сначала въ 
одномъ пунктЗ, были констатированы тоже въ другихъ, зна- 
чительно удаленныхъ м%стностяхъ, свидфтельствуя лишь 0 еще 
далеко неполномъ знакомств нашемъ съ конгеревыми пла- 
стами Австрш. Takt напр. 


Congeria turgida найдена въ РадманестВ и Нечмели. 
—  simulans » » и Визенф. 
— Deoderleinii › у Маркушевца и Нейдорфа. 
— 74099 » въ Серби (Рипань) и въ Mo- 
рав (Гайя). 


Dreissensia serbica › — въ Сербии (Костолацъ) и у Курда 
(Bearpia). 
— minima › у Маркушевца и Курда. 


— scrobiculata» y Рипаня u Гайи. 
— superfoetata» — у Округляка и Шегзарда. 


Относительно немноГя формы пользуются болфе обшир- 
нымъ распространенемъ, встр®чаясь въ различных пунктахъ, 
таковы: 

Congeria Neumayri, spathulata, balatonica, triangularis. 
ungula caprae, Hörnesi, croatica, ornithopsis, CziZeki, zagTra- 
biensis, banatica, Zsigmondyi, Partschi, subglobosa, rhomboidea, 
Dreiss. auricularis. 
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Что же касается вертикальнаго распредзлен!я этихъ формъ 
въ австро-венгерскихъ конгефевыхъ и палудиновыхъ пластахъ, 
то мы еще далеки отъ того, чтобы знать съ точностью времл 
появленя каждой изъ различенныхъ формъ. Представляя от- 
дфльныя фазы развийя одного и того же типа, мнойя изъ 
нихъ находятся или въ одномъ и TOMB же отложеши, или 
не въ той послФдовательности, какую бы желали видВть Ch 
генетической точки зр$ня. Мы разсмотримъ значене этого 
факта далЪе, теперь же обратимся къ фактическимъ даннымт. 
Одно изъ важнзйшихъ явленй въ истор!и дрейссенсидъ, им в- 
шихь MECTO въ эпоху отложешя конгеревыхъ пластовъ, было 
появлен!е до сихъ поръ не существовавшихъ родовъ Dreissen- 
sia и Dreissensiomya. Самый родъ Üongeria достигаетъ туть 
пышнаго развит1я. Вм$ето 6. ч. мелкихъ и довольно индиф- 
ферентныхъ формъ палеогеновыхъ и м1оценовыхъ отложен, 
мы видимъ здЗсь формы, достигающйя столь почтенныхъ раз- 
MbpoBb и такъ р$зко различающяся по наружности, какъ 
Congeria subglobosa, rhomboidea, croatica и ungula caprae. 
Наряду съ этими впрочемъ продолжають существовать и фор- 
мы, похож на боле apesHia (Сопгема Neumayri и др.). 

Родъ Congeria представляетъь въ конгеревыхъ пластахт, 
вс$ группы, различенныя нами, за исключешемъ еосаепае. 

Группа mytiliformes представлена слЗдующими видами: 

Congeria Neumayri Andrus. 
-- mytilopsis Brus. 
— cf. claviformis Krauss. 
—  spathulata Partsch. 
— turgida Brus. 
— rhamphophora Brus. 
— _ spinicrista Lör. 
—  simulans Brus. 
— Radmanesti Fuchs. 
—  Deoderleini Brus. 
— У Brus. 
—  Schmidti Lör. 
— DBudmani Brus. 
—  sglavonica Brus. 
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Группа modioliformes представлена видами: 
Congeria Gittneri Br. 
—  Czizeki Partsch. 
— Zagrabiensis Brus. 
—  Preradovici Brus. 
— _ scrobiculata Brus. 


Группа subglobosae получаеть 3Xbch особенно сильное 
развит!е и представлена 5 видами: 


Congeria banatica В. Hörn. 
—  Zsigmondyi Hal. 
—  Partschi Caz. 
— Marcovici Brus. 
—  subglobosa Partsch. 


Не менфе сильное развит!е представляетъ и группа trian- 
gulares. Десять видовъ описано изъ Австро-Венгр/и и Серби: 


Congeria balatonica Partsch. 
— labiata Andrus. 
— _ chilotrema Brus. 
— ungula caprae Ма. 
—  triangularis Partsch. 
—  Hörnesi Brus. 
—  сгоайеа Brus. 
—- moravica Andrus. 
— Wähneri Andrus. 
—  Zujovici Brus. 


Наконецъ Congeria alata Brus. u 
— rhomboidea M. Hörn., 


для которыхъ я склоненъ принимать группу rhomboideae, огра- 
ничена исключительно конгеревыми пластами и именно UXb 
верхнимъ горизонтомъ. 

Родъ Dreissensia имЪфеть въ конгелевыхъ пластахь 
Австро-Венгрм, какъ представителей группы rostriformes, 
такь и группы carinatae. Къ числу первыхъ относятся: 
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Dreissensia exigua Roth. 
— auricularis Fuchs. 
— _ pseudoauricularis Lör. 
— _ Sabbae Brus. 

— зарег юе аа Brus. 
— Rossii Brus. 
— bipartita Brus. 


Изъ группы carinatae Bcrpbuanorca: 


Dreissensia cristellata Roth. 
— cucullata Brus. 
Е serbica Brus. 
— Münsteri Brus. 


Pop Dreissensiomya представленъ въ конгеревыхъ 
пластахъ Австро-Венгрии 4 видами: 


Dreissensiomya !ntermedia Fuchs. 
— (?) unioides Fuchs. 
— Schröckingeri Fuchs. 
— croatica Brus. 


Наступлен!е эпохи OTIOKeHIiA палудиновыхъ пластовъ было 
въ высшей степени неблагопр!ятно для дальнзйшаго развит!я 
дрейссенсидъ. Роды Сопсема и Dreissensiomya исчезають со- 
BCEMb изъ Австро-Венгри, и лишь представители группы 
Carinatae встрёчаются въ пр$Зсноводныхъ палудиновыхъ OT- 
ложешяхъ. (Dreiss. polymorpha и Accurtii) Въ Ше- 
клерскихъ отложен!яхъ, причисляемыхъ теперь Лбрентеемъ къ 
нижнепалудиновымъ пластамъ, найдены Dreiss. cf. polymorpha, 
cristellata Roth., Muensteri Brus. и exigua Roth. 

Pacnpoctpanenie дрейссенсидъ въ австровенгерскихъ KOH- 
геревыхъ пластахъ и ихь общая параллелизацщя могутъ быть 
представлены сл$дующей табличкой. 
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_ вънис КИ. BAC С EAITT 


! 
Пазсты Моосбрувна 


Бельведерск!й щебень 


nopsis Vindobonensis. Congeria 
subg!obosa, Hörnesi, spathulata, 
balatonica, ornithopsis, CziZeki. 
Пласты Леобередорфа. Cong. qua- 
drans? Dr. auricularis? 
Пласты съ Melanopsis МагИшава. 
Cougeria Partschi, Zsigmondyi 
Пласты Гайи и Бизенца. Congeria 
Neumayri, moravica, Wähneri, Zu- 


Bepxnie пласты Брунна съ Mela- 
jovici, Doderleini, scrobiculata. 
| 








Пласты съ Melanopsis impressa. | 
Congeria triangularis? | 
| 


С А Р М А TE 





«Лигнатопоспыя отложен я 
Шеклера (Арапатакъ, Вар- 
riacb ит. д) 


Dr.exigua,cristellata, 
Muensteri, cf. polymor- 
pha 

Песчаный danid. 

Пласты съ Cardium slavonicum Neum. 
(Зап. Славон!я) 

Congeria spathulata. 

Паасты Гёргетека. Congeria Bud- 
mani, slavonica, Dreisensia cucul- 
lata. Kocrosaup. Dreiss. serbica. 

Песчаный dauif Шегзарда Hara Ma- 
nioxa, Кустели, О-Курда Congeria 
triangularis? ungula caprae, cla- 
vaeformis? Dreissensia serbica, mi- 
nima,auricularis, Dreissensiomya 
arcuata 





Паасты Радмане.та, Тагани, Kyoa, 


Орешца, Рапня, и др. 

Congeria Neumayri, turgida, 
simulans, Radmanesti, Vuki, bala- 
tonica, labiata, triangalaris, Zu- 
jovidi, scrobiculata. Dreissensia 
auricularis, Брага, Dreissen- 
siomya arcuata. Schröckingeri. 
Пласты Сомлю, Перечеяа, Tuuaie, Валездепи. 
Congeria clavaeformis? spathula- 
ta, Schmidti, subglobosa, Partschi. 
Dreiss, pseudoauricularie. 

Пласты Маркушевца. Congeria my- 
tilopsis, spathulata. rhamphoplıo- 














С° РЕДПЕЛУНАЙС КАЯ IM3MENMOCT ь. и 3HBEIIBIOPTE ID 


Нажнепалудивовые пласты Kpoauis, Сирмш, Славощи 


и Альфёльда 


Dreissensia polymorpha, Acenrtii 





Глинистый фащй. 


Паасты съ Congeria rhomboidea 
(Округлякъ, Феркзевецъ, Шегзардъ, Наги- 
Maniorp и др.) 

Congeria а [аб а, сгоз 1 са. Gnezdai, 
zagrabiensis, Preradovici, Marco- 
vici, Dreissensia Sabbae, superfoe- 
tata, Rossii, Dreissensiomya Schrö- 
ckingeri, intermedia, croatica. 

Valenciennesia Reussi. 


Пласты Лангенфельда в Накодиаца. 
Congeria Zsigmondyi 





Плзасты съ Valenciennesia Böckhi 

u Pauli (Сирм!я, Чукачъ, Верчерова). 
Паасты съ Congeria banatica (Зибен- 

| бюргенъ, Танше) Блые мергели Сла- 





ra, Döderleni, subglobosa, Gittneri. 
Dreissensia minima. 

BOuil. 
С Ск 1 Я О T J 


O0 8 E НГ 4 


ГЛАВА Ш. 
Конгертевые пласты Черноморскаго бассейна. 


`Сдфлавши 0630pT современному состояню нашихъ знай 
“ конгеревыхъ отложешяхъ Австро-Венгри и Серби, воз- 
„затимся снова Kb Росеи и посмотримъ, въ какой Mbpb до- 
INCTHMO отождествлене понтическихъ отложенй юга 
Росси съ конгеревыми отложешями Австро-Венгрии. 

Съ этой цзлью обратимся сначала къ разсмотр$ю понти- 
ческихь отложенй юга Росеш. 

Нужно предпослать прежде всего замфчаше, что въ 
русскихъ пред$лахъ существуеть два типа развит|я «понти- 
ческихъ» пластовъ. 

Первый типъ —это типъ одесскаго известняка, для кото- 
раго и былъ установленъ понтичесый ярусъ '). 

Второй типъ—это типъ керченско-таманскихъ конгеревыхъ 
пластовъ, которые сопоставлялись съ одесскимъ известнякомъ 
или причислялись прямо къ понтическому ярусу 3). 

Первый типъ развитйя занимаеть обширную область рас- 
пространен1я отъ Прута до долины Маныча по всему сЗвер- 
ному побережью Чернаго и Азовскаго морей и въ. степяхъ 
‹Бвернаго Крыма. СЗверная граница его распространеня 
прекрасно прослЪжена Н. A. Соколовымъ, причемъ имъ было 





1) Барботъ-де-Марни. Геолог. очеркъ Херсовск. губ. 1369. 

3) Abich. Einleitende Grundzüge der Geologie der Halbinseln Kertsch 
und Taman. Synoptische Tabelle. Штукенбергъ. Геологическ!й очеркъ. 
Крыма. В. Hörnes, Tertiärstudien. Sandberger,. Land und Süsswasser- 


w:uchylien der Vorwelt. 
30* 
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показано, что эта граница приблизительно совпадаетъь съ 
изогипсой 120 — 160 метровъ. Южная граница известна не- 
сравненно хуже, какъ въ силу топографическаго характера 
MECTHOCTH (она должна была мЪстами проходить тамъ, TAb 
теперь разстилается море), такъ и по недостаточному зна- 
комству съ геолопей, наприм$ръ, прикубанскихъ странъ. 

Ярусъ одесскаго известняка или понтичесый развить въ 
этой области въ видф раковиннаго (степнаго) известняка, 
песковъ и глинъ, сравнительно небольшой мощности и Ch 
довольно однообразной фауной. Первое начало изучен1я по- 
слфдней было положено Барботъ де-Марни, но боле подроб- 
чымъ и точнмиъ знакометвемъ съ нею мы обязаны И. 9. Синцову 
(молхюски) и И. М. Видгальму (позвоночныя). Ha основанш 
назичныхь данныхъ мы можемъ дать слфдующ списокъ для 
одесскаго известняка. 


Cypris var. sp. | Unio maximus Fuchs °). 
Cardivom (Psiiodon) semisulca- |Unio sp. 
tum R. Anodonta pseudohyria Sinz. 
—  (Psilodout) Odessae — angusta Sinz. 
Barb. — sublaevis $105, 
— (Limnocardum) sub- |? Lucina sp. ?). 
Odessae Sinz. Vivipara achatinoides Desh. 
—  (Didacna) novorossicum —  Fuchsi Neum. 
Barb. —  leiostraca Brus. 
—  (Моподаспа) pseudoca- — cf. balatonica Neum. 
tillus Barb. Hidrobia novorossica Sinz. 
—  (Didacna) subcarinatum |lyrgula Sinzovi Andrus 3). 
Desh. — mathildaeformis Fuchs. 
— cf. carinatum Desh. Lithoglyphus Neumayri Sinz. 
Congeria subcarinata Desh. Bythinia cyclostoma Rouss. 
— __ novorossica Sinz. Valvata biformis Sinz. 
Dreissensia simplex Barb. —  variabilis Fuchs. 
—  tenuissima Sinz. Amnicola immutata Frauenf. 
— angusta Rouss. Melanopsis Esperi Fer. 
Cyrena Widhalmi Sinz. — . acicularis Fer. 
Scrobieularia tellinoides Sinz. — praerosa L. 
Pisidium cf. amnirum Müll. Neritina lithurata Eichw. 


') Anodonta pseudovulenciennesia 5102. pridem. 
7) Приводитен Соколовымъ. 
3) Hydrobia Uınıidiata Sinz. non Eichw. 
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Neritina Prevostiana Partsch. Acipenser euhuso Widh. 

—  transversalis Ziegl. — 3 sp.” 
- —  сарШаеева Brus. . Leueiseus Friesii Nordın. 
Planorbis cf corneus L. Cobitis, Pelecus, Tinca, Scardinius, 
Limnaea laevigata Eichw. Perca, l.ates. 2 

—  регестша Rouss. Testudo, Emys, Trionyx. 

— — novorossica Sinz. Pelecanus odessanus Widh., Haliaeus 

— obtusissima Desh. fossilis Widh. 

sublimosa Sinz. Aquila, Colymbus, Cygnus, Carbo. 

Helix pulchella Müll. | Delphinus, Rhinoceros, Cervus. 
Valencienuesia annulata Rouss *). |Mastodon longirustris Kaup. 
Pupa subtridens Sinz. Equus pygmeus Nordın. 
Silurus glanis fossilis Widh. Palaeomeryx ıninor Kaup. 


Если мы теперь сравнимъ эту фауну съ фауной KORTepie- 
выхь пластовь Австро-Венгри, то найдемъ, что изъ пере- 
численныхъ 48 пр$еноводныхъ моллюсковъ изъ Австро-Венгрии 
приводятся: 

Cardium semisulcatum Rouss. 

— carinatum Desh. 
Unio maximus Fuchs. 
Vivipara achatinoides Desh. 

— Fuchsi Neum. 

— leiostraca Brus. 

— balatonica Neum. 
Pyrgula matildaeformis Fuchs. 
Lithoglyphus Neumayri Sinz. 
Valvata biformis Sinz. 

— variabilis Fuchs. 
Amnicola immutata Frauenf. 
Melanopsis Esperi Fer. 

— acicularis Fer. 

— ргаегоза L. 
Neritina сарШасеа Brus. 
Valenciennesia annulata Brus. 


Итого 17 видовъ (35°,.). Изъ нихъ однако 3 видамъ 
Melanopsis нельзя придавать значев!я, какъ видамъ современ- 


4) Приводялась И. Синцовымъ въ его первых работахъ, но исчезла ивъ 
позднвйшихъ списковъ. 
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нымЪ, да КЪ Тому ихъ точное опред$лене BO многихъ C!Y- 
чаяхъ сомнительно !). 

Присутстве Valenciennesia -annulata въ одес- 
скомъ известняк еще требуеть подтвержден!я, что же касается 
Cardium carinatum и Vivipara balatonica, 10 въ 
одесскомъ известняк$ BCTPbIAMTCA лишь формы, He BHOAN 
тождественныя, а только родственныя (cf.). Остается поэтомх 
лишь 11 видовъ (22°/,), распредфляющихся въ австрийскихъ 
неогеновыхъ пластахъ слфдующимъ образомъ: 

Cardium semisulcatum Rouss. цитируется М. Гёрнесохъ 
изъ Таба на Балатонскомъ озер (неизв$стный горизонть), 
изъ Шегзарда, Наги-Ман!ока и О-Курда (горизонтъ съ Cong. 
rhomboidea) и Гёргетека. Экземпляры изъ послфдней м5ст- 
ности почти не отличимы отъ одесскихъ. 

Unio maximus Fuchs описанъ изъ нижпихъ пац- 
диновыхъ пластовъ Славони и Кроацщи. 

Vivipara achatinoides Desh., форма, характерная 
для нижняго отд$ла конгеревыхъ пластовъ Керчи, приводится 
изъ Шегзарда (горизонть Cong. rhomboidea Hörn) 46- 
рентеемъ. | 

Vivipara Fuchsi Neum. описана первоначально подъ 
именемъ У. concinna Sow. изъ пластовъ Мосбрунна, 38- 
`°ТЬмъ найдена въ Славони и Кроаци въ палудиновыхъ 
пластахъ. 

Vivipara leiostraca Brus. встр5чается въ палуди- 
новыхъ пластахъ Славон!и. 

Pyrgula mathildaeformis Fuchs описана изъ Рад- 
манеста. , 

Lithoglyphus Neumayri 58117. встрфчается, какъ 
я убфдился непосредственнымъ сравненемъ, въ Гёргетек$. 

Valvata biformis $5102. тождественна съ Val'. 
за саг! пафа Brus. 

Valvata variabilis Fuchs. Форма радманестскихъ 
пластовъ, родственная форма впрочемъ попадается и въ пла- 
стахь Шегзарда. 


1) Brusina. Binnenmollusken, р. 106. 
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Amnicola immutata Frauenf. приводится въ числ 
окамензлостей сарматскаго яруса, Неймайръ описаль ee изъ 
меланопсидныхъ мергелей Далмаци, но Брусина считаеть эту 
далматинскую форму 38 особый видъ (Pseudamnicola 
Stosiciana Brus.). 

Neritina capillacea Brus. находится въ палуди- 
новыхъ пластахъ Славон!и. 

Такимъ образомъ изъ 11 видовъ, общихъ  одесскому 
известняку и австрийскому неогену: 


1 видъ (Amn. immutata) находится въ сармат- 


скихъ пластахъ. . 2 2.2. > 20 

2 вида (Valv. variabilis и P. mathildaeformis) 
въ Радманестскихъь пластахъ. . . . . 4% 

1 видъ въ пластахъ съ Gong. rhomboidea (Viv. 
achatinoides) -. . . 2... A г 26 

1 видъ у Гергетека и въ пластахъ съ Con. 
rhomboidea (С. зепизшсаний). . . . . 2% 
1 видъ только у Гёргетека. . . 2 202. 2% 

1 видъ въ пластахъ Мосбрунна и въ палуди- 
новыхъ пластах о. 9% 
. 4 вида въ палудиновыхъ пластахь . . . . 8% 


Если пласты Гёргетека представляются фащей пластовъ съ 
Cong. rhomboidea, то 


съ сарматомъ Австрии одесскюй HsBecT- 
някъ иметь общихъ видовъ. . 2%/о 
› нижними конгеревыми пластами . 4" 
› верхними. ..... . 6% 
› пПалудиновыми. . . . . . . 6% 


Если-бы мы руководились-бы только этими цифрами, то 
HAMb пришлось-бы сдфлать неожиданный выводъ о большемъ 
родств одесскаго известняка съ палудиновыми пластами. 
Самъ по себ незначительный проценть (8°/,) левантинскихъ 
видовъ и общИй характеръ фауны однако призываетъ насъ Kb 
осторожности. Во всякомъ случа сдфланное нами сравнене 
показываетъ, что палеонтологическля данныя сами по себ лишь 
указываютъь на извфстныя соотношеня между одесскимъ из- 
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вестнякомъ и австровенгерскими конгеревыми пластами, но 
недостаточны для болфе детальной параллелизаци. 

Это въ сущности было отм$чено еще Барботомъ-де-Марни, 
«Ярусу этому (т. е. конгеревому), по положен!ю своему, анз- 
логиченъ нашъ ярусъ понтическй, но фауны ихъ однакожь 
различны» '). Главнымъ моментомъ для параллелизащи Бар- 
боту служило такимъ образомъ одинаковое батрологическое 
_положеше пластовъ. Въ самомъ дЗлВ онъ полагалъ, на осно- 
BAHiH своихъ наблюденй, что одессюй известнякъ лежить 
между сарматскими пластами и такъ называемымъ балтскимъ 
ярусомъ. Барботъ установиль этоть послЗднйй для желтыхъ 
песковъ, развитыхъ въ сфверной части Херсонской губернии 
и въ прилежащихъ частяхъ сосзднихъ губернй. 

Лежать эти балтеые осадки, по Барботу, прямо Ha сзр- 
матЪ, иногда на гранит$ (Голта), или на боле древнихъ тре- 
тичныхь осадкахъ (Звенигородка, Кевской губернм). У Туль- 
чина на лини Мево-Балтской желфзной дороги Барботу уда- 
лось найти въ этихъ осадкахъ кости млекопитающихъ сл$- 
дующихъ видовъ: Rhinoceros Schleiermacheri Кацр., 
Hipparion gracile Kaup., Dinotherium giganteum, 
Mastodon изъ группы Trilophodon. Тождество этихъ 
остатковъ съ млекопитающими бельведерскаго щебня, залегаю- 
щаго надъ конгеревыми пластами, повидимому и составляло 
главный поводъ для выдфлен!я балтскаго яруса и помфщеня 
его надъ понтическимъ ярусомъ, хотя HATAB прямаго пере- 
крываня и не наблюдалось. 

Неудивительно поэтому, что вскорз противъ самостоятель- 
ности балтскаго яруса стали являться возражен!я. Такъ, по 
мнЪнНю проф. Синцова ?) балтск ярусъ представляеть прё- 
сноводную фащю понтическаго известняка. Такого же мифиЯя 
о `балтскомъ ярус и ЁВонткевичъ *), нашедиий въ Пичугин- 


1) Далъе ou» прибавляетъ: «въ РодманестВ (sic!), въ Beurpin, въ пластв 
копгер обилуетъ вихь, кажется, тождественный съ Congeria simplex». 
Мы видели выше, что это тождество не можеть быть принято. . 

3) Teosorauecriß очеркъ Бессарабской области. Зап. Нов. Общ. Ест. 1873, 
стр. 103. , 

3) Конткевичъ. ИзелВдован!е осадочныхъ образован!Й въ окрествостяхъ 
Бриваго Рога. Зап. Мин. Общ. ХХШ, стр. 259. 
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скомъ карьер (близъ Криваго Рога) Rhinoceros Schlei- 
ermacheri и Mastodon, который Домгеръ опредФляеть 
какъ Mastodon Borsoni'). H. А. Соколовъ, также лично 
обслЗдовавшйЙ этотъ карьеръ, опредфляеть Mastodon за 
М. tapiroides и считаеть пичугинскя отложеня за боле 
древнйя, ч$мъ понтическй известнякъ *). 

Такимъ образомъ вопросъ о взаимныхъ отношен!яхъ балт- 
скихъ песковъ и одесскаго известняка не можеть считаться окон- 
чательно выясненнымъ; однако совершенно увФренно можно 
сказать, что балтсюе пески во всякомъ случа не новфе пон- 
тическаго известняка, а по всей BEPOATHOCTH отчасти парал- 
лельны ему, отчасти нФеколько древнФе. 

Этотъ фактъ самъ по себ точно также не даетъ намъ проч- 
ныхъ точекъ опоры для опред$лен!я, какому изъ горизонтовъ 
конгеревыхъ пластовъ слфдуетъь приравнять нашъ одесскй 
известнякъ. Мы видфли уже выше, что та же фауна млекопи- 
тающихъ заключается въ бельведерскомъ щебнВ и въ подле- 
жащихъ KOHTEpIieBHXB пластахъ вфнскаго бассейна. Сл$дова- 
тельно мы можемъ искать эквивалентовъ одес- 
скаго известняка во всей толщ конгер!евыхъ 
пластовъ BEHCKATO бассейна. 

Что касается основаня одесскаго известняка, то Барботъ 
считалъ за лежачй бокъ понтическаго яруса — сарматсве 
пласты. ДЪйствительно м$стами такое налеган!е понтическихъ 
отложенй HA типическихъ сарматскихъ пластахъ и наблюдается. 

Однако съ удалешемъ отъ береговъ прежняго понтиче- 
скаго бассейна межцу собственно сарматскими пластами и 
понтическимъ известнякомъ вставляются своеобразныя отло- 
женя, которыя И. ©. Синцовъ, ради смфшанной ихъ фауны, 
обозначилъь именемь переходнаго яруса, а я отличиль 
подъ именемъь допонтическаго, & еще позже мэотиче- 
скаго яруса. Отложенй, которыя вполнз бы подходили 
Kb мэотическимъ пластамъ юга Росси, въ Австро-Венгри не 


1) Домгеръ. Предварительный отчеть 38 1883 г. Изв. Геол. Ком. Ш, 
стр. 201—203. 

3) Н. А. Соколовъ. Геолог. изелВд. BB южной части Екатеринославской 
губернш. Изв. Геол. Ком. VII, 1889. № 6, -стр. 11. 
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встр$фчается, сл$довательно положен:е понтическаго известняка 
не вполн$ аналогично положенмю конгеревыхъ пластовъ 
Австро-Венгри. Онъ лежитъ правда выше сармата, 
однако не непосредственно на немъ, но отдфляясь оть 
него такъ наз. мэотическими отложен!ями, пол- 
ныхъ аналоговъ которымъ въ Австри, повидимому, HETh. 

Такое положене дфлъ, посл открыя мэотическихъ 
пластовъ, допускало троякое pbmenHie вопроса. 

1) Или мэотическя отложен!я представляютъ прЪсноводную 
фацио самаго верхилго сармата и ихъ эквиваленты заключаются 
въ Австри въ верхпихъ горизонтахъ церитовыхъ пластовъ. 
Тогда одессый известнякъ соотвфтствуеть нижнимъ KOHTEPIe- 
вымъ пластамъ Австрии. 

2) Или мэотическимъ пластамъ Pocciu вь Австрии с06т- 
вЪтетвуеть пробфлъь въ ряду отложевй. Значитъ, граница 
мел:ду сарматскими и конгерлевыми пластами обозначаеть 
туть перерывъ въ отложеши —эпоху осушешя и размывани. 

2) Или наконецъ мэолическ1я отложен/я составляють б61е 
соленоводный фацй нижней части конгеревыхъ пластовл, и 
въ такомъ случа одесскй известнякъ соотвфтствуеть не 
самой нижней части конгеревыхъ пластовъ, но средней LIE 
верхней 

Въ 1886 году, когда я впервые боле подробно занялся 
вопросомъ о значенши мэотическихъ пластовъ '), я, основываясь 
на авторитетВ проф. I. Зюсса, остановился на второмъ р$- 
шени, т. €. принялъ, что въ Австрии мэотическому яуусу 
соотвфтствуеть эпоха размыванИя. 

Ту-же параллелизацю я принималъ и позже (1890), въ 
моей монографи «Керченсый известнякъ». Однако съ тече- 
шемъ времени стали обращать мое внимане таые факты, 
которые плохо согласовались съ моей табличкой. Такъ Фон- 
тань, посл появленя моей статьи «Die Schichten von Ka- 
myschburun», высказаль сомнзше въ эквивалентности иластовъ 
Болленя съ одесскимъ известнякомъ, ввиду отношен!й TEXD и 


1) Die Schichten von Kamyschburun und der Kalkstein von Kertsch, Jahrb, 
4. К. К. в. В. A. 1886, ХХХУТ Bd. 1 Hit. р. 136. 
3) Das Antlitz der Erde. I, р.-422 und 425. 














— 415 — 


другого къ пластамъ съ Dinotherium и Hipparion 
gracile. Въ самомъ дфлЪ одессюй известнякъ лежить въ 
одномъ уровнф съ этими пластами, пласты-же Болленя не- 
сомнфнно выше '). ; 

Aaıte T. Фуксъ обратилъ мое BHHMaHie на TO, что въ 
внскомъ бассейнз не можеть быть допущенъ перерывъ въ 
отложени между сарматскимъ ярусомъ и конгеревыми пла- 
стами. Наконецъ изучен!е дрейссенсидъ и кардидъ, за которое 
я принялся снова во время пофздки за границу въ 1891— 
1893 году, приводило меня все боле и боле къ убфжденю 
въ неудовлетворительности припятой мною классификащи. Само 
собою понятно, что наилучшимъ средствомъ для ея улучшен!я 
было бы личное знакомство со BCEMH конгеревыми пластами 
Европы. Kr сожалЗн!ю однако такая задача не иодъ силу 
одному человЗку. Полагая все-таки, на основани литератур- 
ныхЪ данныхъ и географическаго положешя, что въ Румынши 
найдется ключъ къ ршеню н$которыхь вопросовъ по части 
мэотическихь и понтическихъ пластовъ, я совершилъ AETOMB 
1893 г. небольшую геологическую пофздку въ Румынию. 
Кратковременность ея не дала мн возможности изучить тре- 
тичныя отложеня Румынши вполнЪ основательно, тфмъ не 
мене эта пофздка дала нфсколько фактовъ, позволяющихъ 
связать между собою конгелевые пласты Австри, юга Росси 
и береговъ Керченскаго пролива. 

Посл$дне, т. е. конгершевые пласты Керченскаго и Тамап- 
скаго полуострововъ занимаютъ несравневно меныпую область 
распространен1я, нежели одессый известнякъ. Самый запад- 
ный пунктъ, H& которомъ констатировано ихъ присутстве, 
это въ буровыхъ скважинахъ Шмидта и Дика на южномъ 
берегу Сиваша. На поверхности они появляются впервые у 
Акманая (у основаня Арбатской стр$лки) и тянутся отсюда 
черезъ весь Керченсюый полуостровъ, переходять оттуда на 
Тамансый  полуостровъ и прекращаются на пространствЪ 





1) Фонтань (Bulletin de la Soc; 2601. de France 1887, № 1) собирался 
подвергнуть ближайшему разсмотрВн!ю этотъ вопросъ, однако смерть помвшала 
ему это сдвлать. Вышеприведенное сомнзше не было высказано въ печати, 
но лишь въ письмв ко мнф. Мы возвратамся еще ниже къ пластамъ Боллевя 
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между Авапою и Кубанью. На этомъ протяжени пласты 
выше сарматскаго яруса распадаются !) на сл$дующе 
горизонты: 

МР. Мэотичесый ярусъ (керченскЙ известнякъ). 

а) Строительный известнякь съ Modiola volhynica, 
Dosinia exoleta, Cerithium, Rissoa, вообще полу- 
морской фауной. 

b) Слои съ Gongeria Tournoueri Andrus, 
panticapaea Andrus. (sub-Basteroti pri- 
dem), Hydrobia, Pyrgula, Micromelania etc., 
съ небольшой прим$сью морскихъ формъ. 

c) Слои съ Congeria novorossica Sinz., п8- 

 vicula Andrus., modiolopsis Andrus, 
Tournoueri Andrus. oxyrrhyncha Ап- 
drus., Hydrobia, Micromelania, Pyrgula и очень 
небольшою примфсью морскихъ формъ. 

Pı. Камышбурунсве пласты: 

а) Нижнее отдфлеше развитое въ двухъ фащяхъ: 

а — фаци валенщеннезевыхъ мергелей и 
тонкихъ песчанниковъ съ Cardium Abichi и Уа- 
lenciennesia annulata. 

a — фащи ракушниковъ, известняковъ и 
песковъ съ Congeria subcarinata. 

b) Верхнее отдфлене — рудные пласты съ Card. 
edentulum, acardo etc. 

P:. Пески и глины безъ окаменфлостей. 

Рз. Пласты Чауды съ Cardium crassum, Cazecae, 
Tschaudae, Dreissensia polymorpha и 
Tschaudae. 

Какъ видно изъ этой схемы, пласты выше мэотическаго 
яруса развиты здфсь совершенно иначе, чфмъ въ другихъ 
пунктахъ юга Росси. 

Здфсь надъ пластомъ съ Congeria novorossica по- 
являются весьма разнообразныя отложен!я: глины, пески, 


1) См. мои работы: Геологаческя наблюдеюя на Керченскомъ полуостров% 
въ 1882 и 1883 г. (Зап. Нов. Общ. Ест. томъ IX, вып. 2), Die Schichten von 
Kamyscehburun, |. с., Керченск вэвестнякъ и его фауна и др. 
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известняки, содержаше, очевидно въ силу различныхъь усло- 
Bid отложешя, различную фауну. Осадки боле тонкя — глины, 
нфжные песчаники Камышнбуруна, характеризуются при- 
сутствемъ нфжныхъ кардидъ, тонкостворчатыхъ, съ слабо вы- 
раженными или наоборотъ острыми тонкими ребрами (Саг- 
dium Abichi В. Hörn, subsyrmiense Апагиз., 
Bayerni В. Hörn.,, Retowskii Andrus.) u обимемъ 
Valenciennesia annulata. Изъ дрейссенсидъ эта фащя_ 
характеризуется лишь присутствемъ Dreissensia rostri- 
formis Desh. и anisoconcha Апаги $5. 

Болфе грубые пески и ракушники, обращающеся м3стами 
Bb твердые, 6. ч. пещеристые известняки, характеризуются 
появлеШемъ значительнаго числа видовъ съ боле толстыми 
створками, съ частыми, низкими ребрами и редукщей боко- 
выхь зубовъ (Didacna Eichw. emend), присутствемъ 
Psilodon и значительнымъ числомъ гастроподъ (Vivi- 
para, Melanopsis, Melania, Neritodonta etc.). 

Изъ дрейссенсидъ мы здЪсь ветр$чаемъ: 

Dreissensiomya aperta Desh. 
Congeria subcarinata Desh. 
Dreissensia simplex? Barb. 
— rostriformis Пел. 
— anisoconcha Desh. 
— Theodori Andrus. 
— angusta Rouss. var. 

Верхнее отдЪлен!е керченско-таманскихъ пластовъ, 
залегающее то на валенщеннезевыхъ пластахъ, то на ракуш- 
никахъ или известнякахь съ Соп;. subcarinata Desh,., 
представляеть однообразное развите—въ видЗ рудныхъ пла- 
стовъ съ крупными кардидами, Dreissensia Theodori, 
rostriformis, Brisunai, Huoti, decipiens, iniqui- 
valvis, angusta, Retowskii, Dreissensiomya aper- 
ta, Fuchsi. 

Этоть кратый обзоръ керченско-таманскихъь конгеревыхъ 
пластовъ, а также детальное сравнене списковъ убзждаеть 
насъ въ томъ, что они представляютъь лишь общее фауни- 
стическое сходство, но никакъ не тождество съ одесскимъ 
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известнякомъ. Если мы вообще и можемъ искать гдф-либо 
эквивалентовъ послздняго, то это лишь среди ракушниковъ. 
Въ самомъ дёлВ при одинаковости стратиграфическихь усло- 
вй, и ракушнигки и одессклй известякъ содержать слфдующе 
обще виды: 
Congeria subcarinata Desh. 
Dreissensia simplex Barb. ’). 
_ angusta Rouss. 3). 
Cardium semisulcatum Rouss. 
— subcarinatum Desh. 3). 
— cf. carinatum Desh. ®). 
Vivipara achatinoides Desh. 
Bythinia cyclostoma Rouss. 
Melanopsis Esperi Fer. 
— acicularis Fer. 
Limnaea laevigata Eichw. 
— peregrina Rouss. 
— obtusissima Desh. 
Valenciennesia annulata Desh. 


Итого 14 видовъ или 24°/, всей фауны одесскаго извест- 
пяка, однако фащя ракушниковъ отличается въ общемъ He- 
сравненно большимъ разнообраземъ кардидъ (до 20 видовъ) 
и вообще большимъ ростомъ раковинъ (даже идентичныхъ 
видовъ). Мн$ кажется, что эту разницу слфдуеть объяснить 
себ$ главнымъ образомъ тёмъ, что ракушники обнимаютъь со- 
бою отложеня большаго перюда времени, чЗмъ одессый 
известнякъ. Другими словами, слЗдуетъ думать, что одессе, 
известнякъ соотвфтствуетъ лишь болфе глубокимъ, 
бол$е древнимъ слоямъ нижняго отдфлен!я керчен- 
скихъ KOHTEpieBEIXB пластовъ. hr coxanbaim послфдше 
гораздо чаще развиты въ видЪ валенщеннезевыхъ глинъ или 
песчаниковъ, чфмъ въ фащи ракушниковъ. ЁКром$ того, тамъ, 

!) Рвако въ керченекехъ иластахъ. 


3) Рвдко и здъеь, и тамъ. 
3) Есаи Card. novorossicum Barb. дЪйствительно тождествевъ съ 


Card. subcarinatum Desh. 
*) Радко въ одесскомъ известнякв. 
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ab послёдняя является въ BEN известняковъ, они уплотнены 
и содержать окаменфлости въ BUND ядеръ и отпечатковъ. Во 
всякомъ CAy4ab тамъ, гд$ они лежать въ основан конге- 
ревыхъ пластовъ Керченскаго полуострова, они содержать 
фауну, боле близкую по составу ‘и разм8рамъ къ одесской, 
ч$мь Камышбурунск!е фалёны, фауна которыхъ, благодаря 
прекрасной сохранности, изучена лучше. Такъ известнякъ’ 
Чурубаша содержить Dreissensia-simplex? Barb. (12 мм.), 
Congeria subcarinata Desh.,Cardiumsubcarinatum Desh., 
pseudocatillus? Barb., Neritina sp., Melanopsis Esperi. 
Br Камышбурун® подъ мэотическими пластами идеть слой 
глины съ С. Abichi, a подъ нимъ пласть известняка съ 
фауной, похожей Ha чурубашскую. Только выше сл$дують 
болфе мощные песчаники съ С. Abichi ес. и еще выше 
известные камышбурунсме фалёны. У Катерлеса въ OCHOBAHIH 
пластовъ тоже выступаеть известнякъ съ плохо сохранивши- 
мися мелкими Cardium и Dreissensia. 

Такимъ образомъ сравнен!е одесскаго известняка, съ конге- 
ревыми пластами Керчи и Тамани приводить насъ Kb сл8- 
дующимъ заключенямъ: 

1) Отложене конгеревыхъ пластовъ Керчи и Тамани, на- 
чавшись одновременно съ одесскимъ известнякомъ, продолжа- 
лось доле, ч$мъ отложеше послЗдняго. 

2) Валенщеннезевые пласты Керчи и Тамани частью (ниж- 
ше слои) соотвфтствують одесскому известняку. 

Обращаясь къ Румыни '), мы находимъ въ западной ея 
части сл8дующую послфдовательность пластовъ: 

Ms — Capuarckiä ярусъ. 

МР — Мэотическй ярусъ. 

Посл днйй 3MbCh представленъ какъ пластами Ch фауной 
нижняго отдфлен!я керченскаго известняка, въ видЪ песчано- 
глинистыхь пластовъ и оолитоваго известняка съ Modiola 
volhynica var. minor, Dosinia exoleta L., Scrobicularia 
tellinoides Sinz., Ervilia minuta 5112, Cerithium dis- 





1) Cu. мой «Предварительный отчетъ о геологической. позздкВ въ Румы- 
Rio zbromp 1893 г. Зап. Имп, Акад, Наукъ. VIII cep., т. I, № 4». 
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junctum Sow., такъ и отложешями съ мелкими конгер!ями 
и гидробидами, соотв$тствующими верхнимъ слоямъ керчен- 
скаго известняка. 

Такъ у Бустенари выше песчаниковъ съ Dosinia exoleta 
лежать песчаноглинистые пласты, содержаще небольшихъ 
Unio, мелкихь Hydrobia, гладкихъ и ребристыхь (между 
ними несомн®нно присутстые описанной мною изъ Керч 
Hydrobia panticapaea), Congeria Tournoußri Andrus. 
и Congeria novorossica Sinz. 

‚Слои съ Congeria novorossica встрёчены мною изоли- 
рованно у Лакулеце (дол. Яломицы) и подъ конгеревыми 
пластами собственно въ долинз Телеажны (боковая долина— 
Валеа Градулуи '). 

Выше слЗдуютъ: 

P, — Нласты конгер, распадающщеся на нфеколько гори- 
зонтовъ. Изъ нихъ нижнй (P, а) образованъ въ двухъ фащяхъ: 

P a’ — фащи валенценнез!евыхъ глинъ и мергелей. 
Эта фашя типично развита у Глодени-динъ-деаль ввидв 
вязкихъ глинъ съ Valenciennesia annulata Rouss., Za- 
grabica sp, Cardium Steindachneri Brus, Cardium 
Abichi В. Hörn., различными друтими, еще ближе не. опре- 
двленными остро-и тонкоребристыми Cardium, Dreissensia 
rostriformis и Congeria rhomboidea. 

P, а’ — фащи песчаныхъ пластовъ съ Dreissen- 
31а rostriformis Desh., Rimestiensis Font., Dreis- 
sensiomya aperta, Congeriacf.subcarinataDesh, 
Cardium (Psilodon) Heberti Cob.,, Cardium (Psilodon) 
sp, Cardium planum Desh., Cardium subsquamu- 
losum Andrus.,, Cardium (Monodacna) зр., Cardium 
(Didacna) cf. subearinatum Desh., Cardium Вауегш 
В. Hörn, Cardium Steindachneri Brus. Vivi- 
parasp. 

Пласты этой фаци лежать у Глодени надъ валенщенне- 


ı) Радовановичъ и Паваовачь (Геолошки Анали IV. 1892, стр. 130) опя- 
сывають изъ бассейнь Тамока пласты съ мелкой Congeria exigus Rad. et 
Рао]., лежапие выше еариата и’ He безъ основал причисленные ими также 
къ мэотическому ярусу. 
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sieBEIMH глинами, но въ долин Телеажны начинаются прямо 
надъ слоемь съ Сопеег!а novorossica, a у Бустенари 


выклиниваются между двумя пластами песчаной глины Ch 
Congeria rhomboidea. 

P,b — Bepxnifi горизонть образованъ песчаными слоями 
съ Dreissensia Stefanescui Font. Rimestiensis 
Font., Berbestiensis (Font.) Andrus., Gardium (Lim- 


‚ nocardium) cf. subsquamulosum Desh., GCardium (Psi- 


lodon) Heberti СоЪ., Cobalcescui Font. cf. ruma- 
num Font. VYivipara cf. Sadleri P,cyrtomaphora 
Brus., Melanopsis, Zagrabica, Lithoglyphus, Ne- 
rıtina и др. On» развить у Бустенари, Верфуриле, Вилка- 
нешти, а также, вфроятно, въ западной Румыви (Бербешти, 
Кучешти} и у Ботени близъ Кимполунга. 

Непосредственно выше этихъ пластовъ начинается TA 
толща, которую Кобалческу описалъ полъ именемъь псило- 
донтовыхъ пластовъ. Налегане ихъ на предыдущемъ 
горизонт я наблюдалъь непосредственно у Поду Мунчш въ 
долинз Сланика. 

Кобалческу наоборотъ считаетъ, что основанемъ псилодон- 
товыхъ пластовъ являются отложен1я съ Viv. bifarcinata 
(безъ псилодонтовъ). Констатировавъ фактъ непосредственнаго 
залегая псилодонтовыхъ пластовъ на горизонт® съ Dreissen- 
31а Stefanescui, и на основан анализа фауны псилодонто- 
выхъ пластовъ, я высказаль сомнфн!е въ дЪфйетвительности 
заявленнаго факта‘). Это сомнфе было подтверждено Т. Фук- 
сомъ *), подобно MHB объясняющимъ ошибку Кобалческу тЪмЪъ, 
что mocabaHif былъ введенъ въ заблуждене довольно сложной 
тектоникой MECTHOCTE. 

Фзуна | 

Р,‚а—псилодонтовыхъ пластовъ характеризуется 
обилемъ TEXb крупныхъ оригинальныхъ кардидъ, которыя по- 
служили Кобалческу для установлен!я рода Psilodon (Psi- 


1) О геологической позздкв въ Румыв!ю. Записки Имп. Акад. Наукъ. I. 
1894. 


*) Fuchs. Jüngere Tertiärablagerungen Rumäniens. N. J. für Min. 1894. I Bd. 
31 
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lodon Euphrosinae, Berti, Haueri, Arioni, Porumbarui, Zamphiri 
etc). Другими характерными элементами фауны являются круп- 
ныя толстыя вивипары (Vivipara Popescui, Heleni, 
Alexandrieni etc), Valvata Gobalcescui 1) Brus, 
Lithoglyphus и др. 

Кром псилодонтовъ инф удалось найти еще два новые вида 
Cardium, не принадлежащихъ этому подроду, интересную 
новую Dreissensia (Dreiss. Benedeni Andrus.), Unio 
rTumanus и н%ёкоторыя apyrTia формы. Кобалческу приводить 
изъ псилодонтовыхъ пластовь Viv. stricturata, я ee здесь He 
находилъ, также и Фукесъ, но за то послфдый цитируеть 
отсюда Ух. bifarcinata, которую мн также не удавалось 
вВидЗтТЬ. 

Выше псилодонтовыхъ пластовъ въ Бузеу лежатъ по Кобал- 
ческу пласты съ Unio (Р.5), съ Psilodon Sturi Cob,, 
Unio acutus, Heberti, rumanus, Dreissensia poly- 
morpha, Melanopsis Draghiceani, Vivipara ambi- 
gua Cob., balatonica Меим., Cerchesi Cob., Dez 
maniana Brus., lignitarum, pannonica, Lithogly- 
phus, Neritina. 

Съ этими пластами я не могь основательно познакомиться 
и опредзлить ихъ отношене къ псилодонтовымъ пластамъ. 
T. Фуксь разсматриваеть ихъ какъ «Unionenreiche Schichten 
des Psilodonterrains», сл8довательно лишь какъ фащю. По его 
наблюдешямъ, у Бечени псилодонтовые пласты прямо покры- 
ваются палюдиновыми пластами съ Vivipara stricturata и 
Unio cymatoides Brus.. Прибавляю оть себя, что по моему 
мн$зню Кобалческу см8шалъ подъ именемъ пластовь съ Unio 
по крайней Mmbp% два горизонта: одинъ нижнЙ, подчиненный 
мэотическимъ пластамъ (у Берки) *) и верх, подчиненный 
псилодонтовымъ пластамъ или ихъ покрывающи. 

Констатированный Фуксомъ фактъ налеган!я пластовъ Ch 
Viv. strieturatia на псилодонтовыхъ пластахъ позволяеть 


1) Valvata Sulekiana Cob. non Brus. 
*) Oobalcescu. Studii geologice si palaeontologice äsupra unor teramurf 
tertiare din unile parti äle Romaniei. Bucuresci. 1883. 
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намъ связать сер!ю пластовъ между Бузеу и Яломицей съ па- 
людиновыми пластами окрестностей Крайовы, распадающи- 
мися по Фуксу на три горизонта: 

P,a. Пласты съ Viviparastricturata, Dezmaniana 
Brus., transitoria Sabba, craiovensis Tourn, Pi- 
lari Brus. Melanopsis rumana Tourn., Unio Соп- 
dai Рог., Ottiliae Pen., cymatoides Brus., clivo- 
sus Brus.,, subthalassinus Pen, Dreissensia cf. 
polymorpha. 

P,b. Cpexeift горизонтъ съ Unio procumbens Fuchs, 
sculptus Brus., Bielzi Zek., Davilai Por, Vivi- 
para Pilari, transitoria, craiovensisı 

Р,с. Верхый горизонтъ съ Unio Bielzi Zek.,, Icono- 
mianus Tourn.,, HerjeiPor., sculptus Вгиз., Vivi- 
para mammata Sabba, Strossmayeriana Pilar, 
bifarcinata Bielz, Melanopsis Soubeirani Por. 
Туть же найденъ зубъ Elephas primigenius 1). 

Изъ этого обозр$я можно сд$лать слЗдующя заключения: 


























Румын! я. Берченсе1В полуостровъ. 
`Повлодонтовые пласты. А 
Пласты Верфуриле. | Рудные пласты. 









Фалёны съ Cong. subcarinata. 
Пещеристые известняки. 
Пески Китени. Изве- 
стняки Чурубаша. 


Песчаные пласты съ Ps. Не- 

berti, Dreiss. Rimestiensis 

Пески съ О. simplex Вален- | Bazen- 
щеннез!е- | niennesie- 


u Psilod. semi- 
sulcatum вые пласты СЪ | вые пласты 
Cong. rhomboidea ja С. Abichi. 


Верхнее и среднее OTxBaeHie керчев- 
скаго известияка съ Cong. nNOVO- 
rossica, Tournoueri ес. 







Пески и гливы съ Cong. поуо- 
ro8s8sica. 
Пески съ гладкими Unio (Верка). 











Нажнее отдвлене Керченскаго из- 


Довин1евые песчаники, глины и 00- го 
вестняка съ Cerithium и Dosinia. 


литы (Бустенаря, Кодамалулуи). 














Сарматсктй ярусъ. 


1) Ha» Румын!и известны и остатки другихъ фаунъ млекопатающихъ. Такъ 
фауна Фратешти у Журжевя, изсяВдованная Киттлемъ, содержить Elephas 
тег! 410018118 и Mastodon arvernensis, а С. Стефанеску описалъ новый 
видь Dinotherium gigantissimum изъ Гайчеоры (Y%sa» Токоч!у въ Мол- 
дав1и). См. Bull. de la Soc. 660]. Vol. УП. 1891, р. 91. 

31* 
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1) Въ Румынии развитъ непрерывный рядъ третичныхъ осад- 
KOBb OTb сармата до нижняго постплоцена включительно. 

2) Характеръ этихъ осадковъ указываеть на постепенное 
onptchbnie бассейна. 

3) Нижше горизонты этой серм до пластовъ Верфуриле 
включительно (P,b) представляютъ полную аналогю съ соот- 
вфтствующими отложен!ями Керченскаго полуострова. Это ука- 
зываетъ, конечно, на существован!е безпрепятственнаго с00б- 
щен!я между обфими областями. 

4) Отлич1е валенщеннезевыхъ пластовъ Румыви оть кер- 
ченско-таманскихь состоитъ въ присутств!и въ первыхъ въ изо- 
били Gongeria грош Бо{ 4еа. 

5) Этоть факть указываетъ, по моему мнЪн!ю, на эквива- 
лентность валенщеннезневыхъ пластовь Румынш съ верхними 
конгеревыми пластами Австро-Венгри (Congeria rhomboidea— 
Niveau Округляка, Haru-Maniora и т. д.). 

6) Изъ этого вытекаеть важпое заключене, что валенщен- 
незевые пласты Керчи и Тамани и одессый известнякъ соот- 
вЪтствують не нижнимь конгер1евымъ пластамъ Австро-Вен- 
гри, а верхпимъ. 

7) Нижнимъ конгеревымъ пластамъ Австро-Венгр/и въ Рос- 
си и Румынш соотвфтствуетъ мэотическй ярусъ. 

8) Начиная съ пластовъ Верфуриле, характеръ пластовъ въ 
Австро-Венгри, Румынм и на Керченскомъ полуостров$ д$- 
лается различнымъ. Въ Австро-Венгрии надъ пластами съ Con- 
geria rhomboidea слЗдуютъ палюдиновые пласты; въ Румыни— 
пласты Верфуриле съ мелкими псилодонтами, собственно пси- 
лодонтовые пласты и только надъ ними палудиновые пласты; 
на Керченскомъ и Таманскомъ полуостровахъ надъ валенщен- 
незевыми пластами и фалбнами— рудные пласты съ Oardium 
acardo. 

Попытаемся теперь, насколько возможно, установить B3AHM- 
ныя OTHOMEHIA между всфми этими отложенями. Съ этой NEAR 
обратимся прежде всего «ъ сравненю палудиновыхъ пластовъ 
Румынм и Австро-Венгрии. 


Наиболфе глубоме палудиновые пласты Крайовы по Фуксу 
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характеризуются присутетыемъ слфдующихъ общихъ видовъ 
съ Славошею: 


Vivipara stricturata Метла. 1) b2 bs 
—  Dezmaniana Brus. b, 
—  Pilari Brus. с. 

Unio ОНШае Pen. c2 

—  clivosus Brus. ci 
—  cymatoides Brus. ci 
—  subthalassinus Pen. bı 


Такимъ образомъ Vivipara указываютъ на верхнюю 
часть среднепалудиновыхъь пластовъ, & 0010 на нижнюю 
часть верхнепалудиновыхъ пластовъ Славони. 


Въ среднемъ горизонтв Крайовы мы встр$чаемъ 


Vivipara Pilari Brus. ci 

Unio procumbens Fuchs. 

— cymatoides Brus. с! 

— sculptus Brus ci 

Въ верхнемъ 

Unio sculptus Вгаз. - cı 

Vivipara Strossmayeriana Brus. cı 
—  bifarcinata Brus. a, bı 


Эти верхше горизонты представляютъ такимъ образомъ 60- 
abe сходства съ верхнепалудиновыми пластами. 

Vivipara bifarcinata, положииъ, характеризуетъ бо- 
ıbe ApeBHiä горизонтъ СлавоШи, но для насъ важнзе при- 
сутстве Vivipara Strossmayeriana, какъ формы, гене- 
тически болфе новой. 

Во веякомъ случаз вопросъ объ отношешяхъ верхнихъ 
горизонтовь Крайовы къ палудиновымъ пластамъ Славонш He 
существененъ для истори дрейссенсидъ; намъ важенъ лишь 
TOTb выводъ, что нижнШ горизонть палудиновыхъ пластовъ 


3) Въ этомъ спискв и далве буквы имВютъ слёдующее значен!е: а—нижне 
палуденовые пласты, Ь —средне-палудивовые пласты, а именно Ь,—горивонтъ 
съ Viv. bifareinata, b,—cp Viv. stricturats, Б,—съ Viv. notha 
с—верхнепалудиновые пласты, а именно с,-—есъ Viv. Sturi —ch Viv. 
Hörnesi, c,—cp Viv. Zelebori, с, —съь У1у. Vukotinovici. 
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Крайовы нове нижнихъ палудиновыхъ пластовъ Славони и 
соотвфтствуеть верхней части среднепалудиновыхъ пластовъ 
посл дней. 

Если это такъ, то пеилодонтовые пласты COOTBBTCTBYWTL 
нижнимъ горизонтамъ славонскихъ палудиновыхъ пластовъ. 
Это подтверждается до извЪстной степени и характеромъ фауны. 
Пласты съ Unio, по Кобалческу покрывающе псилодонтовые 
пласты, & по Фуксу составляюще лишь фащй послёднихъ, 
содержать по Кобалческу и Брусин% слздующе обще съ Сла- 
BOHiefA виды: 


Vivipara Dezmaniana Brus. b2 
—  lignitarum Neum. а 
—  Woodwardi Brus. ? 
—  pannonica Neum. a,b, с 

Tvlopoma Pilari Neum. ? 

Lithoglyphus harpaeformis Cob. ? 


EKpom$ того цитируется Vivipara balatonica Neum, 
происходящая, по MHEHIIO посл$дняго, «vermuthlich aus einem 
der unteren Paludinenschichten entsprechenden Horizonte von 
Tab» llosıutbämin изсл$дован1я He показали присутств!я па- 
лудиновыхъ пластовъ на берегахъ Платенскаго озера, и JIe- 
рентей нашелъ ее въ пластахъ съ Cong. rhomboidea Шегзарда. 

Собственно въ псилодонтовыхъ пластахъ несомнфнныхъ 
славонскихъ формъ весьма немного. Мы можемъ назвать пока 
лишь одну Vivipara bifarcinata Neum., характеризующую 
въ Славони нижн горизонть среднепалудиновыхъ пластовъ. 

Такимъ образомъ мы, хотя и не въ состоянши провести 
строгой параллели, все-таки вправз утверждать, что псило- 
донтовые пласты соотвфтетвують нижнимъ горизонтамъ палу- 
диновыхъ пластовъ. 

Что касается пластовъ Верфуриле, то они составляютъь 
переходъь отъ песчаныхъ пластовъ горизонта съ LUongeria 
rhomboidea къ псилодонтовымъ пластамъ. Фауна ихъ еще не- 
достаточно извфстна и изучена, но по стратиграфическому по- 
ложен!ю своему они либо соотв$тствують еще самымъ верх- 
нимъ слоямъ верхнихъ конгеревыхъ пластовъ Австро-Венгрии, 
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либо самымъ нижнимъ палудиновымъ пластамъ. Присутств1е 
въ нихь Vivipara Neumayri (Ботени)— характерной формы 
нижнепалудиновыхъ пластовъ, говорить какъ-бы въ пользу 


послздняго. 

Мы можемъ поэтому изобразить соотношен1я между PY- 
мынскими и австро-венгерскими новфйшими третичными отло- 
жен1ями слЗдующимъ образомъ: 







| СЛАВОН1Я в АВСТРО-ВЕНГРИЯ. РУМЫ НГ Я. 








Bepxuiß - горизовть Крайовы 
съ Unio Bielzi, Viv. mam- 
mata, Strossmayeriana 





Пласты съ Viv. Böckhi. 
Пласты съ Viv. Vukoti- 
novidi 

Плаесты съ Viv, Zelebori 








2) Cpexuiä ropzsoat» Крайовы 





Палюдиновые пласты. 


t 


| 


Пазеты съ Yiv. Neumay- 
ri, pannonica, lignitarum 


|. Пласты ep Viv. Hörnesi Ü b v; 
5 Пласты съ Vir. баг и съ Unio procumbens, Vi- 
- Pilari. vipara Pılari etc. 

© 3) Нижний ropas atp ep Viv. 
Е Плаесты съ Viv. notha ) Нижаий гор 

© Пзасты съ Viv. strietu- stricturata elc. 

- rata 

ж Пласты съ Viv. bifer- 

: cinata 

=) 


po Певлодовтовые пласты. 


Павсты Верфуриае. 









Песчаные пласты съ 
Psilodon Heberti 
etc. 





Bepxnie конгер1евые пла- 








| 
| 
) 
сты съ Congeria rhom- | | 
Валенщен- 


нез1евые мер- 
гели съ Congeria 
rhumboidea 


boidea 


Bourepiesue пласты. 





Нижн!е конгер1евые паа-ты 


(Радманестъ, : руннъ, Вален- 
ценнезевые мергели Бана- Мэотическ!е пласты. 


та,БФлые мергези Славонии). 


чин наш 





и ——— 


Бонгершевые пласты. 














Сарматекте пласты. 
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На Керченскомъ полуостровз рудные пласты занимакть 
положене, аналогичное пластамъ Верфуриле и псилодонтовымъ 
пластамъ. Однако они покрываются пластами безъ окамен$ло- 
стей. Невозможно поэтому опред$лить возрастъ ихъ верхней гра- 
ницы. Фауна рудныхъ пластовъ слагается во первыхт изъ 
формъ, общихъ съ нижележащими фалёнами и валенщенне- 
зевыми мергелями (Cardium carinatum Desh, sub 
syrmiense Andrus., Bayerni В. Hörn. AbichiR. 
Hörn., planum Desh.,, macrodon Desh., semisulca- 
tum Rouss., Valenciennesia annulata Rouss). По 
этимъ формамъ мы были бы не въ прав приписывать руд- 
нымъ пластамъ боле юный возрасть, чфмъ подстилающимъ 
ихь фалбнамъ и т. д. Однако они сверхъ того характе- 
ризуются такимъ значительнымъ количествомъ оригинальныхъ 
и своеобразныхъ видовъ, что только-что указанная общность 
видовъ можеть быть принята за доказательство непосредствен- 
ной послЗдовательности, а не одинаковаго возраста. Таковы: 
Dreissensia iniquivalvis Пезй., edentulum Desh,, 
Tamanense В. Hörn, panticapaeum В. Hörn., Gou- 
riefi Desh., erassatellatum Desh., angusticostatum 
Rouss., alatoplanum Andrus. Limnaea velutina 
Desh., etc. 

Изъ числа этихъ формъ лишь HEMHOTIA приводятся изъ 
другихъ м$стностей. Нечего говорить объ итальянскихъ фор- 
махъ, цитируемыхъ подъ именемъ С. edentulum Desh,, 
panticapaeum В. Hörn, carinatum Desh. Ихъ отож- 
дествлен!е въ высшей степени сомнительно. Cardium acardo 
Desh. кромф$ Керчи приводится Капеллини изъ Бустенари 
въ Румыни ’) иР. Гбрнесомъ изъ Четнежа въ Гёмерскомъ 
KOMHTATB ?). Ä 

Я напрасно искалъ въ Бустенари Cardium acardo и. 
судя по профилямъ Капеллини, р-шаюсь утверждать, что онъ 
принялъ частую здфсь Congeria rhomboidea за Car- 





1) Саре! 11п1. Gli giacimenti petroleiferi di Valacchia, р. 21. 

2) К. Ногпев. Ein Beitrag zur Kenntniss der Congerienschichten (Car- 
dium acardo aus Brauneisenstein von Csetnek). Verhandl. d.k.k.geol. В. Anst. 
1874. № 11. 
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Чит acardo. Экземпляръ изъ Четнека я видфлъ въ кол- 
лекци Геологическаго ВФнскаго Института (К. К. сео]. Reichs- 
anstalt) и быль пораженъ необыкновеннымъ  сходствомъ 
окаменЗлости съ керченскими. Порода таже: пизолитовый бу-- 
рый жел$знякъ. Такъ какъ Гбрнесъ не самъ добылъ окаме- 
нфлость, и никто болфе не упоминаеть о нахождени Саг- 
dium acardo въ Венгри, то я выражаю здфсь опасеше. не 
происходитъ-ли этотъ экземпляръ изъ Керчи, a не изъ Четнека, 
а сюда попалъ лишь благодаря этикетк$. 

Cardium edentulum Desh. приводится Брусиной изъ 
Загреба (Congeria rhomboidea-—Niveau) и М. Гёрнесомъ изъ 
Арпада. Оба оригинала я видфль и нахожу, что они IbH- 
ствительно принадлежать къ виду, очень близкому, но не 
тождествепному съ керченскимъ. Послфдн!й представляетъ 
именно весьма характерное распредЗлен!е реберъ на заднемъ 
полз. Они лежать здЪсь двумя пучками, причемъ ребра на- 
ружнаго пучка отходять подъ угломъ оть реберъ внутренняго 
пучка. Это вовсе не имЗетъ мЪста у Арпадскихъ экземпляровъ и 
лишь въ слабой зачаточной форм$ зам чается на экземплярахъ 
изъ Округляка. Можно поэтому полагать, что С. edentulum 
генетически болфе новый видъ. 

Наконецъ Limnaea velutina приводится изъ пластовъ 
Лангенфельда и Николинца (нижне конгер!евые пласты). 
Экземпляровъ отсюда я не видфлъ и не знаю поэтому, въ 
какой степени допустимо тождество съ камышбурунскими 
формами. 

Мы видимъ такимъ образомъ, что палеонтологическя дан- 
ныя намъ мало помогаютъ въ выяснени точнаго возраста руд- 
ныхъ пластовъ. По положеню мы ихъ можемъ CKopbe всего 
сравнить съ пластами Верфуриле, что отчасти подтверждается 
нахождешемъ въ Камышбурунз вида, очень близкаго, если 
не тождественнаго, съ Cardium Cobalcescui. 

Takump образомъ въ настоящее время мы должны изм$- 
нить классификащю, предложенную нами въ 1889 г. слЗдую- 
щимъ образомъ. 
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ИТОоЦЕНЪ. 
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Табличка эта ') позволяетъ заключить, что отложен!е пла- 
стовъ типа конгеревыхъ прекратилось раньше всего въ вфн- 
скомъ бассейнЪ, вслдстые выполнен!я его осадками и пре- 
вращен1я его въ рЗчную дельту; позже оно прекратилось въ 
среднедунайской низменности, отчасти вслЪдств1е замфны со- 
леноватоводныхъ понтическихъ бассейновъ прЗеноводными озе- 
рами. Еще дольше продолжалось отложен!е «конгеревыхъ» 
пластовъь на Керченскомъ полуостровз и долфе всего въ 
Румынм. 

Во всякомъ случа нигдВ въ MECTHOCTAXB, до сихъ поръ 
разсмотрЗнныхъ, отложене «конгеревыхъ» пластовъ не дли- 
лось до настоящаго времени. 

Однако такое безпрерывное отложене пластовъ съ дрейс- 
сенсидами и кардями мы имфемъ право подозр%вать въ обла- 
сти самаго Чернаго моря и въ области Каспскаго моря. 

Относительно Чернаго моря и именно его глубокой части 
можно положительно утверждать, что въ сарматскую эпоху 
она была занята моремъ *).Существують признаки, что и въ эпоху 
отложен1я одесскаго известняка бассейнъ послЗдняго прости- 
рался черезъ все Черное море до Константинополя °). 

Наконецъ для самаго верхняго плюцена существують до- 
казательства, правда въ вид очень скромныхъ и изолирован- 
ныхъ отложенй, указывающихъ на существоване на м$еть 
нынфшняго Чернаго моря большаго соленоватаго озера, отла- 
гавшаго пласты типа конгеревыхъ. 

Памятники этого озера-моря сохранились въ вид отло- 
женй различнаго рода, не вполнф одновременныхъ, но во 
BCAKOMb случаЗ чрезвычайно близкихъ по времени другь Kb 
другу. Эти отложения: 

1) Пласты Куяльника близъ Одессы. 

2) Пласты Чауды и Галлиполи. 

3) Пласты Бабеля и др. пунктовь южной Бессараби, ра-. 


— = eo nr ns 





1) Въ этой Tabımab жирной чертой обведены отложен!я Kacnifckaro типа, 
а волнистая лин!я обозначаетъ неопредъзенность гравицъ отложеай. 

*) М. Andrussow. Die Schichten von Cap Tschauda, р. 72. 

3) N. Andrussow. Sur l’&tat du bassin de la mer Noire etc. Melanges 
geologiques et pal&ontologiques. Vol. I. 1892, р. 166. 





id 


кушники Чокрака u Тобечика Ha Керченскомъ полуостров$ и 
HAKOH2UB глубинный илъ Чернаго моря съ Dreissensia rostri- 
formis. ° 

Пласты Куяльника являются въ видф песковъ съ 
глинистыми прослоями, залегающихъ въ рытвинахъ, проры- 
тыхъ въ отложеняхъ одесскаго известняка и подстилающихъ 
ихъ иластахъ. Эти пласты, повидимому, распространены по 
всему побережью Чернаго моря оть Одессы до Березапи и 
въ особенности по берегамъ лимановъ этой области. На бе- 
регу Куяльницкаго лимана '), a также у Крыжаповки *) най- 
дена была въ нихъ И. ©. Синцовымъ довольно богатая фауна 
моллюсковъ, большею частью слагающаяся изъ  современ- 
ныхъ видовъ °), но къ послфднимъ присоединяются слфдующе 
вымерппе виды: 


Cardium vulgare Sinz. 

— sub-Riegeli Sinz. 

—  0Odessae Barb. ‘). 

—  «(Psilodon) semisulcatum Rouss 5). 
Neritina cf. semiplicata Neum. 
Vivipara subconcinna Sinz. 


Кром того, въ отложеняхъ этихъ встрЪчамотся остатки 
рыбъ, мелкихъ грызуновъ, Elephas, a также «повидимому 
Mastodon и Hipparion» 6). 

Возрастъ этихъ породъ не можеть быть опред$ленъ вполн$ 
точно. И. ©. Синцовъ въ только-что цитированной статьф 
относить ихъ «Kb новому плюцену› *). Н%Фсколько раньше 3) 
OBb опредфлялъ ихъ возрастъь такимъ образомъ: «Принявъ во 

’ 








- 


1 И. Синцовъ. Геологическое изслвдоване Бессараб!и. Мат. для Гео- 
aorin Росс. XI. 1882, стр. 16. Гидрогеологическое описаше Одесскаго Градо- 
начальства. Зап. Нов. Общ. Ест., стр. 205. 

2) Геолог. изслвд. Одесскаго уЪзда. 1895, стр. 115. Зап. Нов. Общ, Ест. 

3) Нъькоторые изъ нихъ впрочемъ известны вывВ лишь въ Касши, какь 
Hydrobia conus и Hydrobia (т. е. Micromelania) caspia Eichw. 

4) Едез-ли тождествевны съ типамя. 

5) Гидрогеологич. описан!е (?десскаго Градоначальства. 1894, стр. 18. 

6) Тамже, стр. 13. Древн!й пл1оцевъ для профессора Сивцова образованъ 
одесскимъ известнякомъ. 

7) Геолог. uscabı. Бессараб\и. Мат. для геол. Росеи. XI. 1882, стр. 18. 
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вниман!е, что въ поверхностных, глинахъ встр5чаются остатки 
послЗтретичныхъ позвоночныхъ, а въ ниже лежащихъ песча- 
ныхЪ породахъ заключается н$Фкоторый проценть вымершихъ 
формъ, можно думать, что эти послфдн!я породы составляють 
переходныя образован!я OTb третичныхъ Kb пость-плюцено- 
вымъ осадкамъ». Фауна Куяльника, по Синцову, жила та- 
кимъ образомъ въ самыя послфдЫя времена третичнаго 
перода. 

Съ этимъ плохо согласуется, какъ характеръ кардидъ, за- 
ключающихся въ Куяльницкой фаунЪ, такъ и присутстве 
Маз о отп и Hipparion. Впрочемъ нахождеше послзд- 
НИХЪ еще сомнительно. Tarp остатки Mastodon не были 
найдены или констатированы лично И. Синцовымъ; онъ только 
полагаеть '), что зубъ, описанный Нордманномъ ?) изъ Yca- 
това подъ именемьъ Mastodon longirostris Kaup. и 
относимый Синцовымъ кь Mastodon Borsoni Hays, 
происходить «изъ новыхъ плюценовыхъ осадковъ, входящихъ 
Bb составъ Куяльницкаго и Хаджибейскаго лимановъ». Что 
за остатки Hipparion, rab были они найдены и въ.одномъ- 
ли уровн$ съ вышераземотрЗнной фауной моллюсковъ Куяль- 
ника, остается пока невыясненнымъ. Оставляя поэтому пока 
въ сторон остатки этихъ позвоночныхъ, остановимся лишь 
на самой конхил1офаун® куяльницкихъ песковъ. Мы видимъ 
рядь обыкновенныхъ современныхъ прЪфеноводныхъ MOJI- 
люсковъ Европы, и лишь одна Vivipara subconcinna 
вымерла. КромЪ Куяльника она найдена лишь подъ Таганро- 
гомь въ пр$фсноводныхъ отложешяхь съ Unio batavus 
Nills и Dreissensia polymorpha °). Наобороть рако- 
вины, указывающ!я на соленоватость воды, или вовсе вы- 
мерли, какъ виды Cardium, или живутъ только въ Касши, 
какъ Lithoglyphus caspius, Hydrobia conus, Mi- 
cromelania caspia. Изъ четырехь Cardium, no Син- 


ı) И. Синцовъ. О новыхъ плопеповыхъ OTAOMCHIAXD южной Poccin. 
Зап. Нов. Общ. Ест. ХИ ч., стр. 4. 

3) Nordmann. Palaeontologie Südrusslands, стр. 292, табл, 21, фиг. 5. 

3) Синцовъ. О вовыхъ плоценовыхъ отложешяхъ, стр. 7. 
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цову, два новы и нигдВ кромф Куяльника болЗе не находи- 
лись (Саг4ат vulgare 512, sub-Riegeli Sinz.). 

Два другихъ вида проф. Синцовъ отождествляетъ Ch ви- 
дами одесскаго известняка (Cardium semisulcatum 
Rouss., О 4еззае Barb.). Первый видъ, безъ сомнфая, отли- 
ченъ оть оригинала Руссо, какъ въ томъ можно уб$диться 
изъ pascMmorpbuia фиг. 1 u 2, табл. Г, статьи Синцова: «Опи- 
сан!е новыхъ и малоизсл$дованныхъ формъ раковинъ изъ тре- 
тичныхъЪ образовай Новоросаи, ст. 1-я» *) и сравнен!я ихъ 
съ рисунками Руссо. О томъ, что разумЗетъ И. 0. Синцовъ nor 
именемь Саг41иш Odessae изъ Куяльницкихъ отложений, 
судить не беремся, до появлен!я боле подробнаго описаня 
и изображения ?). 

Во всякомъ случа характеръ кардидъ напоминаетъ боле 
понтическй (одессюй) известнякъ, ЧВмъ касшйске осадки. 
Наобороть фауна Бабеля и Джурджулештъ въ южной bec- 
сараби, заключающаяся въ песчаной толщз, покрывающей 
конгеревые пласты, содержитъ уже типичныхъ KACIIÄCKEXI 
кардидъ (Didacna crassa, Baeri, Adacna plicata). 
Изобилующая въ нихъ Vivipara уже не Viv. sub-con- 
cinna, а современная Viv. aethiops Parr ’). По поводу 
фауны Джурджулешть и вообще южно-бессарабскихъ песковъ 
И. ©. Синцовь снова высказываеть предположене, что они 
«относятся къ перюду на рубеж между плюценомъ и пость- 
пл1оценомъ» ?). Сл$довательно авторъ ставитъ пласты Джурд- 
жулешть и Бабеля въ одинъ уровень съ Куяльницкими. Это 
сопоставлен!е мн кажется вполнф неосновательнымъ. Было 
бы очень странно, чтобы отложея одинаковаго возраста, оди- 
наковой фащи (лиманно-касшйской) и близюя другъ оть 
друга представляли бы такое разлиЧе въ фаунз. Сопоста- 
вимъ для сравнен!я 065 фэуны: т.е. съ одной стороны фауну 
Куяльника, съ другой Бабеля и Джурджулештъ. 


1) Зап. Нов. Общ. Ест. Т. Ш, вып. 2. 

3) Сага1иш Odessae Barb. изъ Куяльника упоминается И. 0. Cue- 
цовымъ впервые только въ «Гидрогеологическомъ описати Одесскаго Градо- 
начальства». 


Кузльникъ: 


Cardium cf. semisulcatum. 
—  0dessae Barb. 
—  vulgare Sinz. 


—  sub-Riegeli Sinz. 


Dreissensia polymorpha Pall. 


Unio sp. 


Pisidium amnicum Ма. 
Cyclas rivicola Leach. 
Vivipara subconcinna $inz. 
Neritina semiplicata Sandb. 
Melanopsis Esperi Fer. 

— acicularis Fer. 
Lithoglyphus caspius Kryn. 
Hydrobia conus Eichw. 
Micromelania caspia Eichw. 
Bythinia tentaculata L. 
Amnicola cf. immutata Fr. 
Planorbis albus Ма. 

— carinatus. 

—  rotundatus Pf. 

— corneus L. 
Limnaea limosa L. 
Valvata piscinalis Mü 


Ancylus lacustris Ё. 
Parmacella cf. ibera Eichw. 
Elephas sp. 
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Бабель (Б.) Джурджулешты (Д.), 
Cardium (Didacna) erassum B. Д. 
— — Bari Б.Ц. 
‚—  (Мовойаева) pseu- 
docardium Desh. RB. 
—  (Adacna)plicatumEichw. Д, 
Dreissensia polymorpha Pall. B. Д. 
Unio pictorum L. Б. (3) Д. 
— procumbens Fuchs. 
Pisidium amnicam Ма 
Cyclas rivicola 
Vivipara aethiops Parr. 
Neritina fluviatilis L. 
Melanopsis Esperi Ебг. 
— acicularis Fer. 
Litheglyphus caspius Kryn. B. 


Micromelania caspia Eichw. 
Clessinia Eichwaldi Kryn. DB. 


74 ра pn 
ааа 


Planorbis rotundatus Pf. I. 
— ' marginatus Dr. I. 
Valvata piscinalis Ми. B. 
—  nalicina Menke Б. 1. 
Elephas antiquus Еа|с. Б. 


Мнз кажется, что разлите, выясняющееся изъ этой таб- 
лички, можеть быть истолковано въ смысл лишь большей 


древности КУуяльницкихъь 


песковь съ Vivipara subcon- 


cinna по сравненю съ пластами Бабеля и Джурджулештъ. 
Для насъ именно послёде являются древними посл$третяч- 
ными отложениями, а куяльницые пески уже верхнеплоцено- 


— 496 — 


выми. Они впрочемъ составляютъ лишь часть той песчаной 
толщи, которую И. ©. Синцовъ называетъь «новымЪ пл!оце- 
HOMb». Замфтимъ предварительно, что этоть терминъ пони- 
мается имъ довольно широко и неясно. Древний пл!юценъ для 
него — одессый известнякъ. Для другихъ авторовъ это еще 
либо древюй плюценъ, либо самый верхн мюценъ ‘). Такъ 
или иначе, онъ древнзе всего морскаго пл1оцена. (Сл$дова- 
тельно новый плюценъ Синцова соотв$фтствуетъ всему мор- 
скому пл1оцену, плюсъ еще часть послЗтретичныхъ отложе- 
Hit (Бабель). «Новый плюценъ» Бессараби и Херсонской гу- 
берни, лежа надъ понтическимъ известнякомъ, можеть со- 
отвфтствовать всей толщф налудиновыхъ пластовъ Румынии, 
также простирающихся’ до дилюв!я (Elephas primigenfus 
въ верхнихъ горизонтахъ Крайовы). Такъ какъ однако одес- 
сю известнякъ носить слфды размыван!я, предшествовавшаго 
отложеню «новаго плоцена», то для нижней границы этой 
толщи не можеть быть точно установлена эпоха. Во всякомъ 
случа$ спорадическое нахождене Mastodon arvernensis 
Gr. и Borsoni Hays. указываеть на присутств!е въ ней 
. болфе глубокихъ горизонтовъ, чфмъ куяльницке пески. Мы 
можемъ слёдующимъ образомъ выразить взаимныя отношеня 
разсматриваемыхъ нами образований ?). 


Бессарабая. Херсонская 16. Разныя мистности. 
[ласты Бабеля и Гран! Суклейской бал- Пески 
Джурджулештъ съ ви съ El. antiquus и Таганрога 
Did. сгазза и Elephas Rhin. Mercki.— Пласты Ch 
antiquus л%ваго берега Kyalb- El. antiquus. 


еее. ВИКА ep Rhin. Mercki. : 2 2 2 2 ern 





a ee .. Ryaapanmgie пески съ ........... 
еее.  bardium cf. semisula- . . 2 2 2 22220 
еее... tum u Elephas sp. врасныя глины Вры- 
ео еее весе... Ма Ch остатками Ele- 
Peer беоне.  Phas meridionalisu: 


У) Де-Стефани и др. 
2) Точки обозначаютъ лишенную окаменлостей толщу, а волнистая лин!я 
эпоху размывания. 
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Mastodon arvernensis, Mastodon Borsoni Mastodon 
М. Borsoni (Вацелзо). (Усатова). arvernensis. 


— 











Одесск1й известнякъ. 


На нашъ взглядъ, образова е верхней толщи песковъ Бес- 
сзраб1и и Херсонской губерни произошло слфдующимъ обра- 
30Mb: MOCHB отложеня понтическаго (одесскаго) известняка 
совершилось ` осушен!е области и р$фчныя системы сзвернаго 
берега понтическаго озера-моря избороздили его поверхность, 
стремясь достигнуть лежащаго южнФе большаго соленоватаго 
бассейна, берегъ котораго ‘лежалъ недалеко оть нынёшняго, 
какъ это доказываютъь появляющяся изрЗдка, недалеко отъ 
Черноморскаго берега, лиманныя отложеня Куяльника, Ба- 
беля, Джурджулешть. 

Существован!е этого соленоватаго бассейна, занимавшаго 
въ конц плюценовой эпохи всю поверхность Чернаго моря 
и простиравтагося до Дарданеллъ, подтверждаютъ описанные 
мною пласты Чауды'). Открытые первоначально на южномъ 
берегу Керченскаго полуострова, они были найдены лФтомъ 
1894 г. у Галлиполи. 

И тамъ и здёсь они являются въ вид небольшой бере- 
говой террасы съ поразительно однообразной фауной, состоя- 
щей изъ совершенно одинаковыхъ видовъ *). 

Именно иною опредЗлены: 


Dreissensia polymorpha Pal. . . Ч. Г. 
— Tschaudae Andrs. . Ч. Г. 
Cardium crassum Eichw. . . . LT. 
—  Tschaudae Andrus. . Ее 

—  (Са2есае Andrus. . . ЧТ. 

—= 10V: BD. хх ваш Г. 
Neritina зр. Ч. 





1) Протоколы Urs. Гвол. и Мин. С.-Петербургекаго Общ, Ест. 5 воября 
1888. Die Schichten von Cap. Tschauda. Annalen 4. К. К. naturh. Hof-Mu- 
seums. Bd. У. 1890. 

2) Y_—Yayza, Г— Галлиполи. 

32 
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По составу своему эта фауна хзрактеризуеть н$еколько 
иной фащй, чмъ пласты Бабеля и Куяльника. Мы зам чаемъ 
здЗсь полное отсутств!е пр$®сноводнаго элемента, что въ связи 
съ положешемъ (береговая терраса) и разстояемъ двухъ, 
ставшихъ извфстными, островковъ пластовъ Чауды, дВлаетъ не- 
сомнфннымъ въ недалекое отъ насъ время присутстыЫе на 
мфетБ глубинъ Чернаго и Мраморнаго морей большаго сохено- 
ватоводнаго бассейна, подобнаго Касшю, въ который и впа- 
дали рфки, отложиви!я «новый плюценъ» Бессарабли и Хер- 
сонской губерши. 

Различе фацш не позволяеть производить непосредствен- 
наго сравнен!я пластовъ Чауды съ пластами Куяльнива и Бз- 
беля. По присутств!ю довольно значительнаго числа вымершихь 
формъ, первые ближе къ Куяльницкимъ пластамъ, однако вы- 
мерше виды не одинаковы, а съ другой стороны и для пла- 
стовъ Чауды, и для пластовъ Бабеля характерень—С аг 41 
(Didacna) crassum Eichw. Этому послЗднему факту мы не 
должны однако придавать рфшающаго значешя. Cardium 
crassum Eichw. характеризуеть въ Касшйеской области не 
только современные и послЗтретичные осадки, но и верхий 
плюценъ Апшерона, представляя такимъ образомъ довольно 
обширное вертикальное распространене. 

КромЪ того Сага1аш crassum Eichw. встрёчается 
на Керченскомъ полуостров, въ отложешяхъ лиманнокаспй- 
скаго типа и въ сопровождении видовъ, аналогичныхъ бабель- 
скимъ. Эти отложеня занимаютъ болфе низ гипсометриче- 
ск уровень, ч$мъ пласты Чауды. На Чокракскомъ соленомъ 
озер они лежать почти въ YPOBHB озера, покрываясь посл$- 
третичными морскими ракушниками, а у Тобечика они встрз- 
чаются изолировано, но вблизи и въ одинаковыхъ стратиграфи- 
ческихь услоыяхъь съ сходяыми же морскими ракушниками. 
Въ послЪднихъ изолированно встрфчаются Dreissensia ро- 
lymorpha и Cardium crassum. Въ виду всего этого 
мы можемъ приписать лиманнымъ отложешямъ Керченскаго 
полуострова лишь послФтретичный возрастъ. Пласты же Чауды 
мы должны отнести къ болЪфе древней эпох%. 

Однако эпоха эта не могла быть слишкомъ удалена оть 
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эпохи отложешя послётретичныхъ пластовъ Керченскаго полу- 
острова (Чокракъ, Тобечикъ) и Бессараби (Бабель, Джурджу- 
лешты). Это демонстрируетъ намъ очень поучительное залегане 
пластовъ Чауды на западномъ берегу Дарданелль, у Галлиполи. 

Древнюю основу этого берега образуютъ слегка нарушен- 
ные, въ общемъ склоняющеся къ SW, третичные пласты, 6. 
ч. глинистые, съ песчаными прослоями, содержание внизу Ме- 
lanopsis Trojana В. Ноги., Neritina Scamandri 
Neum. u друйя mpbcHoBonnsa формы, & выше Ostracoda, 
Cardium изъ группы С. Fittoni d’Orb. и Mactra sp. съ 
высокими носиками. Очевидно, что мы имфемъ туть A510 съ 
подстилающими сарматъ пр$еповодными осадками. Къ югу 
оть Галлиполи эти осадки горизонтально абрадированы на вы- 
corb около 40 d. н. у. м. и покрываются банкою потретич- 
наго морскаго ракушника съ Ostrea, Cardium edule, 
Tapes cf. Dianae ВаЁ и др. моллюсками. 

Самый городъ Галлиполи построенъ на мысу, образован- 
номъ горизонтальными же пластами плотнаго пещеристаго 
известняка, содержащаго массу галекъ разныхъ породъ и пе- 
реходящаго м$стами въ конгломератъ. Этотъ известнякъ со- 
держить ввидз отпечатковъ, а иногда и цфлыхъ створокъ 
фауну Чауды, какъ To: Cardium crassum, Tschaudae, 
Cazecae etc. Основашя этихъ пластовь не видно, но 
можно быть ув$реннымъ, что и тутъ находятся Tb же тре- 
тичныя отложешя, какъ и подъ устричной банкой. 

Въ самомъ верху обрыва къ соленоватоводнымъ ракови- 
намъ въ небольшомъ количествВ примзшиваются MOPCKiA формы. 
Я нашелъ н$сколько экземпляровь Саг@1ат edule, Corbula 
и обломки Tapes. Этоть фактъ, на мой взглядъ, указываетт 
на болфе юный возрасть ракушниковъ съ Üstrea по сравне- 
ню съ пластами Чауды у Галлиполи !), но вмЗет8 съ Thun 


ı) Надо отмВтить, что Кальверть и Неймайръ (Die jungen Ablagerungen 
am Hellespout. Denkschr, 4. Kais-Akad. 4. Wissensch. Bd. 40 р. 366\ ничего 
He упомявають о Naactax® съ Card. crassum у Галлиполи. Ha таб. Г, 
фиг. 3 изображенъ профиль у Галанлоли, гдВ показанъ <quaternäre Muschel- 
schicht». Kr ‘какому м»®сту окрестностей Галлиполи относится профиль, не 
знаю. Судя по изображенному, это блазъ города, но туть развиты одни изве- 
стаяки съ Card. сгаззит. 

22* 
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позволяеть въ нихъ видфть отложеше, лишь непосредственно 
предшествовавшее ракушникамъ съ Ostrea. Если это самые 
глубове потретичные пласты, тогда пласты Чауды представ- 
ляють самый верхнй плюоценъ. Если же они занимаютъ боле 
высокое положенше въ серм потретичныхъ пластовъ, тогда 
волею-неволею пришлось бы поставить по крайней мёрь 
верхнюю часть пластовь Чауды въ постплюценъ. Присутстве 
вымершей формы, Tapes cf. Dianae, въ потретичныхъ пла- 
етахъ съ Озгеа !), a еще боле характеръ фауны самыхъ пла- 





1) Это нахождене заставляетъ даже Неймайра быть осторожнымъ въ отие- 
сени ракушниковъ къ дилюв!ю, и лишь находка «кремневаго орудя› у по- 
дхошвы Галлипольскаго обрыва разрЪшаеть его сомивше. Онъ говорить: 
«Schon das Vorkommen unmittelbar am Fusse der Klippe macht es sehr wahr- 
scheinlich, dass das Messer aus dieser stamme, ganz besonders geht dies aber 
daraus hervor, dass an einer Seite des Hornsteins noch das Conglomeratma- 
terial der Klippe hängt. Es kann daher kein Zweifel daran bestehen, dass Stein- 
messer von den Muschelbänken stammt, und dass der Mensch zur Zeit ihrer 
Ablagerung jene Gegende schon bewohnt habe. Unter diesen Umständen wird 
man diese Bildungen wohl mit Sicherheit ale diluvial ausprechen können». 
Если мы припомнимъ, что берегь у Галлиполи COCTOHTB не изъ морекихъ ра- 
кушвиковъ, 0 которыхъ идетъ р®чь у Неймайра, а изъ пластовъ съ Car- 
Jliam crassum, то намъ пришлось бы, повторяя его разсуждешя. припя- 
сать весьма юный возрастъ пластамъ Чауды, уже по одному тому, что камен- 
ный ножъ принадлежать «nicht zu den Erzeugnissen rohester Form, wie sie 
zum B. im Sommethal in Frankreich sich finden, sondern es erinnert in 
der Technik eher an die Vorkommuisse der französchischen Rennthierhöhlen 
und verwandte Typen, so wie an die Vorkommnisse von Moustier». Признане 
за пластами Чауды дилюн!альнаго возраста, на основани иахожден!я въ HEXb 
«каменнаго орудя» повело бы насъ правда Kb очень привлекательнымъ вы- 
водамть о TOMB, что ‹человЪкъ былъ еще свидвтелемъ» того грандознаго CO- 
бытия, которое привело жъ соединено Средиземнаго и Чернаго морей. Однако 
въ такомъ важномъ вопросЪ позволительно быть CKOPBE скептическимъ и впредь 
до новаго подтвержденя не считать окончательно доказанною одновремен- 
ность происхожден!я каменнаго орумя в пластовъ Чауды. Въ самомъ 4828: 

1) нензвЪетио, къмъ я при какихъ обстоятельствахъ HORB былъ вавденъ. 

2) онъ былъ навденъ во всякомъ случав не въ обрывЪ, т. е. ве въ пла. 
стахъ его слагающихъ. но в у подошвы его; 

3) кусочки раковинъ Kb нему иприставшихъ, судя по рис. 25, табл. I, 
работы Кзальверта и Неймара, повидимому формы моремя. 

Странно, что изъ обрыва, TAB NOCHBAHIE ветрвчаются очень и очень PEAK. 
лашь въ самомъ верху, попали именно морсюмя раковины. Не исключена 
однако и возможность боле поздняго прицементирован!я кусочковъ раковинъ 
изъ современнаго песку. 
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стовъ Чауды заставляеть насъ склониться въ пользу отнесе- 
Hia послёднихъ Kb самому верхнему плюцену. 

Болфе древн характеръ кардидъ Куяльницкихъ песковъ 
говорить въ пользу нзеколько боле древняго возраста ихъ 
въ сравненш съ пластами Чауды, и мы должны поэтому расклас- 
сифицировать изученныя нами отложен!я такимъ образомъ: 


ВЕССАРАБ!Я и КЕРЧЕНСКИЙ ПОЛУ- 
ХЕРСОНСКАЯ ГУБ. . ОСТРОВЪ. ГАЛЛИПОЛИ. 


Потретичные wopckie ра- 


асы: Eaßasa'ı кушники. Потретичные морсве ра- 


Потретачные лиманные 
ракушники ep Vivipara в 
Card. crassum, 


VE nn er nr a nn ne 


Джурджулештъ. кушвики съ Оз еа. 





Пласты Чауды. Пласты Чауды. 


^^ 








Ve 


Кульяницк!е пласты съ | ? Пески и глины Halb 
Cardiam cf. semi- | рудными пластами. 
sulcatum. 


Отложен!я, которыя мы склонны параллелизовать съ пла- 
стами Чауды, это TE илистые осадки на днЪ Чернаго и Мра- 
морнаго морей, которые характеризуются присутствемъ Dreis- 
sensia rostriformis, Tschaudae уаг., crassa Andrus., ро- 
lymorpha, Cardium (Monodacna) ponticum Eichw. Micro- 
melania caspia и н38которыми другими формами. 

Эти отложевшя прикрыты боле или менфе толстымъ слоемъ 
морскаго ила, сообразно съ обстоятельствами то содёржащимъ 
обильную фауну современныхъь видовъ моллюсковъ и пр., то 
лишь микроскопическе остатки планктонныхъ организмовъ. 

Такимъ образомъ на берегахъ Дарданелль, на aub Mpa- 
морнаго и Чернаго морей и по берегамъ Керченскаго полу- 
острова слФдуютъ з& соленоватоводными осадками MOPCKIe. 
Можно думать однако, что эта замЗна произошла не сразу на 
веемъ пространств$. Весьма вфроятно, что замфна соленова- 
товодной фауны въ Мраморномъ мор произошла раньше, ч$мъ 
въ Черномъ, что еще позже она имЗла м$сто въ нзкоторыхъ 
бухтахъ и лиманахъ сфвернаго побережья Чернаго моря. 
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Въ настоящее время иметь |mbcro даже обратная замфна 
морскихь отложенй лиманчыми (Дн$фпровско-бугсюй ли- 
MäH'b). 

И такъ, мы прося$дили до сихь поръ геологичесвя судьбы 
пространствъ, покрытыхъ моремъ въ сарматскую эпоху въ 
Австри, Румыни и окрестностяхъ Чернаго моря, поскольку 
онф интересны для истори дрейссенсидъ. Мы видфли, что 
посл OKOHYABIA сарматской эпохи въ среднедунайскомъ отдфл$. 
Сарматскаго моря происходить довольно быстрое опр%Зененее, 
сопровождающееся отложешемъ пластовъ конгерй. Одновре- 
менно съ этимъь въ Румынм и южной Pocciu опрфснене 
идетъ не такъ скоро и переходъ отъ сармата къ конгеревому 
типу отложевшй происходить медленн%е. Поэтому въ то время, 
какъ въ Австро-Венгр!и непосредственно надъ сарматомъ сл$- 
дують конгеревые пласты (бёлые мергели, валенщеннезиевые 
мергели съ Соп&. banatica, пласты съ Cöng. Zsigmondyi, 
пласты Радманеста a Брунна), вь Pymurmiu и Pocciu продол- 
жаются еще осадки эвксинскаго типа—такъ называемые 
мэотическе пласты. Лишь въ эпоху слёдующую за ними и 
здЪсь и тамъ происходить образоване пластовъ типа конге- 
ревыхъ (пласты съ Congeria rhomboidea, валенщеннезе- 
вые пласты съ Саг аш Abichi, фалбны Камышбуруна, одес- 
сый известнякъ). 

Еще позже начинается постепенное OcymeHie и одновре- 
менное дальнзйшее опрЗснене. Австро-венгерсюй бассейнъ 
частью осушается, частью конгеревые пласты зам$няются здЪсь 
ирфеноводными озерами. Эта замЗна происходить гораздо позже 
въ Румыни. Здзсь и на Керченскомъ полуостров также про- 
исходить еще образоваше конгеревыхъ пластовъ, въ то время 
какъ въ Австро-Венгрм царитъ фауна палудинъ, а HoBopoccia съ 
степнымъ Крымомъ обратилась въ сушу. Еще позже дфлается 
сушей и Керченсый полуостровъ, въ Румыни появляются HPEC- 
новодныя озера съ Vivipara, и лишь въ области Чернаго моря, 
повидимому непрерывно отъ’эпохи одесскаго известияка почти 
до нашихъ временъ живеть фауна типа конгеревыхъ пластовъ, 
очевидно постепенно перерабатывавшаяся. Полной серш соле- 
новатоводныхъ осадковъ Понта мы не знаемъ и лишь изоли- 
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рованные клочки (куяльницкая фауна, пласты Чауды) даютъь 
намъ знать о ея существовании. 

Событя въ начал послЪтретичнаго перюда уничтожили 
этоть огромный соленоватоводный бассейнъ, и его живыми 
свидЪтелями являются небольше реликты въ лиманахъ сЪвер- 
наго берега, въ озерф Варна, Деркосъ. Мелк1я разновидности 
Dreissensia polymorpha, обилующия въ малоаз1атскихь озерахъ, 
повидимому, проникли туда также во время существованя 
большаго Понтскаго соленоватаго озера-моря. 

Однако и до сихь поръ существуеть бассейнъ, по всмъ 
своимь особенностямъ напоминающий TE бассейны, въ KOTO- 
рыхъ отлагались конгеревые пласты Австро-Венгри и окре- 
стностей Чернаго моря—это Касшйское море. 


ГЛАВА W. 


Кастийскй бассейнъ. 


Занимая часть пространства, бывшаго также подъ уров- 
немъ сарматскаго моря, КасшЙское море является, повиди- 
мому, послёднимъ его остаткомъ '). Однако исторая его пре- 
образованя остается до сихъ поръ не вполнф ясной. Въ мэо- 
тическую эпоху происходить обособлен!е кавказскаго пере- 
шейка и слляне, бывшаго до сихъ поръ островомъ, Кавказ- 
скаго кряжа съ Малоаз1атской сушей. Вм$стБ съ тёмъ рфзче 
очерчиваются области понтШская и каспйская. Въ какомь 
COCTOAHIH была каспйская область въ эту эпоху—дфло темное. 
Возможно, что сюда относятся н$фкоторыя третичныя отложе- 
н1я Дагестана и степей къ сфверу оть Красноводска ?), отло- 
женя, въ которыхъ CAPMATCRIH габитусъ сохраняется въ еще 
большей мЪрЪ, чфмъ въ нижнемэотическихъь пластахъ Крыма, 
Новороссм и Румынии °). 


# 

1) См. мою статью: Очеркъ истор!и развития Касп!скаго моря m его 0би- 
тетелей. Изв. Имп. P. Геогр. Общ. Томъ XXIV. 

3) См. мое сообщен!е: «О третичныхъ отложеняхъ Дагестана». "Труды 
Сиб. Общ, Ест. 1888, 

8) Пласты, тождественные съ этими закаеп1!скими отложенями, были вай- 
дены мною также лЪтомъ 1895 года въ Шемахинскомъ увздВ, на львомь 66- 
регу р. Пирсагата. (Когня-Арапъ) в у деревви Маразы. 

Быть можеть, что сюда-же относятся TB известняки съ Mactra, Cardium 
и «Dreyssena rostriiormis» которые H. Барботъ-де-Марни сынъ опасывзеть 
изъ окрестностей Петровска (гора Анджарка). См. Н. Барботъ-де-Марни. 
О геологическихь изехвдовашяхъ въ Темиръ-Хавъ-Шуринскомъ округ®. Мат. 
для геоломи Кавказа. Сер. 2. Ки. "Ш. Тяфлисъ. 1894 r., стр. 284. 
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Типичныя понтическя отложеня (одессюй известняБъ) 
проникаютъ лишь до долины Маныча. Въ самой области Кас- 
ma пласты, имъ параллельные, видимо развиты н$еколько 
иначе и занимають относительно меныпую площадь. 

В. И. Мёллеръ указываеть на нахождене раковистаго 
известняка, относящагося «повидимому къ нижнему арало- 
касшйскому ярусу», т. е. къ понтическому, въ 4 вер. оть 
Грознаго, na склонахъ Ташъ-кала (или Ногай-барцъ). Karte онъ 
приводить такой-же известнякъ въ окрестностяхъ Дербента '). 
Впредь до палеонтологическаго обсл$довавя этихъ м$стона- 
хожден!й мы должны оставить подъ сомнфемъ опред$лен!е 
ихъ возраста. 

ЛЪтомъ 1895 года миф удалось добыть во время поЗздки 
по Бакинской губерни н$сколько интересныхъ данныхъ, об$- 
щающихъ дать точку опоры для классификащи верхнетретич- 
ныхъ отложенй касшйскаго побережья. Мною именно были 
открыты въ ущель$ горы Лютерской у г. Шемахи синевато- 
сфрыя песчаныя глины съ Gardium Abichi В. Hörn. 
Valenciennesia annulata Rouss.,, Neritina, Mela- 
nopSis и н$к. другими еще ближе неизученными формами. 
Здесь мы имЪемъ очевидно дзло съ несомн$нными эквивален- 
тами валенщеннезевыхь пластовъ Тамани, Керчи и Румынии. 

Эти глины покрываются песчаникомъ и значительною тол- 
щею известняковъ съ подчиненнымъь ей мергельнымъ горизон- 
томъ, которые въ вид$ двойной антиклинальной складки обра- 
зують кряжъ горы Лютерской и другихь возвышенностей къ 
W. orp Шемахи. Известняки эти Цулукидзе отождествляеть съ 
апшеронскими (см. дал$е), однако нельзя не согласиться съ 
съ Шегреномъь *), посфтившимъ эту мЪетность, что они хотя и на- 
поминаютъ апшеронскле известняки, тфмъ не менфе не вполнЪ 
тождественны съ ними. Въ самомъ дфлЪ, въ фаунВ известня- 
koBp Шемахи замфчаются элементы, чуждые апшеронскимъ 


ИИС ВЕ ЗВЕНЕ ЕЕ 


1) Нолевныя ископаемыя и минеральныя воды Кавказскаго края. Mar. для 
геологи Кэавказа. Сер. 2. Ки. Ш, стр. 222 и 223. 

3) H. Sjögren. Bericht über einen Ausflug in den südöstlichen Theil des 
Kaukasns. Mitth. d. k. k. geogr. Ges. Wien. 1889, 
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пластамъ 1). Она состоить изъ двухъ, трехъ видовъ дрейссен- 
сидъ, MHOTHXb видовъ Сагд1иш и н$сколькихъ мелкихьъ TAC- 
‚тероподъ. Одинъ изъ видовъ дрейссенсидъ привадлежить не- 
COMHEHHO къ формамъ, близкимь къ Dr. rostriformis 
Desh., другой, сохранившийся только въ ядрахъ, представ- 
ляеть тоть неопред$леный обликъ, который разно свойственъ 
Dreissensia polymorpha и Congeria subcarinata. 

Туть crbaoBaTeıpHo не замфчается еще ничего особеннаю. 
3a то среди Cardium много видовъ своеобразныхъ. Takt 
бросается въ глаза присутстве нерздко крупнаго острокизь- 
наго Cardium съ широкими плоскими ребрами, другого, 
очень большого, удлиненнаго, довольно плоскаго вида Ch 
сильно развитыми кардинальными и неразвитыми боковыми 
зубами (Didacna зр.), двухъ видовъ Psilodon, одного мелко- 
ребристаго, другаго съ меныпимъ числомъ реберъ. Оба однако 
принадлежать къ плоскоребернымъ формамъ, вродф Cardium 
semisulcatum. Кром того встрёчается небольшой, почти 
шаровидный видъ съ многочисленными мелкими ребрами, по 
общему облику не подходящй къ Psilodon и н$которые 
друге, безъ рисунковъ трудно характеризуемые, виды. Bc$ 
эти формы чужды апперонскимъ пластамъ и лишь присутстве 
‚ нфсколькихъ формъ, близкихъ къ Cardium (Monodacna) sub- 
dentatum Desh. напоминаеть nocıbanie. Среди гастеро- 
подъ, кромф индиферетныхь Мег! 1па и Melanopsis, cab 
дуеть отмфтить Limnaes съ тремя килями и какую-то гасте- 
роподу (ядра), напоминающую Buccinum или, можеть быть, 
ребристый Melanopsis. 

Облий характеръ фауны, такимъ образомъ, совершенно от- 
личный отъ восточнфе широко развитыхъ апшеронскихь пла- 
стовъ (см. ихъ характеристику ниже). Къ сожалЪн!ю Hurab 
мнф не удалось наблюдать ихъ взаимныя стратиграфичесыя 


') Цулукидве (О шемахинскихь землетрясен!яхъ. Изв. Кавк. Отд. Ими. 
Русск. Teorp. Общ, т. I, № 6) приводить изъ шемахивскихъ известаяковъ: 
Adacna edentula et propinqua, Didacna crassa, Моподаспа intermedia, Congeris 
spathulats, Paludina variabilis, Entomostraca lophiropoda и корвеножки, Mul- 
tiloculina и Triloculine. Мы принуждены вполнЪ отрицать в®рность этяхъ 
onpexbzeuiä, Ивтересно указане на нахожден!е корневожекъ. Mut ве удалось 
констатировать шхъ присутствя. 
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отношеня и, лишь ввиду залеган!я шемахинскаго известняка 
на валенщеннезевыхъ пластахъ и боле юнаго общаго фэау- 
нистическаго характера апшеронскихъ пластовъ, я считаю 
шемахинск!й известнякт древнзе апшеронскихь пла- 
стовъ. По положению своему онъ соотвтствуеть верхнимъ го- 
ризонтамъ керченскихъ фалбёновъ и, можеть быть, отчасти руд- 
нымъ пластамъ. Съ этимъ заключешемъ согласуется присут- 
стве гладкореберныхь Psilodon. Во всякомъ случа полная 
параллелизащя, въ виду своеобразности фауны пока невоз- 
можна. 

Весьма возможно, что къ тому-же горизонту относятся TE 
пласты Нефтяной горы, которые залегають тамъ ниже апше- 
ронскихъ или бакинскихъ пластовъ и содержать, по Богдано- 
вичу '), Cardium cf. semisulcatum Rouss.,Neritina, 
Hydrobia, Cerithium. 

Такимъ образомъ слфды несомнзнно понтическихъ отложе- 
HIN встрфчаются пока лишь въ южной части касшйскаго бас- 
сейна. Той-же части его пр1урочены и болфе новыя пл1оце- 
новыя отложешя. Лучше всего они развиты и изучены на Ап- 
шеронскомъ полуостров$ 2), но не отсутствують и по ту сто- 
рону Касшя, между Балханомъ и Атрекомъ. 

Наиболфе удовлетворительны въ смысл палеонтологиче- 
скомъ и стратиграфическомъ—изслфдованя Шегрена °). Этотъ 


') К. Богдановичъ. Описан!е нвкоторыхъ осадочныхъ образован! й Зака- 
eniäckaro края. 1889, стр. 23. 

2) Abich. Ueber eine im Caspischen Meere erschienene Insel. Мёт. de 
PAcad. Imp. de Sc. (7). VI. № 5. Также Изв. Имп. Русск. Геогр. Общ. Кав- 
казск. отд. УГ. 1864. Цулукидзе, Крафтъ в Архиповъ. Геологическое 
описане Бакинскаго ybsaa. Мат. для геол. Кавказа. 1872. Бацевичъ. Гео- 
логическое описане Апшеронскаго полуострова. Также. 1881. Геологическое 
описан!е Бейбатской долины. Также. 1885. Квитка. Случай истечен1я жидко- 
стей. Горный журналъ. 1887. Ноябрь. Коншинъ. ЗамЪтка о crpoenin Бала- 
хано-Сабунчино- Ромавинскаго нефтянаго мЬсторожден!я. Мат. Геол. Bapk. 
Сер. 2, Кн. ГУ. 1890. Онъ-же. О геологическомъ строен! Балахано-Сабунчино- 
Романо—Забратекаго мВсторожденя и о запасахъ нефтя, въ вемъ заключаю- 
щихся. Тамже. Кн. VIII. 1894. Барботъ-де-Марни и Симоновичъ. Геоло- 
гическое изслздован!е Бинагадинскаго нефтеноснаго района Апшеронскаго полу- 
острова. \ 

3) Н. Sjögren. Preliminära meddelanden irän de kaukasiska naftafälten. 
Geologiska Föreningene förhandlingar. 7891, XIJI. p. 89 et 223. 1898. XIV, р. 383. 
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ученый дфлить пласты, составляющие Апшеронсый полуост- 
ровъ, на сл$дующия шесть ‹локальныхъ сер». 


А. Четвертичныя отложешя. 
a) АллювЙ--касшйске осадки. 
b) Дилювй — аралокастйсве осадки. 
В. Третичныя отложен!я. 
а) Плюценъ (понтско-кастйск1е осадки). 
I. Бакинская cepia. 
II. Апшеронская серия. 
b) Мюценъ или олигоценъ. 
III. Балаханская серия. 
с) Зоценъ. 
ТУ. `Сумгаитская серя. 


То-же самое дБлеше, но съ другими назвавями было дано 
еще раньше Ш@6грена, въ 1888 году, Симоновичемъ и Соро- 
кинымъ !). Мы собственно поэтому и должны считать ихъ 34 
азвторовъ новой классификаци зпшеронскихъ пластовъ, къ 
сожалёню они не дали до сихъ поръ ближайшей геоло- 
гической характеристики своихъ дЗленй, почему намъ прихо- 
дится больше сл$фдовать за данными Ш&грена. Во всякомъ слу- 
yab воть ихъ дВленя: 

1) Новый kacniäckiä ярусъ (современныя и новыя отло- 
женя). 

2) Древнй каспйсый ярусъ (постплюценъ). 

Неогенъ. 
3) Гиркансюй ярусь (верхшя аралокасшйсвя отложеня). 
4) Апшеронск ярусъ (нижн!я аралокасшйсвыя отложения). 
Олигоценъ. 
5) Нефтеносный ярусъ. 
Эоценъ. 
6) Ярусь рыбныхъ мергелей. 


Отложен!я, причисляемыя къ олигоцену и эоцену, OTAH- 
чаясь своей необыкновенно практической важностью, совер- 


1) В. Мёллеръ. Отчеть г-ну Министру Гос. Им. за 1887 г. Тифлисъ. 1888. 
Мат. для геол. Кавказа. 
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шенно безотрадны въ палеонтологическомь отношенш; мы не 
будемъ входить вовсе въ HXb разсмотрзне. Очевидно, что 
Сумгаитская семя Шб6грена соотв$тствуеть ярусу рыбныхъ 
мергелей, a Балаханская —есть нефтеносный ярусъ Симоновича 
3 Сорокина. 

Для насъ важны и интересны пласты, лежаше выше и 
несоглаено на нефтеносныхъ. И Шбгреномъ и Симоновичемъ 
съ Сорокинымъ они раздфляются на 4 отдфла, изъ которыхъ 
два нижнихь Шёгренъ относить къ плюцену, а PyCckie гео- 
логи просто обозначаютъ неогеномъ. Нижнй отдфлъ этого 
неогена Симоновичъ и Сорокинъ называють апшеронскимъ 
ярусомъ, а Шёгренъ приводитъ отсюда сл$дующия окамен$- 
AOCTH: 


Cardium intermedium Eichw. Clessinia variabilis Eichw. 


»  уаг. eduliforme 51. »  triton Eichw. 

» propinguum Eichw. » Martensi Dyb. 

» raricostatum Sj. Micromelania caspia Eichw. 
»  protractum Eichw. » spica Eichw. 


› pseudocatillusGr.(?). Zagrabica Brusiniana Dyb. 
‚  catillus Eichw. (2). Nematurella Eichwaldi Кг. (?). 
Dreyssena polymorpha Pal.  Neritina lithurata Eichw. 
» rostriformis Desh. Limnaea sp. 
> caspia Eichw. 


Разсмотримъ этоть списокъь критически, что тфмъ боле 
возможно, что я лично собиралъ въ пластахъ Апшеронскаго 
яруса въ различныхь пунктахъ. Къ сожал$ ню я не имфлъ до 
сихъ поръ времени изучить всесторонне собранный мною ма- 
тер1алъ. 

Cardium intermedium Eichw., propinquum 
Eichw. Характерныя OkaMeHbIocTH апшеронскаго яруса. 

Cardium raricostatum Sjögren остался Kb сожа- 
abuilo неизображеннымъ. Подъ этимъ именемъ, вфроятно, ра- 
зумВются формы, похожя на Cardium Fittoni d’Orb. и 
попадающёяся преимущественно въ нижнихъ горизонтахъ апше- 
ронскаго яруса. 
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Cardium protractum Eichw. (т.е. Adacna protracta 
Eichw. in Fauna caspio-caucasia, a не Cardium protractum 
Eichw. in Lethaea rossica), pseudocatillus Gr., catillus 
Eichw. Подъ этими назван!ями, вфроятно, разумфются до- 
вольно многочисленные виды кардидъ, изъ которыхъ одни напо- 
минають Сага1аш pseudocatillus Barb. (non Grimm.), 
Cardium subdentatum Desh. и apyria формы керчен- 
скихъ фалёновъ, друге-же наобороть приближаются къ раз- 
личнымь касшйскимъ видамъ Эйхвальдовскаго рода Мопо- 
dacna. Большею частью это виды новые. Одинъ изъ нихъ 
описанъ Исселемъ подъ именемьъ Monodacna Lessonae 
Issel’). Иссель приводить также Adacna plicata Eichw. 

Dreissensia polymorpha Pall., rostriformis 
Desh., caspia Eichw. Форму, которую Шб6гренъ, и я 
прежде, отождествляли съ Dr. caspia, отлична оть послёд- 
ней и описана Исселемъ подъ именемъ Dr. Eichwaldi. 
Мною кромЗ того различены изъ апшеронскихъ-же пластов: 
Dr. anisoconcha и Dr. 134г0. 

Clessinia variabilis Eichw., triton Eichw., 
Martensi Dyb. A&no идетъ, повидимому, о близкихъ, но 
He тождественныхъ съ касшйскими формахъ. 

Micromelania caspia,spica Eichw. etc. Сюда при- 
ложимо тоже sambuanie. Изъ гастероподъ Иссель упоминаеть 
кром$ того: Ме|ап1а п. sp. (съ поперечными ребрышками), 
Hydrobia conus Eichw., Bythinia Meneghiniana 
(Micromelania?), Limnaea Lessonae. 

Сверхъ TOTO 'MHOW найденъ одинъ экземпляръ интересной 
развернутой гастероподы, напоминающей виды Брусиновской 
Baglivia. 

Какой возрасть слЗдуеть приписать апшеронскимъ пластамъ? 
На этоть счеть нфть вполнф опред$ленныхъь инфн!. Цулу- 
кидзе, Крафть и Архиповъ раздфляли пласты Апшеронскаго 
полуострова такимъ образомъ: 


1) А. Issel. Catalogo dei Molluschi raccolti dalla Missione italiana in 
Persia. Accad. Reale delle Scienze di Torino. C!lasze di Sc. Fis. e Mat. 2-8 
serie. Tom. ХХХШ. 3aber опасывается 13 видовъ, найденныхъ «nei terreni 
recentomente sollevati di ВаКи». 
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kacnifckie осадки. 

Понтическй ярусъ. (верх аралокасшйскй). 

М!оценъ, сарматскй ярусъ (нижь! aparokacniäckif). 
» нижн (нефтеносный ярусъ). 

Эоценъ. 


Въ табличкЪ этой ниже аралокасшйсюй ярусъ COOTBET- 
ствуетъ апшеронскому ярусу Симоновича и Сорокина. Не- 
основательность отнесешя къ сарматскому ярусу ясна сама 
собою. 

Штукенбергь и Бацевичъ (1881) отнесли нефтеносвый 
ярусъ къ плоцену BMbcTb съ налегающими раковинными пла- 
стами, которые для Бацевича представляютъ верхн!й отдфлъ 
плюцена ‘). 

Въ 1885 году Бацевичъ осторожнзе опредЗляетъ возрасть 
этихъ пластовъ. «Хотя я и отнесъ эту группу породъ, содер- 
жащую нефтеносные пески, къ нижнему плоцену... тёмъ не 
менфе должно сказать, что пока только можно констатировать 
фактъ, что въ основаши несомнфнно пл1оценовыхъ осадковъ, 
содержащихь Cardium Odessae, Dreissena poli- 
morfa, Congeria amygdaloides u Ap... залегаеть свита 
пластовъ.... содержащая нефтеносные пласты песковъ. Ho от- 
вфтить съ положительностью на вопросъ, относятся-ли эти осадки 
Kb нижнему плоцену или къ мюцену, при современномъ со- 
стоянш нашихъ свЗдЪШй невозможно». 

Зандбергеръ ?) видфлъ въ апшеронскихъ пластахъ экви- 
валенть понтическаго яруса. Онъ говоритъ, что понтическя 
отложен1я тянутся до Баку, какъ это показывають полученныя 
имъ отъ Сиверса окаменфлости: Dreissena rostriformis, 
два новыхъ Cardium и Limnaea cf. obtusissima. По- 
слфдняя совпадаетъ, вЪроятно, съ L. Lessonae Iss. 

Симоновичъ и Сорокинъ, устанавливая свой апшеронсый 
ярусъ, причисляють его вм$ст$ съ слБдующимъ, гирканскимъ 


г) Ради курьега приводимъ списокъ окамен®лостей, который дасть Баце- 
вичь изъ «варалокастйскихъ» образовашй: Dreissena polimorfa (sic!), Congeria 
amygdaloides, Natica redempta (!), litorata (sicl), Cardium sociale, С. Odessae, 
С. plicatum, Adaona vitrea, Paludina variabilis. 

3) Land-und Süsswasserconch. d. Vorwelt. 
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ярусомъ къ плюцену и соединяютъ оба яруса подъ именемъ 
аралокасшйскихъ отложенй. Такое примнеше термина арало- 
касшйсьй MH кажется неточнымъ. Мы привыкли въ послёд- 
нее время разум$ть подъ этимъ назвашемъ послЗтретичные 
осадки соединенныхъь Касшя и Арала '), во всякомъ случа 
такле осадки, фауна которыхъ вовсе или немного отличается 
оть нынфшней касшйской. Послфдовательнфе было-бы ихъ 
поэтому примфнить къ тфмъ осадкамъ, которые авторы обозна- 
чаютъ какъ касп! йск!е. 

Какъ-бы то ни было, причислене «апшеронскаго яруса» Kb 
плоцену или къ аралокаспйскимь осадкамъ еще ничего не 
выясняеть въ вопрос$ объ OTHOMEHIH его къ плоцену осталь- 
ной Pocciu и западной Европы. 

Въ 1888 году я высказаль предположене, «что пласты 
cd Cardium intermedium н$%сколько моложе понтиче- 
скаго яруса и приблизительно соотвфтствуютъ левантинскому 
ярусу>. 

Позже Шёгренъ 2) обозначаетъ плюценовыя отложен/я име- 
HeMb касшйско-понтическихъ, «такъ какъ они вфроятно со- 
ставляютъ приблизительные эквиваленты понтическихъ отложе- 
нШ къ N. оть Чернаго моря. Но всякомъ случа, говорить 
онъ, между понтическимь и касшйскимъ бассейномь въ 310 
время происходили неоднократныя соединен!я». Далфе онъ 
прибавляетъь (въ примфчанм) «я называль въ прежнихъ мо- 
ихь публикащяхь эти самые пласты понтическими, KARO- 
вое назван!е однако мало подходяще, посл того какъ наблю- 
ден!я показали, что фауна въ нихъ представляетъ значитель- 
ную разницу съ настоящими понтическими отложен1ями, 9т0 
скорЪе зависитъ оть того, что эти пласты отложились въ особомъ 
OTb понтическаго бассейнф, чВмъ отъ значительнаго различ1я 
возраста». 

Мы видимъ такимъ образомъ, что ближайшее знакомство 
съ фауной апшеронскаго яруса возбуждаетъь н$которое CO- 


') Первоначально назваше аралокасшйск!Й было употреблено Мурчисономъ. 
3) H.Sjögren. Preliminära meddelanden frän de kaukasiska naflafälten. 
Geologiska Föreningens. Stockholm. 1891. Bd. 3 Haft 2, р. 91. 
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мнфн!е въ абсолютной его одновременности съ понтическими 
пластами. 

Фауна апшеронскаго яруса по своему общему характеру 
представляетъь нфчто среднее между фауной камышбурунскихъ 
фалёновъ и современной касшйской. 

Въ самомъ дёлф мнопе изъ мелкихъ гастероподъ, если и 
не тождественны съ касШйскими, то весьма близки Kb НимъЪ 
и, BEPOATHO, генетически съ ними связаны. Кардиды-же боль- 
шею частью оригинальныя формы и представляютъ боле пон- 
тическЙ габитусъ. Мн$ поэтому кажется болЗе справедливымъ 
поставить эпшеронсый ярусъ выше одесскаго известняка и его 
эквивалентовъ, вфроятно даже выше рудныхь пластовъ. Это 
завлючене подтверждается и характеромъ дрейссенсидъ. 

Во первыхъ туть встр$чается только родъ Dreissensia, 
затВмъ 5 видовъ этого рода, здзсь встрЗчающихся, представ- 
ляють слЗдующее распространение: 

Dreissensia rostriformis. Ort фалбновъ Камышбу- 
руна до настоящаго времени (живеть въ Касши). | 

Dreissensia anisoconcha. Фалёны Камышбуруна. 

> Eichwaldi Видъ, спещально свойствен- 
ный апшеронскимъ пластамъ. Близокъ къ современной Dreis- 
sensia caspia. 

Dreissensia latro. Тоже. Близокь къ современной 
Dreissensia polymorpha. 

Dreissensia polymorpha. OT: нижнепалюдиновыхъ 
пластовъ до нынфшняго времени. 

Апшеронсый ярусъ покрывается въ окрестностяхъ Баку 
пластами, обозначаемыми Шёгреномъ именемь бакинской 
сер!н, а кавказскими геологами гирханскаго яруса. 
У Toro и другихъ эти пласты образуютъ самый верхй пл1о- 
ценъ. ДФйствительно фауна «гирканскаго яруса» представляетъ 
чрезвычайно юный характеръ. Шёгренъ приводить отсюда 
слФдующЕ виды: 

Cardium trigonoides Pall. 


» catillus Eichw. 
Dreissensia polymorpha Pall. 
» rostriformis Desh. 
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Dreissensia caspia Eichw. 

Neritina lithurata Eichw. 

'Micromelania caspia Eichw. 
» spica Eichw. 

Caspia Gmelini Dyb. 

Östracoda sp. sp. 

Phoca? sp. 


По своему видовому составу фауна нисколько не отли- 
чается ни отъ современной касшйской, ни отъ потретичныхъ 
осадковь Касшя. Строгихь палеонтологическихъь основанй, 
слфдовательно, для выдзлен!я бакинскихъ пластовъ (гиркан- 
скаго яруса) въ плюценъ не имЗется. Поводами къ этому вы- 
дзлен!ю служили, конечно, болфе стратиграфичесыя и тектони- 
ческля услов1я залегания бакинскихъ пластовъ. Въ самомъ дл 
они, хотя и залегають несогласно на апшеронскомъ ярус, но 38 
то они вм$стВ съ нимъ и согнуты въ складки. Потретичныя же 
отложешя (аралокасшйская cepia Illerpena, древнйй kacıik- 
сый ярусъ Симоновича и Сорокина) лежитъ горизонтально и 
несогласно на TOMB и другомъ. Отложенше и нарушенше 6- 
кинскихъ пластовъ должно было поэтому совершиться до ве- 
ликой касшйской трансгрессм, имфвшей м$сто, повидимому, 
вначал$ послЗтретичной эпохи. : 

Весьма возможно, что къ бакинскому ярусу относятся верх- 
nie горизонты Нефтяной горы, въ которыхъ, по Богдановичу '), 
BMECTB съ касшйской фауной (Card. trigonoides Pall. 
crassum Eichw., Dreiss. rostriformis Desh.,pr 
lymorpha Pall, Hydrobia caspia Eichw.) nom- 
дается также Cardium aff. intermedium Eichw. я 
Mya sp. (?!). 

Ниже здЪсь слЗдуютъ, судя по спискамъ Коншина ?), на- 
стояще апшеронсве пласты съ Cardium ргор!лацим. 
Богдановичъ думаеть, что пласты, изъ которыхъ Коншинъ до- 
былъ эту раковину (вм$стВ съ Cardium sp., Adacna edentula, 
Юге! 5 зепа subcarinata), идентичны съ тёмъ слоемъ, 


1) Къ геологи Средней Asim. Г. стр. 23. 
3) Изв. Имп. Геогр. Общ.. Т. XXI, стр. 401. 
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въ которомъ онъ нашель Cardium cf. semisulcatum. Ne- 
ritina, Cerithium (?). Если первое опредзлене вЪрно, то 
едва-ли это вЗроятно и посл$дн!е пласты окажутся еще древ- 
нфе (=шемахинсый известняБЪ?) 

Наиболфе юнымъ и наиболфе распространеннымъ отложе- 
HieMb въ окрестностяхь Касшя являются такъ называемые 
аралокасп!йск!е пласты. Въ настоящее время принято 
считать всё аралокасшйске пласты за послфтретичныя обра- 
зован1я. Въ дЪйствительности фауна ихъ почти вовсе не 
отличается оть современной касшйской. Относительно дрейс- 
сенсидъ, которыя мы изучили подробн$е, можно замЗтить лишь 
присутстве Dreissensia Tschaudae var. pontocaspica, He дока- 
занной до сихъ поръ въ Касши, и формы, описанной Синцо- 
вымъ подь именемь Dreissensia tenuissima, весьма 
близкой, правда, если не тождественной съ Dreiss. caspia 
Eichw., но во всякомъ случа отличающейся отъ своего Co- 
временнаго родича большею величиною и толщиною. 

Относительно большими размЗрзми, сравнительно съ со- 
временными экземплярами, отличаются представители Dreiss. 
polymorpha u rostriformis изъ аралокасшйскихь осадковъ. 
Этихъ отлич, конечно, не достаточно, чтобы относить ихъ къ 
пл1оцену, но вмЪстВ Ch TEMP нельзя не признать, что до на- 
стоящаго времени сдфлано еще слишкомъ мало для палеонто- 
логической и стратиграфической характеристики зралокасшй- 
скихъ осадковъ, чтобы относить ихъ цфликомъ къ постплю- 
цену. 

Къ иостплюцену же относить Абихъ «конгеМевыя» отло- 
женя Армени, содержащ!я описанную имъ Congeria или 
Dreissensia Diluvii. Эти отложеня являются «на равни- 
нахъ, соотвтствующихъ различнымъ террасамъ долины Аракса 
оть Эривани до Гассанъ-калы, и на Эрзерумскомъ плато». 
Кром конгерЙ они содержать еще палюдинъ и иногда Саг- 
41а т. Какъ ближайпя м3$стонахожденя указаны: окрестно- 
сти Эривани (известковые туфы, покрытые долеритовыми ла- 
вами Алагеза), развалины древне-армянскаго города Ани, 
на Apnayat, на равнин Лори (раковинный конгломерать съ 
Congeria Diluvii и Cardium catillus), натеррас Пазинъ 
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р8ки Аракса, у Хоросана (трахитовые туры съ KOHTEPIAME, 
палудинами и неритинами). Дилюв!альный возрастъ этихъ 0T- 
ложенй не является для меня вполнё доказаннымъ. КЪ 60- 
жалён!ю фауна ихъ недостаточно изучена. Во всякомъ случа, 
если это дфйствительно посл8третичныя отложешя и Cardium, 
сопровождающй «Congeria» Diluvii у Лори, д8йствительно 
касшйсый Card. са Низ, то весьма затруднительнымъ яв- 
ляется согласовать съ ихъ возрастомъ значительную высоту, 
HA которой они появляются. 

Мы можемъ такимъ образомъ сгруппировать всВ HSBECT- 
ныя намъ неогеновыя отложен!я окрестностей Касшя въ сл 
дующе отдфлы: 


Приблизительные эквивалевты 


Область КасшЯя. вн8 КасшЯ. 

А рэалокасп 1 Ёйск{е осадки. Морсме потретичные ракушники Чер- 
наго моря. 

(Пласты съ Oong. Diluvii Ab). Яиманные ракушники Керчи, Бабеля, 
Джуржурджулештъ. 

Вакинск!Й apyc» Пласты Чауды. 

Ашшерона и Нефтедага. Палюдиновые пласты отчасти. 

Апшеронск: # ярусъ. Куяльници!е пласты. Палюденовые 

пласты. 


— m 


Шемахинскй известаякь (Illemaxs,  Пеилодонтовые пласты. Рудиые пла- 
Хыла»-аладаць). сты. Пласты Верфуриле. 


Валенщеннезевые пласты Шемахи. Валенщеннецевые пласты Керчи и 
_? Известиякъ Тапгь-каза u Дербента. Румышщи. Горизонть съ Оопб. rhom- 
boidea, Oxecckil иввестнякъ. 

(Пласты Чирьюрта). Dreissensia 2 вр. 
(Пласты Авджарки Dreissensia sp. 

у Петровска). (rostriformis Barb 

jan.). Meorzuockitt 

Паасты Когня Apa- ярусъ, 

па(Шемахинскаго Congeria cf. рап- 

ybeza) и Акчагы- Неараев. 

ль (Закасш ск 

край). 


° ГЛАВА У. 


Нонгеревые пласты средиземноморскихь побе- 
| рений. | 


Пласты типа конгеревыхь представляютъ весьма значи- 
тельное распространене въ области собственно Средиземнаго 
моря, хотя туть они нигдВ не занимаютъ такихъ обтирныхъ 
пространствъ, какъ въ среднедунайскомъ бассейнЪ и въ пон: 
токасшйской области. Мы видимъ ихъ TYTb въ долин Льобре- 
гата (Испан!я), въ долинё Роны, по 06% стороны Апенинъ, 
въ Сицили, Греци, въ Албанш, въ бассейн Эркене, на 
берегу Мраморнаго моря и у озера Булдуръ въ Малой Азии. 

Въ долин Роны существован!е конгеревыхъ пластовъ 
не было извзстно до 1871 года, когда К. Майеръ-Эймаръ 
констатировалъь нахождене соленоватоводныхь отложенй съ 
Cardium и Сопсег!а у Болленя ') и сопоставилъ ихъ съ 
керченскими конгеревыми пластами и сь инцерсдорфскими 
пластами вфнскаго бассейна. ДЪйствительно, судя по опред?- 
ленмямъ Майера, пласты Болленя содержать много видовъ, об- 
щихъ съ керченскими фалёнами (Congeria subcarinata, Саг- 
dium Gouriefi Desh., planicostatum? Desh, macrodon 
Desh., semisulcatum Rouss., Verneulii Desh., sulca- 
tinum? Desh). 


1) Ch. Mayer. Decouverte des couches a Congeries dans le bassin 
du Rhöne. Bull. trimestrial de la Soc. d’Histoire naturelle de Znrich. Dec. 
1871. 
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Фонтаню ') принадлежитъ заслуга точно опред$лить стра- 
тиграфическое положеше болленскихъ пластовъ. По его из- 
слфдованямъ, неогеновые осадки ЗО-ной Фравци распадаются 
на двз совершенно независимыя группы, несогласно залегаю- 
mia другъ na друг: группу Визана и группу С.-Ар» (St.- 
Aries). Первая обнимаеть собою эквиваленты перваго и вт- 
раго средиземнаго яруса. Къ посл$днему именно относятся 
пески и мергели Терзання, Кабр!ера и Визана съ Ancillaria 
glandiformis и Cardita Jouanneti. 

Эти пласты переходять въ соленоватоводныя отложенй, 
которыя на ряду съ морскими формами (изъ которыхъ часто 
оставтся лишь Nassa Michaudi) содержать массу Helix и 
другихъ наземныхь формъ. Въ самыхь верхнихъ пластах 
песковъ съ Nassa Michaudi уже попадаются кости Н1р- 
parion gracile. Эти отложен!я прикрываются прЗеноводными 
отложешями съ Melanopsis Narzolina, Kleini, Helix Del- 
phinensis, Christoli etc. Muorie изъ видовъ этихъ пластовъ 
попадаются въ подстилающихъь осадкахъ 

Еще выше слФфдують пласты Люберона (у Кюкюрона) - 
красные суглинки съ гиппаронами (Hipp. gracile) и дру- 
гими млекопитающими. Они составляють аналогъ Пикерми, 
Конкуда, Бельведерскаго щебня и т. п. 

Посл отложен!я этихъ пластовъ сл$довалъ континенталь- 
ный пер!одъ размыван!я, вымывп!й глубокую долину, въ ко- 
торую море снова проникао въ начал плюценоваго перюда. 
Осадки послФдняго образуютъ въ долинф Роны такъ называе- 
мую группу Ст. Apia, распадающуюся по Фонтанню на 

а) конгеревые пласты Болленя (внизу), 

b) мергели съ Nassa semistriata и Ostrea Barriensis 


ı) F.Fontannes. Etudes stratigraphiques et pal&ontologiques pour servit 
$ l'histoire de la periode törtiaire dans le bassin du Rhone: I. Le vallou de 
la Fully. II. Lesterrains tertiaires sup6rieures du Haut-Comptat-Venaissin. 
1876. III. Le bassin de Visan. 1878. IV. Les terrains neogenes du plateau de 
Cueuron. 1878. У. Description de quelques &spöces nouvelles ou peu connues 
des terrains tertiaires du bassin de Rhone. 1879. VI. Le bassin de Crest. 1880, 
УП. Note sur la position de conches & congeries de Boll&ne. VIII. Les terrains 
tertiaires de la Region delphino-provengale du bassin du Rhone. 1881. 
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с) жел6зистые пески и песчанистые мергели съ Potamides 
Basteroti и 


4) BepxHie пески, мергель и конгломерать съ Helix, 
Chaixi. 

Мы уже познакомились выше со спискомъ молюсковъ 
конгер!евыхъ пластовь Болленя который даеть К. Майеръ- 
Эймаръ. Списокь Фонтаня ') нфсколько иной, & именно сл- 
дующаго рода: 


Congeria subcarinata. Desh. var. Cardium semisulcatum Rouss var. 


‚Bhodanica. magdalenensis Font. 
» simplex Barb. ›  diversum Font. 
›  aff. amygdaloides D. var. »  praetenue May. 
graecata Font. »  Partschi May. 
>  dubia May. ›  subtile May. 
>» latiuscula May, Melania Tournonäri Fuchs var. 
Cardium Bollenense May. Ferreolensis Font. 
» » var. sparsisuleata F. Melanopsis Matheroni May. 
›  Gouriefi Desh (?) Hydrobia congermana Font. *). 
>  Lectocis Font. Neritina micans Gaudry var. Во]. 
» cf. macrodon Desh. lenensis Font. 


Въ этомъ CHACKkE мы находимъ уже гораздо меньше формъ, 
общихъ съ керченскими пластами, ч$мъ у Майера. Tarp Фон- 
тань не могъ уже отыскать приводимые послёднимъь Саг ат 
Verneuli Desh., sulcatinum Desh., planicostatum Desh. 
По Фонтаню, остаются слфдовательно слфдующе 06mie виды 
съ керченскимъ полуостровомъ: Congeria subcarınata 
Desh, simplex Barb., Сага! ат Gouriefi, шасго- 
don, semisulcatum. Однако уже по Фонтаню видно, что 
A510 идеть не о вполн® тождественныхъ видахъ. Congeria 
subcarinata, по Фонтаню, образуеть особую ‘разновидность 
(var. Rhodanica). На нашъ взглядъ отлич1я настолько зна- 
чительны, что мы разсматриваемъ ронскую форму за особый 


——————=—_ 


1) Les mollusques pliocönes de la vallde du Rhöne et du Roussillon. 
*) Saccoia congermana Brus. 
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видъ (Gong. Rhodanica ’). Что ‘касается такъ наз. Gong. 
simplex, то въ систематической части мы уже видфли, на 
сколько она отлична оть типа, и возстановили Для нея пер- 
воначальное назване Dreissensia Michaudi May. Такъ 
называемый Cardium Gouriefi приводится съ знакомъ 
вопроса, Cardium macrodon какъ cf. a Card. semi- 
suleatum какъ особая разновидность. Такимъ образомъ 
абсолютно идентичныхъ общихъ видовъ между керченскими и 
ронскими конгеревыми пластами н?Фтъ. Это обстоятельство 
заставляетъь насъ быть осторожнымъ и не приравнивать пла- 
стовъ Болленя къ керченскимъ фалёнамъ только на основан 
общаго фаунистическаго сходства, правда весьма значитель- 
наго. Стратиграфическое положене тоже не вполнз тож- 
дественно. Мы видЗли уже раньше, что керченсые фалёны = 
одесскому известняку = пластамь съ Congeria rhom- 
boidea= фаун$ бельведерскаго щебня. 


Между т8мъ, послЗдняя заключается въ долин Роны въ 
пластахъь Кюкюрона, а они завершаютъ собою группу Визана, 
тогда какъ конгеревые пласты Болленя начинаютъ собою 
группу Ст. Apia. Это обстоятельство, а вмёстВ съ т5мъ yObR- 
дене, вынесенное Фонтанемъ ?) изъ изучешя румынскихъ тре- 
тичныхь окаменфлостей, что здесь формы, сходныя съ 601- 
ленскими попадаются въ такъ называемомъ левантинскомъ 
ярус3, заставляютъ его придти къ заключен!ю, что конгере- 
вые пласты юга Франци моложе австровенгерскихъ. 


Мы видёли въ самомъ дёлф, что Tb формы (Cardium, Dreis- 
3е181а), которыя привели Фонтаня къ этому заключен!ю, хотя 
и не встрфчаются въ Румыни въ одномъ горизонтВ съ на- 
стоящею левантинскою фауной, тфмъ не менфе характеризу- 
ють собою болфе новое отдфлене конгеревыхъ пластовъ Ру- 
мынш, YBMb горизонть съ Congeria rhomboidesa, въ 


1) По Деперэ (Excursion & Bollöne. Bull. Soc. 6601. France. CR, 1893, р. 
CXXIX) этоть видь у Ст. Реститута смВшанъ съ морскими TIXIONEHOBLINE 
окаменлостями. 

3) Contribution & la faune malacologique des terrains пбобёпев de la Rou- 
manie. Lyon 1886. Annales du Musde d’histoire naturelle. 
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свою очередь болфе юный, чфмъ конгеревые пласты вЪнскаго 
бассейна въ TECHOMB смыслВ слова. 

Весьма возможно поэтому, что конгеревые пласты Бол- 
леня и др. пунктовъ долины’ Роны соотвЗтствуютъ не конге- 
ревымъ пластамъ вЪнскаго бассейна и даже не пластамъ съ 
Congeria rhomboidea (равво керченскимъ фалёнамъ), но 
болЪе юнымъ ковгеревымъ горизонтамъ понто‘каспскаго бас- 
сейна, какъ-то пластамъ Верфуриле, руднымъ пластамъ и т. п. 
Это заключен!е подтверждается отчасти изслЪдован1ями Деперэ. 
ОбъЁхавь Швейцар!ю, Австрию и Италю для сравнительнаго 
изучен!я м1оценовыхъ осадковъ, онъ нашелъ возможнымъ про- 
вести слЗдующ!я параллели: 


_ Ронокая долина | | | 
| Бавары. | Asorpia. 
Нижняя часть | Верхняя чаеть. 














= | Конгеревые Пески съ 
5 пласты Болленя лигнитами Въ | 
ne Ey и Тезьё. Kpoanin. 
|: 
© 
> = Глины cr Hip- Щебень Щебень съ | 52 |5 © a | 
Е < | 5 |parion и кон-высокихь плато] ц; а ор ко | чо в 
и == | = [ГЛОмераты вдав- — рр as |< 
m 8 |: енныхъ галекъ| Мергели Круа-| Долины Трау- = во 
= © о Дурансы. Руесъ. на. = =55] 
|“ ое: РОЗЫ ИЕ 
Eu Пласты съ Не- 
Е = = о: nr lix Delphinen- an съ 
ЯН] Ех Christoli т Gag ва | 
Е и Melanopsis ты о globosa B®- | 
M| Narzolina. en ны, Аграма. 


J Hipparion. 

He трудно замфтить большое сходство этой таблички 

съ нашей на стр. 490. Сравнене обфихъ показываеть, что 
если произведенное нами сопоставлен!е правильно, то извест- 
някъ Кюкюрона съ Helix Christoli, пески съ Helix 
Delphinensis и лески съ Nassa Michaudi должны со- 
отвфтствовать нашимъ мэотическимъ пластамъ. Выше конгер!е- 
выхъ пластовъ Болленя дрейссенсиды появляются въ долинз 
Роны еще разъ, а именно въ слояхь съ Potamides Ba- 
steroti '), залегающихъ между собственно морскимъ пл1оце- 





1) Топгвоцёг. Sur les terrains tertisires superieurs du bassin de 
Theziers (Gard) et sur le niveau geologique de Potamides Basteroti. Bull. Soc. 
G&ol. de France. (3). Vol. 2, р. 305. 
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номъ (группа Ст. Apis) и пластами съ Helix Chaixi. ди 
слои, содержашие фауну, въ общемъ напоминающую мэотиче- 
сый известнякъ Керчи, отличаются присутстйемъ мелкой 
Congeria sub-Basteroti Tourn. 

Br MUcnaniu, въ долин Льсбрегата, у Барцелоны, въ 
местности Кастель-бисбаль, недавно найдены каноникомъ Алме- 
pa иг. Бофилемъ, конгеревые пласты, весьма сходные палеонто- 
логически съ. ронскими !). 

Основаемъ этихъ пластовт являются конгломераты, от- 
части аквитанскаго, отчасти тортонскаго возраста, и TE H дру- 
г!е континентальнаго происхожден!я. Кверху они безъ всякаго 
перерыва переходятъ въ MOPCKIA плюценовыя глины съ Pecten 
comitatusuÜÖstreacochlear?). Фауна пластовъ Кастель- 
бисбаля слагается отчасти растен!ями, отчасти соленоватовод- 
ными видами (Dreissensia sp. ind., Michaudi, cfr. dubia, Саг- 
dium cfr. Partschi May., cfr. Fedrighinii Cap., edule var. 
Rastellensis Font., cfr. Bollenense May., Bollenense May. var. 
sparsisulcata, praetenue May.? var., semisulcatum Rous. var. 
Magdalenensis Font., Melania Tournouöri Fisch. var. Ferreolensis 
Font., cfr. Berjacensis Font., Melanopsis cf. Neumayrı Tourn,, 
Saccoia congermana Font., Neritina micans Gaudry et Fisch.,. 
var. Bollensis, Neritodonta cfr. Dumortieri, cfr. picta Grat.). 
Kr вимъ въ небольпомъ количеств$ примфшиваются мор- 
сые плюоценовые моллюски (Nassa semistriata Broc. и Arco- 
pagia cfr. crassa Репп.). Еще большее количество плюце- 
новыхъ видовъ (9) ветр$Зчается въ смфеи съ н$которыми 
видами Кастель-бисбаля у Папшоля (2 килом. южнфе), въ 
OCHOBAHiH огромнаго разрЪза плоцена, свидфтельствуя, по спра- 
ведливому замфчаню автора, о болфе тесной связи конгере- 
выхъ пластовь съ плюценомъ, чфмъ съ подстилающими тор- 
тонскими пластами. 

Въ Итал!и конгеревыя отложеня представляють боле 
значительное развие и 60.166 многочисленные горизонты, чёмъ 


1) Discubrimento de las capas de «congerias» en Castelbisbal par el Са- 
nonico Dr. D. Jaime Almera, Cronica cientifica de Barcelona M 328—1891. 

3) Dr. D. Jaime Almera. Terrenos pliocenicas de la cuenca del Bajo 
Llobregst у llano de Barcelona. Barcelona. 1894, р. 34—40. 
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въ долинахъ Роны u Льобурегата. Присутстве въ Итали пластовъ 
типа конгеревыхъ было замфчено еще въ 1868 г. проф. Ka- 
пеллини въ его мемуар$ о нефтеносныхъ отложеняхъ Вала- 
хи '), DAB мы находимъ впервые сопоставлене гипсоносныхъ 
мергелей Тосканы съ Камышбурунскими пластами и конгер!е- 
выми пластами Румыв1и. Позже эти тосканск!е пласты были 
HM» изучены подробн$е, а также открыты подобныя-же обра- 
зованя у Анконы. Вселфдъ за Капеллини они были найдены 
въ сфверной Италш Сакко и Пантанелли, у Пезаро—Карди- 
нали и наконецъ въ Сицили— Травалья, Кафичи, Моттура и 
Сегвенцою. Въ настоящее время объ этихъ отложешяхъ имфется 
уже довольно богатая литература. Главнфйпия сочинеШя мы 
приводимъ въ сл$дующемъ списк$: 


ГлавнЪйшая литература по итальянскимъ конгеревымъ 
пластамъ. 


1860. Capellini. Cenni geologici sul giacimento delle ligniti della 
basss Val di Марга. Mem. della К. Acad. di Scienze di Torino. 2-8 в. $. XIX. 
1860. | 

1860. Capellini. Notizie geologiche e paleontologiche за! рева di 
Castellina maritima in Toscana. Nuovo Cimento. Tom. ХИ. 

1868. Capellini. Giacimenti petroleiferi di Valacchia e loro rapporti 
eoi terreni terziari dell’Italia centrale. Mem. dell’Acad. delle Sc. dell’Istituto 
di Bologna. (2-a ser.). VII. 

1871. Ed. Süss. Utber die Tertiäre Landfaunen Mittelitaliens. Verh.d. К. 
К. ©. В. А. № 8, р. 133. 

1872. Mottura. Appendice alla Memorie sulla formazione terziaria uella 
zona sollilera di Sicilia. Мет. Com. geol. II. 

1872. Capellini. Sugli strati miocenici del Casino presso Siena. Atti 
delle 6-a riun. straordinaria d. Soc. di Sc. nat. Milano. 

1874. Capellini. La formazione gessosa di Castellina Maritima e i 
suoi fossili. Mem. dell’Acad. delle Sc. dell’Istituto di Bologna. 3-a ser. +. IV. 

1874. Capellini. Strati a Congerie, formazione oeninghiana e piano del 
Caleare di Leitha nei Monti Livornesi. Rendiconti dell’Acad. delle Sc. dell’Is- 
tituto di Bologna. 19 Nov. 1874. 

1874. Th. Fuchs. Reisenotizen aus Italien. 

1875. Саре! 1111. Calcare & Amphistegina, strati a Congerie ( e Calcare 
di Leitha nei Monti Livornesi. Rendiconti dell’Acad. 4. Sc. dell’Istituto di Bo- 
logna. 8 Avr. 1875. 


1) 6. Capellini. Giacimenti petroleiferi di Valachia. 
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1875. Tournouör. Coup d’oeil sur la faune des couches & Congerien. 
Bull. Soc. geolog. de France. 1875. 

1875. Th. Fuchs. Die Gliederung der Tertiärablagerungen am Nordeb- 
hange der Apenninen von Aucona bis Bologna. Sitzungeber. 4. Wien. Akad. 
4. Wiss. Math. nat. Cl. 1-te Abth. LXX. 

1877. De Stefani. Brevi appunti sui terreni pliocenici e miocenici di 
Toscana. Boll. 4. К. Com. geol. d'Italia. Vol. VII, № 11—12. 

1878. De Stefani. Das Verhältuiss der jüngeren Tertiärbildung Oester- 
reich-Ungarns zu den Pliocänbildungen Italiens. Verh. d. К. К. geol. В. A. 
N 10. 

1878. De Stefani. Sull’epoca degli siräti di Pikermi. Boll. d. В. Com. 
geol. d’Italia. Vol. IX, № 9—10. 

1878. Th. Fuc h в. Intorno alla posizione degli strati di Pikermi. Boll. 
“d. В. Com. geol. d’Italia. Vol. IX, № 3—4. 

1878. Th. Fuchs. Stadien über Gliederung der jüngeren Tertiärbildun- 
gen Ober-Italiens. Sitzungsber. 4. Wien. Akad. d. Wiss. Bd. LXXVII. АБЫ. I, 
Math. nat. Cl. 

1878. Capellini. П calcare di Leitha, il Sarmatiano egli etrati & Con- 
gerie nei Monti di Livorno, di Castellina Maritima, di Miemo e di Monti C»- 
tini., Mem. 4. В. Ас. dei Lincei. Serie 3-a. Vol. Ц. 1878. Roma. 

1879. Capellini. Gli strati a Congerie e la formazione gessoso-solfifera 
nella provincia di Pisa e nei dintorni di Livorno. Ibid. Ser. 3-a. Vol. У. Roms. 

1879. Bosniacki. Sul сагаЦеге dell’ittiofauna e della stratigrafia dei 
piani a Congerie, formazioni gessiferre e dei Tripoli del Gabbro е зао! din- 
torni. Proc. verb. 4. Soc. Tosc. 4. Sc. nat. 10 gennaio. 1879. 

1879. Bosniacki. Cenni sopro l’ordinamento cronologico e la natara 
degli strati terziari superiori nei monti Livornesi. Proc. verb. 4. Soc. Tose. di Sc 
nat. 6 luglio. 1879. 

1879. Th. Fuchs. Sur l’äge des couches & Hipparion. Boll. В. Com. 
geol. d’Italia.. № 1—2. 

1879. D. Pautianelli. Sugli strati miocenici del Casino. Мет. d. К. 
Acad. dei Lincei. Vol. Ш. Ser. 3-а. 

1879—80. De Stefani. La montagnola senese. Boll. R. Com. geol. d’Ita- 
На. Vol. X. № 5—10. Vol. XI, 81-8. 

1879. Capelliui. Gli strati & congerie e le marne compatte mioceniche 
dei dintorni di Ancona Мет d. В. Ас. dei Lincei. 

1880. М. Neumayr. Insel Cos. Denkschriften der Wiener Akad. d. 
Wiss. Math. nat. Cl, Ва. XL. 

1880. Baldacci e Mazzetti. Sui terreni della regione solfifera della 
Sicilia. Boll. d. В. Com. geol. d'Italia, XI. № 12. 

1880. Cardinali F. Cenni geologiei за: diutorni di Pesaro. Stab. Аппе- 
sio Nobili. Pesaro. 1880. 

_ 1880. Cafici. La formazione gessosa del Vizzinese e del Licodiano. Boll. 
В. Com. geol. d’Italia. Vol. XI. № 

1880. Travaglia. La regione del Licodia Euboea, 

1882. Cortese. Brevi cenni geol. di parte NE. della Sicilia. Boll. Com. 
geol. d’Italia. 1882. ХШ, р. 333. 
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1825. Заесо. Studio geopaleontologico di territorio di Bene-Vagienna. 
e Savigliano. | 

1886. Зассо. Il piano Messiniano nel Piemonte. Parte [. Mondovi-Guarena. 
Boll. Soc. geol. Ital. У, р. 72. Parte II. Guarena—Tortona. Ibid. р. 363. 

1887. Sacco. Rivista della Fauna malacologica fossile terrestre, lacustre 
e salmastra del Piemonte. Boll. de Soc. malaeo). Italiana. Vol. XII. 1887. 

1887. Pantanelli. Monogralia degli strati pontici nell’Italia settentrio- 
nale е centrale. Mem. della В. Acc. di Sc. in Modena, Seria II. Vol. 4. Mo- 
dena. 1887. = 


1891—93. De Stefani. Les terrains tertiaires superieures du bassin de-la 
Mediterranee. Liege. 1893. 


Не смотря на такое обие работъ, сравнительно не легко 
разобраться въ итальянскихь конгеревыхъ пластахъ. Причина 
этого лежить во многихъ обстоятельствахъ: во первыхъ въ 
томъ, что стратиграфическое положене н%Фкоторыхъ горизон- 
товъ недостаточно точно установлено, во вторыхъ въ томъ, 
что фауна ихъ недостаточно хорошо изучена. Kr имфющимся 
въ литератур опредфленшямъ и спискамъ необходимо отно- 
ситься весьма критически. Особенное-же затруднен!е представ- 
ляетъ то обстоятельетво, что въ Италми отсутствуютъь TB два 
руководяще горизонта, которые до сихъ поръ служили намъ 
точкою опоры для разграничен!я различныхь неогеновыхъ 
конгеревыхъ пластовъ, & именно: CAPMATCKIH ярусъ и пласты 
съ фауной Пикерми (Бельведера). 

Къ тёмъ и другимъ, правда, приравниваются различныя 
образован!я, но безъ достаточныхъ палеонтологическихь осно- 
ван, и притомъ не всегда одни и т%-же. Buterb съ тёмъ, 
конечно, измняются взгляды на возрасть и самыхъ конгере- 
выхъ горизонтовъ. 

Какъ-бы то ни было, въ Итали можно различать сл8дую- 
mia фэзунистически различныя конгерлевыя отложения: 

1. Пр8сноводныя прослойки съ Dreissensia (2) ple- 
фе] а de Stef. въ собственно морскомъ плоцен$. 

2. Конгеревые пласты собственно, пользуюцщеся наибол%е 
обширнымъ распространешемъ, съ Cardium Partschi, 
Melanopsis Matheroni etc. (Шемонтъ, Анкона, Тоскана, 
Canunia). 

3. Пласты Казино. 

4. Пласты Сарцанелло. 
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5. Пласты съ Melanopsis Bartolini Стерцы ди Лайа- 
THKO. 

6. Пласты съ Uniocardium Стерцы и Монте Бамболи. 

7. Прослойки съ Nreissensia (?) sp. въ моценЪ Сольяно. 

Пл! оценовые пласты съ пр$еноводною фауною, со- 
держащею между прочимь Dreissensia(?) plebeja de- 
Stef. и Dreissensia(?) semen de-Stef. являются въ до- 
линз Арно, представляя выполненше древней лагуны Трази- 
мено ?). 

Наиболфе интереса для насъ представляють конгер!е- 
вые пласты Итали въ собственномъ смысл слова, большею 
частью подчиненные такъ называемой сзрногипсовой формации. 
По составу ихъ фауны они представляютъ KAcnlückiä тапъ 
развит!я, такъ какъ эта фауна слагается изъ Dreissensia, Саг- 
dium (Adacna), Pisidium, Cyrena, Neritodonta, Melania, Hy- 
drobia, 

фауна эта, болфе подробную характеристику которой мы 
представимъ ниже, заключается повсюду въ отложешяхъ, зани- 
мающихъ довольно опредфленное стратиграфическое положен. 
Именно висячимъ бокомъ этихъ отложен’ всегда’ является 
древнай морской плюценъ, вообще залегающий на нихъ транс- 
грессивно. Ниже ихъ идетъ обыкновенно значительная толща 
отложен, не содержащихъ фауны касшйскаго типа, подьъ EO- 
торой въ свою очередь появляются MOPCKIe пласты съ мюце- 
новымъ характеромъ. Эта не-морская толща вм$стБ съ нале- 
гающими на ней конгеревыми пластами называется въ Hra- 
ли обыкновенно с рно-гипсовой формащ{ей (formazione 
gessosa-solfifera). Ея распространеню въ Итал!и довольно зна- 
чительно. 

На сЪверномъ склон Апеннинъ она тянется отъ Мондови 
въ долинё Танары (Шемонтъ) съ различными перерывами до 
Анконы на Адратическомъ берегу. Br Шемонт$ она изучена 
подробно Сакко (1886). По его наблюдешямъ между Мондови 
и Гварене, между морскими тортонскими и морскими шачен- 
` тинскими (нижнЙ плоценъ) пластами, иногда залегающими непо- 


1) De-Stefani. Terrains tert, sup. etc. р. 315 (119). 
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средственно другь на ApyT&, вставляются осадки, причисляе- 
мые Сакко къ такъ называемому мессинскому ярусу. Они начи- 
наются у Мондови и тянутся отсюда къ ММО; у Бене-Вадженны 
среди нихъ появляются гипсы. Вообще-же авторъ различаеть 
три горизонта: 

1) НажнШ, содержациЙй гипсы. 

2) Средн, песчано-конгломератный, содержащй иногда 
банки гипса, линзы известняка и прослойки морскихъ мол- 
NIOCKOB}. 

3) Верхнй, образованный мергелями, TO тонкослоистыми 
съ отпечатками растенй, то грубослоистыми съ остатками CO- 
леноватоводныхь моллюсковъ. 

Подобный-же составъ представляеть «мессинсыЙ ярусъ» 
Сакко между Гварене и Тортоной. Сакко даеть сяЗдующую 
табличку пластовъ: 


I. Шачентинсый ярусъ (ниж морской илоденъ). 
U. Мессинсюй ярусъ. 


1) Мергели съ Dreissensia, Cardium, С угева, Ме- 
ritodonta, Melanopsis и н$которыми растен1ями. 

2) Тонкослоистые мергели съ отпечатками растен!й, бан- 
ками песка, конгломерата и изр$дка чечевицами. гипса. 

3) СБроватожелтые мергели съ гипсомъ, остатками ра- 
cTeHif, насфкомыхъ, рыбъ, черепахъ '). Банки известняка. 
Включен!я мергеля съ морскими моллюсками шачентинскаго 
фащ1я *). 

4) Известковыя стяжен!я и банки песку съ занесенными 
береговыми ископаемыми (fossili littorali rimaneggiati). 

Ш. Toproackiä ярусъ. 

Къ востоку отъ Тортоны выходы сфрногипсовой формащи 
перечисляются въ монографм Пантанелли, & именно у Сантъ- 
Агата къ О. orp Тортоны (съ Neritodonta, Melania, Melanopsis 


1) Libellula Doris Heer, Lebias crassicauda Ag., a centrochir Ag., 
Gobius Craverii Costa, Testudo Craverii Portis. 

2) Arca diluvii, Nassa semistriasts, Cheuopus рез lat Hyalaea gyp- 
sorum, 
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Hydrobia, но безь Mreissensia и Cardium), въ окрестностяхь 
Страделлы и Вогеры (пров. Пав!я)—гипсы и мергели съ рас- 
тен!ями, С. Поло у Траверзетоло и С. Валентино и Кастель- 
арано (пров. Реджуо 1). | 

Еще южн$е т5-же отложеня описаны Кардинали (у Пе- 
заро) и Капеллини (у Анконы). ‚Зд8сь по Капеллини яв- 
ляется слфдующ!ИЙ рядъ пластовъ: 

Морской плоценъ съ многочисленными окаменфлостями. 

Молассы съ Congeria, Cardium, Bythinia. 

Гинсы и мергели съ Lebias и личинками Libellula. 

М!оценовые мергели, верхняя часть которыхъ причисляется 
Капеллини къ сармату, а нижняя къ гельветскому и лангй- 
скому ярусу. 

На тирренской сторон сБрногипсовая формащя представ- 
ляеть также обширное развите. Tarp, въ Тосканз, на осно- 
ванши работъь Кацеллини и Босняцкаго, можно различать свер- 
ху внизъ: 

1. Нижнепл!юценовые mopckie мергели съ Pecten co- 
mitatus, Ostrea cochlear, птероподами. 

2. СВрногипсовую формащю, по Босняцкому распадаю- 
щуюся на три зоны: 

А. Верхнюю — мергели и пески съ подчиненными слоями 
гипса. Главное м$стонахожден!е дрейссенсидъ и мелкихъ 
Cardium. 

В. Пресноводные мергели неболыпой мощности, бёдные 
моллюсками (Planorbis, Melanopsis), но богатые отпечатками 
рыбъ (Atherina, Cobitis, Gobius, Lebias), прЬ- 
новодныхь краббовъ (Pseudotelphu sa), насЗкомыхъ й рз- 
стенйй. 

С. Плотные мергели съ мощными отложен!ями гипса. Ust 
оргавическихь остатковъ встрёчаются здфсь лишь Lebias 
crassicauda °), Libellula Doris и наземныя ра- 
стешя. 

Kr этимъ тремъ зонамъ БосняцкШ прибавляетъ также 


1) De-Stefani. Les terrains tert. superieurs, р. 270. 
3) Oortese. La zona a congerie presso Catanzaro. Boll. com. geol ХХ. 
1889 p. 251 








— 529 — 


четвертый горизонть (Р)—голубые мергели съ фораминифе- 
рами и морскими окаменфлостями. (Östrea cataplasma, Avi- 
спа, Pecten). Горизонть этотъ, отличающийся своимъ пло]- 
ценовымъ характеромъ, былъ наблюдаемъ Босняцкимъ толь- 
ко въ Ботро д’Инферно близъ Крочино. Де-Стефани счи- 
таеть его за пл1оценовое отложеше и объясняеть его нахож- 
дене близъ гипсовъ трангрессивнымъ залеганемъ пл!оцена. 

Ограничивая такимъ образомъ сфриогипсовую формащю 
тремя горизонтами, мы видимъ ‘подъ ней морской м!оценъ, 
распадающися по Босняцкому опять на три зоны: 

А.— Известнякъ (Росиньяно) съ Рог! &ез, Pecten адип- 
cus Eichw. и Cardita Jouanneti, желтый песчаникъ 
съ Tapes depressa Men. и конгломераты. | 

В.—Мергель съ фауной эвксинскаго типа (Modiola, Er- 
vilia, Cardium) u д1атомовые трепелы съ морскими рыбами и 
наземными растенями. 

С.—Молассы съ большими Tapes Meneghinii de 
Stef. Конгломераты съ Рог! 6 ез, Pecten aduncus etc. 

Въ Ливорнскихъь горахъ фауна касшйскаго типа заклю- 
чается лишь въ верхней зон (A) сЗрногипсовой формации. 
Ниже Босняцый не встр®чаль ни разу ни Dreissensia, 
ни Cardium, и я, на основании моихъ собственныхъ HA- 
блюденй, могу подтвердить это. 

СЗрногипсовая формащя съ признаками конгеревыхъ от- 
ложенй встр$чается и въ Калабрии, a именно въ горахъ Тольфа, 
на перешейкЪ Катанцаро. По Кортезе, туть въ конгломе- 
ратахъ и песчано-глинистыхъ пластахъ съ гипсомъ находятся 
Congeria и Pisidium. Вообще онъ устанавливаетъ слф- 
дующую серю пластовъ: 

1) Извеетковые плоценовые мергели съ фораминиферами 
и Озёгеа navicularis. 

2) Молассы съ Congeria u Cardium. 

3) Гипсы и гипсовые мергели. 

4) Песчаный известнякъ въ OCHOBAHIH гипсовъ. 

5) Желтоватые мергели съ Brissopsis и Nassa semi- 
striata Br. 

6) Мергели съ Pleurotoma. Ilocıbıuia два отложен!я 

34 
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авторъ считаеть за верхй мюценъ, гипсы и молассы 060- 
значаются какъ м!оплоцейъ. 

Во всфхъ указанныхъ пунктахъ были замфчены слБдующи 
окаменфлости. 
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Впервые вопросъ о возрастБ этихъ пластовъ былъ затро- 
нуть Капеллини въ 1868 г., когда онъ въ своемъ мемуарЁ о 
Валахи приравнялъ сЪрногипсовую формащю Тосканы къ 
камышбурунскимь пластамъ и конгерлевымъ пластамъ Румы- 
ни. Эта параллелизащя однако сильно затемнялася тфмъ, что 

‚ Kb числу эквивалентовъь камышбурунскихь пластовъ причис- 
лялися м!оценовые тегели Бадена и м!оценовые мергели С. 
34% 
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Лука ‘близъ Болоньи, Въ 1874 году Капеллини` параллелизуеть. 
верхнюю часть сфрногипсовой формащи (съ «fossili di estuario>) 
съ конгеревыми пластами Анстрш, Румынии и Росси, среднюю 
же (мергели съ Cyprig, Littorinella, Pseudotel- 
phusa, Neritina, Melianopsis) и нижнюю (съ Lebias 
crassicauda и Libellula Doris)—c» сарматскимъ яру- 


` еомъ отчасти; Du 


Въ статьф объ Анконф (1879) Капеллини NpOBONuTB ана- 
логю конгеревыхъ пластовъ Тосканы и Анконы съ нижнею 
частью конгеревыхъ пластовъ Австри и: Росеи, или «СЪ тёмъ 
подъярусомъ, который былъ указанъ подъ именемъь валеяз- 
ц!еннез!евыхъ пластовъ». По’ мнЪню Капеллини, въ 
Итали еще не найдены эквиваленты верхней части австрй- 
скихъ конгеревыхъ пластовъ съ крупными конгер!ями. « Итакъ, 
говорить Капеллини, итальянская сфрногипсовая формация или. 
наши пласты съ кардями и мелкими конгер!ями довольно. 
хорошо соотв$тствують одесскому известняку и вЪроятно пред- 
ставляють у насъ мергели съ валеншеннез!ями». 

Въ томъ-же году, въ работ$ о конгеревыхъ пластахъ Пизы, 
къ сармату причисляются уже морсыя отложешя ниже 
сЗрногипсовой формации (конгломераты съ Porites, известнякъ 
Росиньяно, трепелы, мергели съ Ger. pictum). СБрногипсо- 
вая формащя, въ которую онъ туть включаеть не только 
конгеревые пласты Ливорнскихъ горъ, но и конгере- 
вые пласты долины Стерцы (см. ниже), разсматривается имъ. 
какъ верхняя часть верхняго мюцена. Въ сЗрногипсовой фор-. 
маши онъ различаеть ABA горизонта. Въ верхней преобза- 
дають конгломераты, пески, мергели, въ нижней гипеы, тра- 
вертины, Cbpa, лигниты. Группа Ст. Арэ Ронскаго бассейна 
приравнивается верхней части, а нижняя 1) считается за экви- 
вазенть. верхнихъ отдфловъ группы Визана. 

Верхняя часть, кром$ конгеревыхъ пластовъ Морры и Пес- 
черы (Ливорисвя горы), разсматривается какъ эквиваленть пла- 





') Куда между прочимъ относятся имъ: пласлы Стерцы, лигивты Насчии- 
Gene у С1енны, Bepxuie лигниты Кастеани въ МареммЪ, лигниты Сарцанелл. 
въ долинЪ Магры, мергели Палтратико съ Helix Chaixi, Vivipara 
Zelebori (?). 
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стовъ Ливонатесъ въ Греши и верхней части конгеревыхъ 
пластовъ: Керчи и Тамани. | 

Мергели съ Cypris долины Мармолайо, плотные мергели 
съ Hydrobia Escoffierae (т. е. Saccoia-Capellini 
Brus.), мергели съ Melaneopsis 1 мргезза: сопоставляются 
съ нижней’ частью KOHFEPIEBEHIXB ‘пластовъ Крыма и съ нла- 
стами.. Варгаса, Радманеста, Тигани и 7. Д. 

Наоборотъ О. Боеняцю Въ ‘томъ-же 1879 году, на осно- 
ваши своихъ ихтопалеонтологическихь и стратиграфическихъ 
изысканй, притель къ убёжденю въ томъ, что ошибочно 
признавать CAPMATCRKIM возрасть за трепелами и причисляеть 
ихъ ко второму средиземноморскому ярусу. 

Въ томъ-же году М. Неймайръ !) причисляеть конгерлевые 
пласты Тосканы къ понтичеекому ярусу, включавтему у него 
вс конгермевые. пласты ‘Аветри и Румынии. 

Br 1880 году С; Боёняяюмй болЪе подробно разсматри- 
ваетъ вопросъ о возрас сБрногипсовой формации и прихо- 
дить Kb тому-же заключеню, что й раньше. Пользуясь рабо- 
тами Босняцкаго, Эд. Зюсеъ *) въ 1885 году сопоставилъ 
нижнюю часть сфрногипсовой. формажй` съ сарматскимъ яру- 
сомъ. Относительно верхней, онъ He сомн$вается въ ея при- 
надлежности къ понтическому ярусу. a 

Въ 1886 году я посфтиль Mranim: съ MEABIO познакомиться 
съ итальянскими конгеревыми пластами, и основываясь на 
наблюденяхъ DOCHAHRATO и. изкоторыхъ теоретическихъ сообра- 
жешяхъ, пришелъь къ сл5дующямъ выводзиъ: <тотъ рядъ пла- 
CTOBb, который въ Италт лежать между TOPTOHCKENH и ниж- 
непл1оценовыми пластами, извзетенъ... подъь именем сЗрво- 
гипсовой формац!и. Эта послфдняя обнимаеть, слфдова- 
тельно, сарматсяя, допонтичесыя и понтичесмя отложен/я, 
обозначалась однако, велдетые нахожденя въ ней. дрейссенъ, 
какъ «ТИ а Congerie» и параллелизовалась’ съ настоящими 
т. е. понтическими) конгеревыми пластами. Оказалось однако, 
что окаменфлости, характерные для понтическаго (KOHTEPIEBATO) 


') Das Antlitz, I Bd. 3-6 АМА. 1885, р. 429. 
2) См. стр. 400 его работы. 
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яруса встрфчаются не во вебхъ горизонтахъь сЪфрногипсовой 
формащи, но только въ самой верхней ихъ части». Jane, 
реферируя изслФдован1я Босняцкаго, я. пришелъ къ необходи- 
мости приравнять собственно гинсовыя отложен!я (зоиз (.) 
сарматскому ярусу, & выше лежалие Ohne мергели съ ры- 
бами къ моему допонтическому (нын$ мэотическому) ярусу. 
Относительно конгеревыхъ пластовь Тосканы я быль того 
мнЪн!я, что лишь HXb верхияя часть можеть быть поставлена 
въ параллель съ нижней частью монтическаго яруса, Kb ко- 
торой я въ то время причислялъь камышбурунсьые фалбны в 
валенщеннезевые мергели, одессьй известнякъ, пласты Радма- 
неста и Арапатака. 

Въ 1891 году появилась важная работа де-Стефани «Les 
terrains tertiaires superieurs du bassin de la Mediterranee». Я 
уже имфль случай въ другомъ MEerb !) критически разсмо- 
TpbTb н$фкоторыя теоретическя воззрфн1я автора. Здфеь мы 
разсмотримъ лишь его отношене къ вопросу о возрастВ италь- 
янскихь конгеревыхъ пластовъ. Вся сфрногипсовая формаця 
разсматривается имъ какъ эквиваленть конгеревыхъ пластовъ. 
Росии, Австрии, Болленя, Беотш, бельведерскаго щебня, плз- 
стовъ Пикерми и т. д. Словомъ понтическй ярусъ понимается 
имъ широкимъ образомъ. 

Bo всякомъ случа сзрногипеовая формация раздфляется 

де-Стефани на дв зоны. 

Бъ нижней, кромф тонкослоистыхь мергелей и гипсовт, 
сопревождаемыхъ известнякомъ, сЗрою и битуминозными ве- 
ществами м образующихь главнымъ образомъ то, что принято 
называть сФрногипсовою формащей, де-Стефани относить слоя 
Казино (ем. ниже). 

Rp верхней имъ относятся Tb голубыя гляны и мергели 
Шемонта, Пезаро, Эмилм (Тоскавы), которые содержать выше- 
приведенную фауну, а кромВ того голубыя глины Беддяоне 
у Сенны. 

Авторъ весьма сильно возстветъ >) противь сопоставленя 

3) Ло поводу статьи Де-Стефани. Труды Спб. Общ. Ест. Отд. Минера- 


aoris и Геологи Тр. Свб. Общ, Eer, Отд. Teoa. и Мин. XXIIL 
*) р. 214. 





—.535 — 


типсоноснаго горизонта Итали съ сарматскимъ ярусомъ (Бос- 
HAUKIA, Зюссъ) и причисленя части верхней зоны къ мэотиче- 
скому ярусу (Андрусовъ). КромЪ того онъ рышительно опро- 
вергаетъ 1) присутстые морскихъ прослоекъ въ с5рногипсовой 
формащи, допускаемое Майеромъ, Сакко и Босняцкимъ. 

Br 1893 году Деперэ на основанш своихъ наблюдений 
между Стаццано и С.-Ататою *) дДфлить ‹верхнй  моценъ» 
Итали, понимая его въ томъ же смыслЪ, какъ и де-Стефани 
на три горизонта: 

1) Нижьй, мергелистый съ скоплешями кристаллическаго 
гипса (formazione gessoso-solfifera). Монте-Россо, Сардильяно, 
C.-Arara. | | 

2) Голубоватые мергели съ банками IPbCHOBOAHATO извест- 
няка (Сардильяно), покрытые мощнымъ горизонтомъ конгло- 
мератовъ съ вдавленными гальками, среди которыхъ выклини- 
ваются MECTAMU красныя глины континентальнаго фащя (Монте- 
Россо, Сардильяно). 

3) Б$лые и голубые мергели съ Melanopsis Mathe- 
roni и Congeria simplex. Въ этомъ верхнемъ горизонтЪ 
Деперэ наблюдалъ in situ, въ траншеф дороги въ Гавацанну, 
среди пластовъ конгерй, морсыя плюценовыя раковины 
(Pleurotoma cataphracta) «важный фактъ, замфченный Сакко 
во многихь пунктахь Шемонта». 

Эквивалентность этихъ трехъ горизонтовъ съ верхнимъ 
мтоденомъ Ронской долины кажутся Деперэ весьма простыми: 
«OCHOBAHie гипсовой формащи занимаеть между морскимъ 
тортонскимъ ярусомъ и пр$Зсвоводно континентальными отло- 
жен!ями Монте-Россо, положене сарматскзго яруса, 
хотя палеонтологически нельзя доказать этого уподоблевя. 
Можетъ быть, что сЗрногипсовая формаця соотвфтствуеть уже 
основано понтическаго яруса или вмфстЪ сарматскимь и 
нижнепонтическимъ пластамъ. Какъ бы то ни было, мергели 
и пр5сноводные известняки, лежапие на гипсахъ, выЪетБ съ 


_ mn 


1) р. 269. 
3) Deperet. Sur la classification et le parall&lieme du systöme пуосёпе. 
Bull. Soe. geol. Fr. № 3. 1883, t. XXT (serie 3), р. 259. 
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покрывающими ихъ мощными конгломератами, COOTBETCTBYMTL 
безъ малЬйшаго сомнЪшя известиякамъ съ Helix Chri- 
31011 и «conglomerats impressiones» Дюрансы... Въ Дунай- 
скомъ бассейн пласты съ Congeria subglobosa, suterk 
съ покрывающимъ ихъ бельведерскимь щебнемъ, представ- 
ляють, какъь уже сказано, тотъ-же горизонтъ... Наконець 
пласты съ Gongeria simplex и Melanopsis Mathe 
гоп] идентичны съ пластами Болленя, какъ’ по стратиграфи- 
ческому положеню, такъ и по большому числу общихъ ви- 
A0Bb»... Того-же мн$и!я о соотв тстви итальянскихъ конгер!е- 
выхъ' пластовъ съ Болленскими былъ`и Фонтань. 

Мы видимъ такимъ образомъ, что авторы, занимавшиеся 
TEMH не морскими отложенями, которыя въ Итами залегають 
между морскимъ плоценомъ и морскимъ мюценомъ, не согласны 
ни въ обозначени ихъ, ‘ни въ раздвлеми, ни въ точномъ 
опредЗлен!и ихЪъ возраста и параллелизащи. 

Въ самомъ Abb одни ищуть эквивалентовъ сарматскаго 
яруса въ морскихъ пластахъ, подстилающихъь сЗзрногипсовую 
формацию (Фуксъ прежде, Канеллини, де-Стефани), друге’ ви- 
AATb ихъ въ нижнемъ гипсовомъ ея горивонт$ (Босняцый, Зюссъ, 
Сакко (?), Андрусовъ, Деперэ). 

Мн$ и теперь ') кажется неосновательнымъ искать эквива- 
лентовъ сармата въ верхнихъ горизонтахъ подстилающаго 65р- 
ногипсовую формацию м!оцена. НЪФтъ никакихъ, ни етратирра- 
фическихъ, ни палеонтологическихь основа для отождествле- 
шя сарматскихъ пластовъ съ самымъ верхнимъ морскимъ мЮ- 
ценомъ Итами. 

Допуская такое отождествлеше, намъ пришлось бы при- 
HATb. что лейтовеюй известнякъ и проЧ4я «TOPTOHCKIA» отло- 
женя внскаго бассейна древнфе соотвтствующихъ имъ «тор- 
тонскихъ» отложенй Итали. Теоретически нельзя, конечно, 
отрицать возможности того, что въ Италм продолжалось еще 


‚ отложене типа тортонскихъ пластовъ, когда на BOCTOKB HOABH- 


лись уже capMarckie пласты. Huybmp положительнымъ 910 


m nn 


1) Какь въ 1886 году. Раньше, въ 1884 году, я прачислялъ извествякъ Ро- 
синьяно, трепелы и т. д. основываясь на авторатеть Фукса, Неймайра, Ка- 
целлини къ сармату. 
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однако не доказывается и намъ кажется вфроятифе, что мор- 
CRie пласты, образующе основан!е сЪрногипсовой формации, 
относятся Kb одной и той-же геологической эпох$ съ 2-мъ 
средиземноморскимъ ярусомъ Австро-Венгрии. 

Въ такомъ случа эквиваленты сармата заключаются въ 
нижнемъ, гипсовомъ горизонтБ сфрногипсовой формацш. Вся 
ли она однако соотвфтствуеть сарматскому ярусу или также 
отчасти и основаню понтическихь пластовъ въ широкомъ 
значени этого слова? Выше, при разсмотрфн конгеревыхъ 
отложеншй Австри, РумыШи и Россшм, мы должны были раз- 
дфлить ихъ на рядъ горизонтовъ. Каме изъ этихъ горизон- 
товъ мы можемъ найти въ Италш? | 

Стратиграфически, какъ это указываютъ Фонтань и Деперэ, 
конгеревые пласты Итали весьма хорошо соотвфтствуютъ 
пластамъ Болленя. ДЪйствительно пласты съ Nassa зем - 
striata, покрывающе пласты Болленя, внолнф соотвфтетвуютъ 
глинамъ съ Pecten comitatus, лежащимъ надъ конгере- 
выми отложенями Тосканы. Вмфетв съ тёмъ между послБд- 
ними и пластами Болленя замфчается довольно большое число 
видовъ, которое можеть быть даже и увеличится въ буду- 
щемъ, когда фауна конгеревыхъ пластовъ Италш будеть лучше 
изучена. Tarp Dreissensia simplex var. pedemontana 
Зассо оказалась тождественной съ Dreissensia latius- 
cula May. Тамъ и здВсь встр8чается Dreissensia Mi- 
chaudi, друПя маленьмя дрейссенсиды Иташи, вЪфроятно, 
окажутся тождественными съ Dreissensia graecata. 
Mar кардидъ несомнённо присутстве Cardium Partschi 
и вфроятно присутетве Cardium Bollenanse и praete- 
nue. Обще также нахождене Melanopsis Matheroni 
й видовъ рода Saccoia Brus. (5. congermana во Франции, 
$. Capellinii и S. Fontannesi въ Итал и). 

Однако: кром$ болленскихъ видовъ списки авторовъ со- 
держатъ еще формы, не встрфчаюлияся въ Боллен$ и притомъ, 
кром$ формъ спещально свойственныхь итальянскимь конге- 
р1евымъ пластамъ (Cardium castellinense, semidecussatum, 
- Fuehsi, Scarabelli, Fedrighini, laeviusculum, Paolucci, Cyrena 
Süssi, Pisidium trigonum, Neritodonta mutinensis, Doderleini, 
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mazziana, Melanopsis fallax, Narzolina, разныя Hydrobiae), здЪсь 
указываются виды, распред$ленные въ самыхъ различныхъ го- 
ризонтахъ остальной Европы. Такъ 

въ пластахъ Гюнцбурга—Сопсе а amygdaloides, clavaefor- 
mis, Gardium solitarium; 

въ конгеревыхъ пластахъ вфнскаго бассейна— Dreissensio- 
mya intermedia, Cardium secans, banaticum, simplex, Majeri, 
carnuntinum; | 

въ одесскомъ HaBecTHakb—Dreissensia simplex, subcarinata, 
Cardium novorossicum, semisulcatum, carinatum, Üdessae, 
pseudocatillus, littorale; 

въ фалбнахъь Kamsmöypyna—Dreissensia rostriformis, Соп- 
geria subcarinata, Cardium semisulcatum, carinatum, Abichi, 
paucicostatum; | 

въ рудныхъ пластахь Камышбуруна — Dreissensia rostri- 
formis, Cardium semisulcatum, Abichi, squamulosum, edentulum. 
Gouriefi (?), panticapaeum; 

въ сарматскомъ apycb—Cardium plicatum, obsoletum, Süssi; 

въ Касшйскомъ Mmopb—Cardium catillus. 

Уже эта пестрота возбуждаеть большое сомнфне въ BEP- 
ности опредфленй, и сравнене текстовъ и рисунковъ под- 
тверждаетъ это сомнфше. Въ большинств$ слузаевъ мы имфемъ 
туть дВло съ болфе или mente отдаленно сходными формами '). 
ДЪйствительное значенше ихъ можеть быть уяснено лишь при 
новомъ, подробномъ изучены всего палеонтологическаго мз- 
терьяла. Во всякомъ случа$ итальянске конгеревые слои 0т- 
личаются оть болленскихъ относительно болышимъ богатствомъ 
видовъ. ЧЗмъ объяснить это, тЁмъ ли, что болленсые пласты 
являются небольшими клочками и лишь въ видВ одной фаци, 
тогда какъ итальянсвые представляютъ бол5е широкое распро- 
странеше и развиты въ боле разнообразныхь фащяхъ, или 
твыъ, что итальянсее пласты охватываютъ болышй перюдь 





1) Болве еще сходны съ типами Dreissensia rostriformis, Cardium 
semisulcatum, squamulosum in Capellini. Относительно двухъ пер- 
выхъ фориъ надо замфтить, что эти виды, понимаемые въ широкомъ CHBICHB 
слова, представляютъ довольно обтириое вертикальное респространене и #@ 
могутъ поэтому служить, сами по себё, для улснешя возрасте пластовъ. 
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времени, —на это мы съ увфренностью отвфтить теперь не мо- 
жемъ. | 

Во всякомъ случа наиболфе вЗроятнымъ является парал- 
лелизмъ съ пластами Болленя. Въ такомъ случа намъ при- 
дется ихъ поставить выше всфхъ австровенгерскихъ понтиче- 
скихъ пластовъ и ихъ русскихъ эквивалентовъ, приравнявъ 
HXb такимъ образомъ къ нашему третьему понтическому ярусу 
(пласты Верфуриле, рудные пласты и т. д.). | 

Плэсты Казино. Въ 1872 году Капеллини указалъ 
впервые на присутстве Hipparion gracile въ окрестностяхъ 
Казино (у Сенны) и такимъ образомъ связаль здёш- 
ня отложешя съ «конгеревыми пластами». Форсайть Ма- 
жоръ (Forsyth Major) на основани изученя позвоночныхъ 
Казино, начатаго еще Рютимейеромъ, пришелъ къ заключеню, 
что пласты Казино сл$дуеть отнести къ плюцену; это вызвало 
возражене Пантанелли и де-Стефани, относившихъ Казино къ 
верхнему м!оцену. Въ 1877 году Т. Фуксъ сопоставиль Ка- 
зино съ пластами конгерй вЗнскаго бассейна, обозначивъ ихъ 
снова какъ плюценъ, что опять вызвало возражене де-Сте- 
фани. 

Въ 1879 г. Пантанелли даетъ подробное описаше пластовъ 
Казино, а въ 1880 г. ими занимается де-Стефани. 

На основании этихъ описан! посл$довательность пластовъ` 
у Казино представляется въ общемъ сл8дующей. 

1) Морской плюненъ (прибрежный фац!й). 

2) Подъ нимъ мергели Больджюне съ Cardium edule, 
Melanopsis (Магоссапа по де-Стефани, Bonellii no Панта- 
нелли), Melania curvicosta, Мег! та mutinensis. 

3) Еще ниже пласты Подере дель Базино съ крупными 
дрейссенами (Dreiss. aff. Partschi по де-Стефани) и Helix 
Sanensis, Raia sp., Melanopsis Bartolinii. 

4) Sarbmp слБдуютъ мергели съ PAcTeHisMu, лигниты, из- 
вестковистые пласты съ Dreissena sanensis Мау., Ме]апорз1$ 
Bartolinii Cap., Nematurella ovata Bronn. (Silvestriana 
Pant.), мергели съ Chara и млекопитающими. 

5) Пласты съ мелкими гастероподами и Dreissensia sim- 
plex auct. 
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Вообще ниже мергелей Больджюне Пантанеляи и де-Сте- 
фани приводятъ слЗдуюцщая формы: 


Planorbis cornu Brogn. (pseudammonius Pant.). 
Valvata piscinalis L. (Bythinia tentaculata var. Campanii Pant.). 
Bythinia tentaculata L. (Emmericia Casini Pant.). 
— minuta Pant. (Prososthenia minuta Pant.). 
Paludina (Neumayria) Fuchsi Pant. 
Nematurella dalmatina Neum. 
— ovata Bronn. (Sylvestriana Pant.). 
Prososthenia incipiens Pant. 
Fossarulus italicus Pont. 
Melania elongatissima Pant. 
—  De-Stefanii Pant. 
Melanopsis Lawleyi Pant. (Melania Lawleyi Pant.). 
— Bartolinii Cap. 
— recurrens de-Stef. 
Neritina Capellinii Pant. 
Dreissensia (Congeria) sanensis May. 
— simplex Pant. поп Barb. 
— sp. (cf. Partschi., cf. plebeja Pant.). 


Отсюда мы видимъ, что въ пластв мергелей Больджюне 
заключаются н?фкоторыя окамензлости конгеревыхъ пластовъ 
Итами въ собственномъ. смысл слова. Эти пласты кром того 
стратиграфически залегають съ послдними одинаково, т. е. 
непосредственно подъ морскимъ плюценомъ. Ниже лежание 
пласты фэаунистически весьма отличаются оть выше разем- 
тр$нныхъ конгер!евыхъ пластовь Италм. Здесь вовсе н$ть 
Cardium, дрейссенсиды повидимому отличны *), мелые гасте- 
роподы тоже. . 

Новидимому это обстоятельство и иослужало основашемъ 
для де-Отефани, чтобы сопоставить пласты Казино (ниже Mep- 
гелей Больдж!оне) съ нижней чаетью сфриогипсовой ‘формации. 
Однако оригинальность конхи{офауны Казино не дозволяеть 


ı) Въ моихъ рукакъ находилась лишь одна форна, которую я. призналь 
за новый видъ, Congeria (?) Stefanii Andrus, 
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болзе точной параллелизащи съ вн$-итальянскими конгере- 
выми пластами. | 


Также оригинальна и заключающаяся въ пластахъ Казино 
фауна млекопитающихъ. Отсюда вообще называются: 


Semnopithecus Monsspessulanus Hippopotamus hipponensis Gaudry *) 


Gerv. 
Antilope Cordieri de Christ. Cervus elsanus Major 2). 
—  Мазвопи Major. Myolagus elsanus Major. 
Tapirus priscus Kaup. Ictitherium sp. 
Sus provincialis бегу. *). Hipparion gracile Kaup. 


Какъ видно изъ этого списка, фауна млекопитающихъ Ка- 
3HHO слагается изъ троякаго рода элементовъ; формъ, свой- 
ственныхъ только Казино; формъ, общихъь съ фауной Пи- 
керми “) и формь общихъь съ Монпеллье °). 

Такой составъ фауны приводить Деперэ °) къ слфдующему 
выводу: «Эта фауна, будучи сравниваема съ фауной Пер- 
пиньяна и Монпелье, представляетъь признаки относительной 
древности, что дФлаетъь изъ нея промежуточную фауну между 
послЗдней и типичной фауною верхняго моцена Пикерми и 
Люберона». ДалЪе въ синхронистической табличк® онъ сопо- 
ставляеть лигниты Казино пластамъ Болленя и на стр. 267 
наконецъ видно изъ таблички пластовъ, что онъ ставить фау- 
ну Казино выше фауны Пикерми и Балтавара. 

Точно также и Вейтгоферъ считаеть фауну Казино болфе 
юной, ч8мъ Пикерми. Такимъ образомъ приравпиване фауны 
Казино — Пикерми и бельведерскому щебию, допускаемое де- 
Стефани, ие вполнф оправдывается фактами. Естественнфе по- 
этому разсматривать пласты Казино за отложеше н%8сколько 
боле новое, чЁмъ пласты, эквивалентные Пикерми. 

Мы поэтому не можемъ BMECTb съ де-Стефани сопостав- 


1) Плюценъ Аджара. По Шлоссеру нахождение очень сомнительно. 

3) Axis australis no Деперэ (Суффолькъ, Руссильонъ, Монпелье). 

®) По Денерэ также. биз erymanthius (Балтаваръ, Пикерми, Люберонъ). 
*) Sus provincialis, Hipparion gracile. 

5) Semnopithecus Monsspessulanus, Antilope Cordierii. 


6) С. Deperet. Bassin tertisire du Roussillon. Ann. des вс. 8601021963. 
ХУП. 1885. 


% 


— 512 — 


лять пласты Казино со всей пижнею частью сфрногипеовой 
формащи. Какъ будто въ пользу большей древности пластовъ 
Казино по отношеню къ выше раземотрфянымъ конгеревымъ 
пластамъ собственно говорить фауна мергелей Больджюне, 
содержащая характерныхь для первыхъ гастероподъ. 38 то въ 
ней въ то-же время встр8чается и Cardium edule, что каБъ 
бы указываетъ на то, что мергели Больджюне представляють 
лишь самую верхнюю часть вышеразсмотр$нныхъ конгеревыхъ 
пластовъ Италш. Въ этомъ случаВ возможно, что пласты Кз- 
зино соотвфтствуютъ послфднамъ, какъ особая (лишенная кар- 
дидъ) фащя. Если-же они и древнфе, то соотвфтствують скорфе 
средней, ирфсноводной части сЪфрногипсовой формащи, a He 
нижней. Стратиграфически впрочемъ доказать этого нельзя, 
такъ какъ лежачШ бокъ пластовъ Казино неизв$фстенъ. Туть 
НФть гипсовъ, но за то не видно также и боле древнихъ 
м1оценовыхъ отложений. 

Лигниты Сарцанелло. Эти лигниты, описанные Вз- 
пеллини, залегаютт изолированнымъ клочкомъ среди боле 
древнихъ отложенй долины Магры и содержать весьма бёд- 
ную фауну. Отсюда приводятся: Сопхег1а Deshayesi 
Сар., Valenciennesia sp. и Tapirus hungaricus 
Cap., Мы не могли добыть перваго вида, по Капеллини, онъ 
тождественъ съ 'Cong. sub-Basteroti Tourn. Если 
это отождествлен!е BEPHO, то лигниты Сарценелло надо было 
бы отнести уже къ пмМоцену въ собственномъ смысл слова. 
Присутств!е Valenciennesia весьма сомнительно, экземп- 
ляръ, описанный',!) Пантанелли (безъ изображен!я), лишенъ 
верхушки и сифональнаго синуса—двухъ наиболфе характер- 
ныхъ частей раковины Valenciennesia. Tapirus hungaricus Сар. *) 
приводится Деперэ изъ Казино, а Теллеромъ изъ Айначко '). 
Gongeria Deshayesi цитируется самимъ Ванеллини еще 
и изъ долины Стерцы (горизонть съ М. Bartolini). Прида- 
вать этому важное значене, въ виду индиферентности формы 
и возможности неправильнаго отождествлевн1я (см. выше, с1р. 
91) едва-ли слЗдуетъ. 


1) Monografia, р, 208, 
*) Resti di Tapiro nelle lignite de Sar:anello. 
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КБонгер1\евые пласты долины Стерца ди 
Лайзатико. 3abch подъ морскимъ пл!оценомъ являются KOH- 
гер!евыя отложешя, въ свою очередь представляющя фауну, 
отличную какъ оть фауны собственно итальянскихь конгер!е- 
выхь пластовъ, такъ и оть фауны Казино. Капеллини разли- 
yaeTb тутъ два горизонта: 

1) Горизонть съ MelanopsisBartolinii Cap. 
{боле древний) 

2) Горизонть съ Uniocardium Meneghinii Сар. 

Эти горизонты содержать сл5дующую фэзуну (по Капеллини): 


Плаеты съ Uniocardium. ОПзасты съ М. Bartolinii. 

Melanopsis impressa Кг. Melanopsis Bartolinii Cap. 

> fallax Pant. > buccinoides Fer. 

> praerosa L. > acienlaris? Fer. 
Melania inaspecta Fuchs. Melania suturata Fuchs. 

>  turbinelloides Fuchs. » applanata Fuchs. 
Hydrobia incerta Cap. | Hydrobia obtusa Sandb. 

‹ elegantissima Fr. » immutala Fr. 


Bythinia margaritula Fuchs. Bythinia sp. 
»  proximoides Cap. 
Valvata Tournoueri Cap. Valvata piscinalis. 
> minima Fuchs. 
› variabilis Fuchs. 
Neritina obtusangula Fuchs. Neritina Grateloupana. 
›  Aneonae Сар. 
> Вгоши d’Anc. 
Lymnaea sp. 
Cardium desertum Stol. 
›  protractum Eichw. 
» Lawleyi Cap. 
› Мауи Cap. 1) 
Uniocardium cypricardioides Cap. 
> Meneghinii Cap. 
Congeria minor Cap. non Fuchs. 
(ceratodus. m.). Congeria Deshayesi Cap. 
> (2) Bosniaskii m. » _claraeformis Kr. 


ı) Павтанелли приводить еще’, Card. Zagrabiense Brus (?) 
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Судя по списку ‘раковинъ пластовьъ съ Uniocardium 
существуетъ довольно большое сходство между ними и пла- 
стами Радманеста (Bythinia margaritula Fuchs, Valvata minima 
Fuchs, variabilis Fuchs, Neritina obtusangula Fuchs, Cardium 
desertum Stol), однако npowie Cardium и Dreissensidae не 
одинаковы. Представители оригинальнаго рода Uniocardium 
встрёчаются кром$ того въ пластахъ Монте-Бамболи, которые 
большинствомъ авторовъ ставятся въ болфе глубомй гвологи- 
ческй горизонть. Разсмотримъ поэтому сначала характеръ 
пластовъ Монте-Бамболи, чтобы потомъ уже раз- 
смотрфть совместно вопросъ какъ о возраств пластовъ съ 
Uniocardium долины Стерцы, такъ и пластовь Монте- 
Бамболи. 

Въ м$стностяхъь Монте-Бамболи и Кастеани въ такъ назы- 
ваемой Масса маритима (Тосканская Маремма) встр®чаются лиг- 
ниты. Въ пластахъ, сопровождающихь посл дне у Монте-Бам- 
боли найдены н$которые моллюски, отчасти тождественные съ 
пластами Стерцы (Congeria (?) Deshayesi Cap., Uniocardium 
Meneghinii Cap., cypricardioides Сар., Cardium Abichi В. H., 
Hörnesi Pant. '!), squamulosum Desh., Melania Escheri Br.), 
и остатки позвоночныхь (Anas lignitifila Salv., Sus choeroides 
Pomel, Hyaenarctos anthracitis Weith. ? Anthracotherium mag- 
num, Enhydriodon Campanii Men., Mustela Majori Weith., 
Oreopithecus Bambolii Gerr.). 

Лигниты Кастеани доставили лишь остатки позвоночныхъ 
(Enhydriodon Campanii Men., Antilope Haupti Major (Palaeome- 
ryx) sp., Sus choeroides Pom., Emys, Grocodilus). 

Что касается возраста BCbXb этихъ отложен, то по этому 
вопросу существують cabıymmia мн$ня: 

Въ 1874 г. Капеллини причисляеть нижнЙ горизонть 
Стерцы (съ Mel. Bartolinii) къ среднему мюцену (Mayencien). 

Въ 1879 г. онъ же включаеть оба горизонта Стерцы въ 
сВрногипсовую формацию (въ то время считавшуюся имъ 38 
верхнюю часть верхняго мюцена), но приравниваетъ ихъ верх- 
нимъ горизонтамъ группы Визана въ ронскомъ бассейн. 


1) Cardium plicatum Cap. (Ancona) поп Eichw, 
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Туда-же онъ приравниваетъь и лигниты Кастеани и Сарцанелло. 
Наконецъ относительно Монте-Бамболи и пластовь съ Ме- 
lanopsis Bartolinii высказывается подозрзе, не пред- 
ставляютъ-ли они перехода къ сармату. 

Пантанелли (Monografia, р. 147) причисляетъ пласты 
Монте-Бамболи и Кастеани къ разнымъ горизонтамъ. Мер- 
гели поверхъ лигнитовь (съ Unioc. Meneghinii Сар.) еще 
можно сравнить съ прочими «‹понтическими» отложен!ями 
Итали; лигниты-же древнзе и ихъ фауна сходиз съ Казино. 
«По всей вЗроятности, замфчаеть онъ (Monografia, р. 147), 
нижняя фауна Монте-Бамболи соотвфтствуеть сарматскому 
ярусу или комплексу пластовъ трепеловъ>». Такое-же поло- 
жене указывалъ лигнитамъ Монте-Бамболи и Фуксъ (1878. 
Jüngere Tertiärablag. Ober-Italiens). Де-Стефани сначала (1876. 
Molluschi continentali pliocenici) приравниваеть пласты Монте- 
Бамболи пластамъ Казино и Кастеллина Маритима. ВпослЗд- 
ств {) BCE эти отложеня очутились у него въ разлачныхъ 
горизонтахъ, & именно Кастеллина Маритима въ верхней 30H% 
верхняго мюцена, Казино въ его нижней зон, а Монте-Бам- 
боли (вмЪстВ съ пластами Стерцы) въ среднемъ м1оцен$. 

Такимъ образомъ въ опредфленш возраста пластовъ 
съ Uniocardium и связанныхъ съ ними тфенымъ обра- 
зомъ лигнитовъ Монте-Бамболи и Кастезни не 
замЗчается единогласИя. 

Н3Зкоторую точку опоры для опред$леня возраста этихъ 
пластовь даеть заключающаяся въ нихъ фауна позвоночныхъ. 
Судя по значительному числу видовъ, общихъь лигнитамъ 
Монте-Бамболи и лигнитамъ Кастеани, мы можемъ разсмат- 
ривать фзуну и т5хъ и другихъ Buterh. Присутсте въ ней 
Anthracotherium magnum весьма сомнительно; осталь- 
ные виды большею частью своеобразны, лишь Sus (Hyothe- 
гаш) choeroides встр$чается въ пескахъ Орлезнэ, соот- 
в.тствующихь по Деперэ первому средиземному ярусу. Од- 
нако Вейтгоферъ на основан присутстыя рода Enhydrio- 
don и общаго характера фауны, полагаеть, что фауна 


1) Terrains tertiaires superieurs. etc. 1891. 
35 
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Монте-Бамболи моложе фауны Сансана, 2-аго средиземнаго 
яруса и т. д., и ближе кь фаунё Пикерми, но во всякомъ 
случаз HECKONBKO древнфе ея. Руководствуясь этимъ выводомь, 
мы должны были-бы приравнять фауну Монте-Бамболи къ 
пластамъ, близкимъь къ границЪф сарматскаго и мэотическаго 
(перваго понтическаго) яруса, такъ какъ мы знаемъ, что 
фауна Сансана въ вфнскомъ бассейнф подымается до сармат- 
скаго яруса, а въ пластахъ перваго понтическаго яруса з8- 
ключается уже фауна Пикерми. | 

Въ такомъ случа налегающе на лигниты пласты съ 0 п!0- 
cardium могли-бы COOTBETCTBOBATL по возрасту нашему 
мэотическому (первому понтическому) ярусу. Съ этимъ выво- 
домъ согласовалось-бы и отм$ченное сходство гастероподъ съ 
фауной Радманеста. и обще, kacmiäckif, габитусъ пластовъ 1). 
Заключеше это во всякомъ случа$ можеть разематриваться 
не какъ вполнф положительное, но лишь какъ вфроятное. 

Въ согласм съ этимъ заключеншемъ мы должны разсмат- 
ривать горизонтъ съ Melanopsis Bartolinii Стер- 
цы ди-Лайатико, какъ боле древй или за отложение, 
соотвфтствующее наиболфе глубокимъ горизонтамъ перваго 
понтическаго (мэотическаго) яруса или уже началу CAPMAT- 
скаго яруса. Съ этимъ до извфстной степени согласуется и 
общий характеръ фауны этого горизонта. Въ противорф и съ 
этимъ. выводомъ стоить то обстоятельство, что руководящая 
форма этого горизонта (Melanopsis Bartolinii) показана Де- 
Стефани среди ископаемыхъ Казино. 

Въ заключене нашего обзора итальянскихъ конгеревыхъ 
отложенй нужно упомянуть о пластахъ Сольяно Ch 
Potamides, Dreissensia, Melanopsis, Melania, Lut- 
ra, Emys. Эти пласты относятся де-Стефани ?) къ сред- 


mn 


1) По Павтанелли въ пластахь Uniocardium находятся нвкоторыя 
кардиды понтическихъь пластовьъ Австри и Россш, a именно Cardium 
Abichi (Валенщеннезевые пласты Poceie и Румынш, no Капеллиня 
у Казино), squamulosum (рудные пласты Керчи), Zagrabiense (nase 
сты съ Cong. rhomboidea Загреба). Можно-ли придавать значен!е этимъ 
опредвлен!ямъ, не р®шаюсь сказать. 

3) Terrains tertiaires sup. р. 228. 
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нему м1оцену. Пантанелли-же подъ н$которымъ сомиземъ 
приводить Сольяно въ числ м$5стонахожденй своего пон- 
тическаго яруса. Что за Dreissensia Bcrpbyaerca въ этихъ, 
пластахъ, я, къ сожалён!ю, не могь узнать, точно также, гдз 
и ЕЁмь кромБ де-Стефани, она приводится. Пантанелли ') 
говорить по поводу Сольяно и другихъ пунктовъ съ сходною 
фауною: «замЗчательно во всфхъ этихъ пластахъ отсутств!е 
дрейссенъ». | 

Такимъ образомъ мы приходимъ къ слБдующему прибли- 
зительному распредфленю конгеревыхъ пластовъ Италии. 





3) Monografia, р. 144. 
35* 
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На остров$ Корсикз по Оланду ') на равнин$ Алершм 
встр$чаются пески и глины съ Dreissensia, Cardium и 
Melanopsis, съ фауной, по де-Стефани, вообще сходной съ 
конгер!евыми пластами Тосканы и т. п. { 

На Балканскомъ полуостров$ конгеревыя отложен!я 
встрчаются въ различныхъ пунктахъ, а именно 

Въ Греции: 
1) У Траконесъ близъ Пирея. 
2) У Каламаки (два горизонта). 
3) У Ливонатесъ близъ Аталанти. 

Ha Балканскомъ полуостров$ собственно: 

4) Въ Oparifickomp бассейн и на сЪверномъ бе- 
регу Мраморнаго моря. 

5) У Галлиполи и т. д. (пласты Чауды). 

6) У Ипека въ Албании. 

7) На полуостровЪ Халкидик$. 


Конгер1евые пласты Траконесъ представляютъ слой 
известняка, переполненный ядрами и отпечатками мелкихъ 
дрейсенсидт, кардидь и Melanopsis. Эти окаменфлости 
были опредфлены Т. Фуксомъ, впервые описавшимъ MECTO- 
нахождене, слфдующимъ образомъ: 


Cardium ай. Bollenense Мау. Congeria clavaeformis Kr. 
> alf. novorossicum Barb. » simplex Barb. 
> aff. praetenue May. Melanopsis cf. impressa L. 
» aff. solitarium. Kr. > cf. praerosa L. 


Фуксъ ?) OTHOCHTB этотъ известнякъ, подобно пластамъ Ва- 
ламаки и Ливонатесъ, къ понтическому ярусу (въ широкомъ 
смысл слова, т. е. наравнЪ съ пластами Болленя, Италии, 
Австри и Крыма). Основанемъ конгеревому известняку Тра- 
конесъ служить морской известнякъ съ кораллами, сопостав- 
ляемый Т. Фуксомъ известняку Росиньяно и, сл$довательно, 





*) Но! ]ап 4е. Geologie de la Corse, р. 85. De-Stefani. Тегг. tert. sup. 
p- 273 (77). 

3) Th. Fuchs. Studien über die jüngeren Tertiärablagerungen Griechen- 
lands. Denkschriften der kais. Akad. d. Wissensch. Wien. Math-naturw. Classe 
ХХХУИ. 1877. | 
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(въ то время) сарматскому ярусу. Этимъ опредфлешямъ воз- 
раста слВдуеть и Неймайръ '), однако онъ замфчаеть по по- 
воду KOHTEPIeBATO известняка, что ‹онъ можеть быть съ боль- 
шею вЪроятностью параллелизованъ конгеревымъ пластамъ 
нашихъ м$стностей, понтическому ярусу, хотя палеонтологи- 
ческя данныя для полнаго доказательства этого не вполи$ 
достаточны». 

Оппейгеймъ утверждаеть, что у Траконесъ дрейссенсиды 
встр$чаются BMECTE съ кораллами и это обстоятельство ка- 
жется ему загадочнымъ. Вм$етБ съ тёмъ онъ не высказы- 
ваетъ никакого опредЗленнаго взгляда на возрасть коралло- 
ваго известняка. Разбирая впрочемъ весьма разнорфчивыя 
мн$фн!я о возрастВ известняка Росиньяно, съ которымъ Фуксъ 
сравниваеть известнякъ Траконесъ, и основываясь на утвер- 
ждени Балдачи, что въ Сицилшм известнякь съ Pecten 
aduncus (=Росиньяно) лежить какъ подъ, такъ и Halb 
гипсами, авторъ выражаетъ слЗдующую мысль. Известнякъ. 
Росиньяно, можеть быть, вовсе не эквивалентенъ известня- 
камъ Кастельнуово и Пане и Вино (HECKONBKO километровъ 
сфвернзе Росиньяно), лежащимъь ниже гипса. Можеть быть, 
что какъ онъ, такъ и известнякъ Траконесъ, составляють 
морской эквиваленть понтическаго яруса. Въ другомъ ect 
высказывается предположеше, что комплексъь пластовъ Трако- 
несъ (коралловый известнякъ -- конгеревые пласты) эквива- 
лентенъ морскому плюцену Пирея 2). 

Де-Стефани *) относить коралловый известнякъ Tpako- 
несъ къ своему среднему м1оцену, а конгеревые пласты къ 
своему верхнему пл1]оцену. 

Обзоръ всфхъ этихъ мнфнШ и фактовъ заставляеть насъ 
Kb сожалфнию убфдиться въ невозможности безъ новыхъ, по- 
дробныхъ изслдовай на м3ЗстБ составить себ точное, ли- 
шенное гипотетичности, мнзн!е о возрастВ конгеревыхъ пла- 
стовъ Траконеса. | 


1) Сов, р. 265 и 210. 

2) Oppenheim, р. 455. Th. Fuchs. Studien über die jüngeren Tertiärbild. 
Griechenlands. p. 29. 

®) Terrains tert. sup. 282,286. 
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Окаменфлости въ нихь сохранились очень плохо. Я 
имфлъ случай подробно обсл$довать дрейссенсидъ изъ конге- 
piearo известняка Траконесъ въ коллекци Hof-Museum '’). Я 
при этомъ убфдился въ томъ, что форма, обозначенная Фук- 
сомъ подъ именемь Congeria simplex Barb., съ типомъ 
не тождественна, что-же касается формы, обозначенной име- 
немъ Congeria clavaeformis Krauss., то она, по MHBbRil 
Фукса, встр$Зчается въ мергеляхъ Каламаки и, вБроятно, тож- 
дественна съ той Ливонатскою формою, которую я описалъ 
здфеь подъ именемъ Dreissensia filifera. Это обстоятель- 
ство говорило-бы въ пользу одновременности пластовъ Tpa- 
конесъ съ Ливонатскими. 

Факть нахожден!я дрейссенъ въ коралловомъ известняк, 
на который указываетъ Оппенгеймъ, былъ очень подробно опи- 
санъ еще Фуксомъ ?) и можеть быть, на мой взглядъ, истол- 
кованъ въ томъ смысл, что въ коралловомъ известняк, во 
время отложеня на немъ конгереваго известняка, были углуб- 
aeHiA и полости, выполниви!яся мелкими дрейссенсями. 

Болфе опредфленное представлене можно себЪ составить 
о конгер!евыхъ пластахъ Ливонатесъь и Кала- 
мзки. Пласты Каламаки образованы мягкими бфлыми мерге- 
лями, изъ которыхъ Фуксъ *) описываеть сл$дующе виды: 


Lymnaea Adelinae Forbes *). Neritina nivosa Brus. 
— 3}. Congeria clavaeformis Kr. 
Paludina (Vivipara) sp. — amygdaloides Dunk. 
—  отома Fuchs. °)- — minor Fuchs. °). 


Эти пласты покрываются морскими плюценовыми пластами, 
въ которыхъ иногда наблюдаются «соленоватоводныя прослойки 
съ Congeria polymorpha, Cardium edule, Ме!з- 
nopsissp.». Ниже отсюда же описывается Cardiumtenue 
Fuchs. 





1) См. систематическую часть. стр. 261. 

$) Fuchs, 1. с. р. 27. 

3) Ibid, р. 4. 

*) Adelina elegans Орр. 

5) Melania ornata (Fuchs) Neum. (=Paludina clathrata Gaudry non Desh). 
*) Относительно apeäccenciä см. Kante. 
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По присутствю Lymnaea Adelinae CGantr. къ одному 
горизонту съ Каламакскими мергелями относятся пласты Ли- 
вонатесъ, изъ которыхъ Фуксъ перечисляеть: 


Lymnaea Adelinae Canir. Melania curvicosta Desh. 

—  bicarinata Fuchs. Melanopsis Bittneri Fuchs. 
Valvata piscinalis Mü. Neritina carinata Fuchs. 

—  graeca Fuchs. —  simplex Fuchs. 

— euomphalus Fuchs. Cardium Spratti Fuchs. 

—  Kupensis Fuchs '). Pisidium slavonicam Neum. 
Bythinia rubens Menke. Unio Talandi Fuchs. 
Pyrgula incisa Fuchs *). Congeria subcarinata Desh. 3). 


—  tricarinata Fuchs. 


ТЪ-же пласты найдены были Филипсономъ у Кумари, rıb 
по Оппенгейму встрфчаются вмфст$ съ Adelina elegans 
Cantr, Hydrobia Heldreichi Fuchs, Congeria 
subcarinata Desh. и морсыя формы (Turritella tripli- 
cata Brocchi, Corbulacf.gibba). 

Пласты Ливонатесъ u Каламаки ставятся Фуксомъ, BMEcrk 
съ пластами Траконесъ, въ параллель съ пластами Болленя, 
Итали, Крыма и Австрии *%). 

Неймайръ °), который, какъ мы видфли, находиль еще 
возможнымъ сопоставлев!е пластовъ Траконесъ съ собственно 
понтическими образован1ями, полагаеть однако, что Ливона- 
тесъ и Каламаки представляють, быть можеть, боле юный 
горизонтъ, параллельный левантинскому ярусу (нижнимъ па- 
`’лудиновымъ пластамъ), хотя въ синоптической табличкВ оба 
мзстонахожден!я поставлены въ число сомнительных эквива- 
лентовъ (т. е. разомъ противъ понтическихъ и левантинскихъ 
пластовъ). = 

Оппенгеймъ уже положительно причисляеть эти отложеня 
Kb левантинскому ярусу °), основываясь на доказываемой HMb 


1) Valvata hellenica Tourn. fide Вгиз. 

3) Pyrg. Fuchsi Brus. 

*) См. ниже. | 

4) Sitzungsberichte der Kaiserl. Akad. 4. Wissenschaften. Bd. 73. 1876. 
$) Сов, р. 265 und 270. 

$) Neogen in Griechenland, р. 439. 
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принадлежности морскихъ пластовъ Каламаки къ верхнему 
плюцену '), на соприсутстве у Кумари Adelina elegans, «Con- 
geria subcarinata» и др. формъ фауны Ливонатесъ съ нижне- 
плюценовой Turritella triplicata, на нахождене у Ка- 
ламаки и Кумари н$которыхъ формъ пластовь Мегары ?). 
(Neritina micans Gaudry et Fisch., Hydrobia Heldreichi Fuchs.). 

Мы находимъ OCHOBAHIA, приводимыя Оппенгеймомъ, вполнЪ 
достаточными, TEMP болфе, что даже де-Стефани призналъ 38 
пластами Ливонатесъ и Каламаки плюценовый возрастъ. 

Кром$ того Tb палеонтологическя OCHOBAHIA, которыя могли 
служить для Фукса поводомъ для сравнен1я съ конгеревыми 
пластами Австр!и и т. д., понемногу потеряли значеше. Такъ 
по нашимъ изслфдован1ямъ. 

Congeria subcarinata Fuchs не тождественна Ch 
типомъ Дегэ, но COOTBETCTBYeTb двумъ новымъ видамъ Dreis- 
sensia: Dr. FischeriuDr.filifera. 

Congeria clavaeformis Fuchs вфроятно принадлежитъ 
Dr. filifera. 

CGongeria minor генетически близка къ послфднему виду. 

Congeria amygdaloides Fuchs во всякомъ случа He 
тождественна съ типомъ Дункера. По всей BEPOATHOCTH какая- 
пибудь форма изъ группы rostriformes, вЗроятно Dreissen- 
sia graecata Font. | 

Такимъ образомъ дрейссенсиды (повидимому всз—пред- 
ставители рода Dreissensia) не даютъ никакихъ доказа- 
тельствъ въ пользу приравниваня пластовъ Ливонатесъ къ 
понтическому ярусу. 

Единственный видъ Cardium изъ Ливонатесъ, Саг- 
dium Spratti Fuchs, представляеть форму, близкую къ 
Cardium crassum Eichw. и долженъ быть причисленъ 
къ числу Didacna въ самомъ узкомъ смысл$ слова, харак- 
теризующихъ въ понтокасшйской области самый верхнй плЮ- 
ценъ и потретичные осадки 3). 





1) Фуксъ относилъ EXb къ верхнему па1оцену, а Неймайръ (Соз, р. 267) 
и де-Стефани (Terr. tert. зар. р. 400) къ плейстоцену. 

2) Относятся по всВмъ звторамъ Kb нижнему пл1оцену. 

®) Cardium trigonoides, crassum, Baeri, pyramidatum. 
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Изъ гастероподъ Фуксъ приводилъ два Радманестск!е вида: 
Valvata kupensis и Pyrgulaincisa. Однако Неймайръ 
показалъ, что Valvata kupensis Fuchs изъ Ливонатесъ не 
тождественна съ типомъ, но съ Valvata hellenica Tourn. 
левантинскихъ пластовъ Родоса, что-же касается Pyrgula 
incisa, то она, по мн$ню Брусины, также отлична оть типа 
и составляетъ особый видъ Pyrgula Fuchsi. Такимъ образомъ 
исправленный списокъ пластовъ Ливонатесъ, къ горизонту ко- 
торыхъ мы относимъ и мергели Кахамаки и м$стность Кумари, 
описанную Оппенгеймомъ, является сл8дующимъ: 


Dreissensia Fischeri Andrus. 1,3? Neritina simplex Fuchs. 1. 


— filifera Andrus. 1,2. — micans Gaudry. 1. 

— (?) minor Fuchs. 2. —  Шуоза Brus. 2. 

— graecata Font? 2. —  Locrensis Opp. 1. 
Cardium (Didacna) Spratti Fuchs 1. Valvata piscinalis Mü. 1. 
Unio Talandi Fuchs. 1. | —  graeca Fuchs. 1. 
Pisidium slavonicum Neum. 1. —  euomphalus Fuchs. 1. 

—  hellenica Tourn. 1. 

Adelina elegans Cantr. 1, 2,3. — ( Аераеа ) vivipariformis 

— bicarinata Fuchs. 1. Opp. 3. 
Vivipara sp. 1. — —  РЫЙррзом Opp- 3. 
Melania ornata Fuchs. 2. Bythinia rubens Menke. 1. 

— curvicosta Desh. 1. Hydrobia cf. transitans N. 1. 
Melanopsis Bittneri Fuchs. 1. Pyrgula Fuchsi Brus. 1. 
Neritina carinata Fuchs. 1. — _ tricarinata Fuchs. 1. 


1—Ливонатесъ, 2—Каламаки, 3—Кумари. 


Можно такимъ образомъ думать, что пласты Ливонатесь 
весьма юнаго возраста и даже новфе Болленя и конгеревыхъ 
пластовьъ Итали и скорфе всего соотвЗтствуютъ псилодонто- 
BEMb пластамъ и апшеронскому ярусу. 

Въ @рзк!йскомъ бассейн обширное paspurie пред- 
ставляють известняки и мергели, точное опредфлеше возрз- 
ста которыхъ еще впереди. Отсюда приводять: Сопбег!а 
aff.balatonica изъ [ены на Карагачъ-дере, Mytilus acı- 
tirostris @0о14{.—изьъ Бунаръ-Гиссара, Congeria аН. 
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Вгага!—изь Демотики, Congeria cf. balatonica— 
изъ Ташли-Мюзелимъ близъ Anpianonona 1). Гохштеттеръ на- 
зываеть эти отложешя понтическими, боле кажется въ 
смысл фашя, чёмъ яруса. По его мн$ншю именно сармат- 
скя отложен!я на берегу Мраморнаго моря зам$щаютъ здфеь 
отчасти «понтическя» отложен1я @раыйскаго бассейна. Уже 
поэтому мы должны были-бы сомнфваться въ ихъ одновре- 
менности съ понтическими отложенями въ собственномъ 
смыслф слова ?), такъ какь эти лежать несомнфнно выше сар- 
матскаго яруса. 

Кром того ни залегане, ни фауна оракЙскихь конгере- 
выхъ отложенй He дають точныхъ указан!й на понтичесый 
ихъ возрастъь. Лежатъь они на эоценз и покрываются пр%$ено- 
водными отложенями безъ окамензлостей (ораыйсый ярусъ 
Гохштеттера). Вышеупомянутыя конгерм не достаточно точно 
опред$лены, равно какъ и приводимые изъ т$хъ-же пластовъ 
Cardium u Corbula 3). a 

Одну изъ Opakiäckuxb конгерй, а именно ту, которая 
своими отпечатками наполняеть известнякъ окрестностей Ад- 
р1анополя, я видзлъ въ коллекши Гохштеттера (Bbackit при- 
дворный музей). Она дфйствительно походить на Gong. ba- 
latonica и Cong. ungula саргае, а также на ту KOH- 
герло, которую я нашелъ въ 1894 г. у Ыюкъ-Чекмедже 
(Congeria byzantica nov. sp... Она встр$чена здфсь въ тЬхъ 
пластахъ, которые Гохштеттерь обозначиль именемъ ле- 
вантинскихъ “) и которые по его мн$н!ю лежать здфсь 
на сарматскомъ ярусф. Тая «левантинсюя» отложешя по- 
казаны на карт8 Гохштеттера, начиная отъ Константинополя 
по сФверному берегу Мраморнаго моря до Родосто, а за- 
тёмъ оть Ганоса на полуостровъ Галлиполи. На берегахъ Дар- 


1) Viquesnel. Voyage en Turquie d’Enrope Hochstetter. Die 
geologische Verhältnisse des östlichen Theiles der europäischen Türkei. Jahrb. 
4. №. К. geol. В. A. 1870. Bd. ХХ, НЯ. 3. 

3) См. мою замвтку «Предварительный отчеть о геологаческой позздк® 
въ Румын!ю лётомъ 1893 г.› Зап. Имп. Акад. Наукъ. Томъ Г. 1894. 

s)Cardium у Тамджа-Арнауткой, Cardium claudiense? Eichw- 
и Corbula nucleus y Бунаръ-Гисара. 

*) Опять-таки въ иномъ смыслЪ, TEMB теперь употребительно, 
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данеллъ, гдф у Гохштеттера показаны левантинск!я отложе- 

Hit, послфдовательность пластовъ изучена точно !). Именно 
здЗсь наблюдаются сверху внизъь слфдующе пласты; 

| 1) Сарматсые пласты съ Tapes gregoria, Mactra 

podolica и Ervilia podolica. 

2) Песчаноглинистые пласты съ Getotherium priscum Br., 
Phoca pontica и пр$сноводными моллюсками (Anodonta helles- 
pontica Fisch, Unio Steindachneri Neum, Neritina Scamandri Neum, 
Melanopsis acanthicoides Hörn, Vivipara Hectoris Hörn.) и др. 

3) Пески u галечникь съ Mastodon angustidens Cuv., Di- 
notherium bavaricum Mayer и Oetotherium? 

Также у Константинополя, no наблюденямъ Т. Фукса, ?) 
подъ сарматскимъ известнякомъ лежитъ пр$сноводное отло- 
жен!е съ ребристыми Melanopsis. 

Такимъ образомъ Tb «левантинсыя» отложен!я, которыя 
показаны Гохштеттеромъ на берегахъ Дарданеллъ, лежать ниже 
сармата и, по Неймайру и Р. Гёрнесу, соотв$Зтствують либо ниж- 
ней части сарматскаго яруса, либо даже верхне средиземно- 
морскимъ пластамъ. 

Он слфдовательно гораздо Apesate TEXT пластовъ, кото- 
рые представляють сильное развите по с$верному берегу 
Мраморнаго моря, Родосто, Силиври, Б!юкъ-Чекмедже, Кучукъ- 
Чекмедже и Макрикой. Гохштеттеръь ?) приводить отсюда 
слфдующ!я окамен$лости 


Melanopsis incerta Fer. var... Cardium gracile Pusch. ТД. 
БюкъЧекмедже, Родосто Ошо Delesserti Brong. ТД. 
> costata Ре. TA. » sp. indef. ТД. 
Malania curvicosta Desh. (ТД). Congeria indef. (cf. balatonica). 
Cypris sp. Силиври. 


ТД. — Текиръ-дагъ. 


1) Calvert und Neumayr. Die jungen Ablagerungen am Hellespont. 
Denkschriften d. Каз. Akad. 4. Wiss. Bd. 40. В. Hörnes. Ein Beitrag 
zur Kenntniss fossiler Binnenfaunen. Sitzungsberichte 4. kais. Akad. 4. Wis- 
senschaften. Matlı. —naturwiss. Cl. I. Abth. 1876, Bd. 74. 

3) Verhandl. 4. К. К. geol. В. А. 1875, № 10. р. 174. 

3) Е. Hochstetter. Die geologische Verhältnisse des östlichen Theiles 
der europäischen Türkei. Jahrb. 4. К. К. сео]. В. Anst. 1870. Bd. ХХ. Hit. 3. р. 
376. Списокъ составленъ имъ однако большею частио по данввымъ A’ApINiara 
(in Viquesnel, Voyage). 


x 
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Въ общемъ такимъ образомъ фауна этихъ ‹левантинскихъ » 
отложен представляетъ, если судить по спискамъ Гохштет- 
тера (д’Аршака), много сходства съ нижними пр%спо- 
водными отложенями Дарданеллъ. Это сходство, на ко- 
торое указываеть и Р. Гбриесъь °), могло-бы возбудить въ 
насъ подозр8не, что Гохштеттеръь ошибся въ опред$ленш 
залеган1я «левантинскихъ» отложен сЗвернаго побережья 
Мраморнаго моря и что они лежать, подобно дарданельскимъ 
пр$феноводнымъ отложенямъ, подъ сарматомъ. Однако профиль, 
наблюденный Гохштеттеромъ у Гедикулекой, у вороть семи- 
башеннаго замка, говорить противъ этого. Здесь надъ пла- 
стами, содержащими Mactra родо Пса Eichw °) лежатъ 
пр$фсноводные осадки съ Melanopsis. 

Mn% удалось познакомиться СЪ «левантинскими» отложе- 
Hiamu Орами у Бюкъ-Чекмедже и у Силиври ). У Силиври 
KPOMB остатковъ растенй мн$ не удалось наблюдать никакихъ 
другихъ окаменфлостей, на западномъ-же берегу бухты Б/юкъ- 
Чекмедже въ глинистопесчаныхь отложеняхъ съ лигни- 
тами, отпечатками листьевъ я собралъ между прочимъ: Mela- 
nopsis impressa Kr., Unio sp. Congeria byzantica 
Andrus. 

По стратиграфическому своему NOJOSKEHIIO плясты эти соот- 
BETCTBYIOTB мэотическому (первому понтическому) ярусу. Ob 
этимъ согласуется и нахождене Gongeria byzantica, 
формы родственной съ Gong. balatonica и ungula 
саргае. Melanopsis impressa »crpbuaerca тоже въ 
конгеревыхъ пластахьъ ВЪФны, хотя и не можеть считаться 
руководящей окамензлостью. Такимъ образомъ «левантинсвя» 
отложешя Гохштеттера вовсе не соотв$Зтствують тому, что при- 
нято называть этимъ именемъ теперь, и притомъ принадлежать 
двумъ горизонтамъ, & именно пласты Дарданеллъ и пласты, 
подстилаюцие сармать у Константинополя—нажнесарматскому, 


1) II. Фишеръ въ пзлеонтологической части большего труда Чихачева 
(Asie mineure. Paleontologie). приводить изъ Макрик10й Mactra subtrun- 
cata Mont. Осмотръ оригиналовъ показалъ принадлежность этой формы къ 
Mactra caspia Eichw. 
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a пласты сфвернаго побережья Мраморнаго моря— первому 
понтическому ярусу. 

Конгер!евые пласты Халкидики '). Ha полу- 
островё Халкидикз Бургерштейнъ описалъ неогеновыя отло- 
жения (известняки), въ которыхъ CAPMATCKIA окаменфлости см$- 
шаны съ мелкими конгерями (опред$ляемыми Бургерштей- 
номъ какъ Congeria simplex). Мелюя кардиды, заклю- 
чаюцияся въ слоф съ Висс. duplicatum, опредфляются 
имъ тоже, какъ понтичесые виды (Card. littorale Eichw., novo- 
rossicum Barb., praetenue May., Partschi May.). Этимъ опре- 
abreHisMB (ядеръ) нельзя придавать особаго значен1я. Cropbe 
всего это отложеня, соотвфтствующия сармату Мраморнаго 
моря. | 

Признаки одесскаго известняка у Констан- 
тинополя 3). При изучен коллекщи Чихачева въ Парих- 
скомъ Museum d’histoire naturelle a нашелъ въ ней 
кусокъ желтаго известняка, происходящий изъ MECTHOCTH между 
Кимей и [ерлук1юй, который трудно отличить какъ по виду, 
такъ и по окамензлостямъ оть той разновидности одесскаго 
известняка, который извфстенъ у рабочихь подъ именемъ 
«жерствы». Въ самомъ дфлБ въ немъ я замфтилъ отпечатки 
Dreissensia simplex Barb.,, Cardium pseudoca- 
tillus Barb., semisulcatum Rouss., Odessae Barb? 
Kr coxarbniro этоть кусокъ известняка былъ найденъ въ видь 
валуна, а не въ коренномъ мЪсторожденши. Невольно поэтому 
является подозрфне, не занесенъ-ли этотъ кусокъ изъ Одессы 
(въ качеств» строительнаго матер!ала). Но Константинополь 
самъ изобилуетъ строительнымъ матер!аломь и «жерства» не 
такой рздюй и красивый кзмень, чтобы его стали когда-ни- 
будь вывозить въ Константинополь. ИромЪ того одинъ изъ 
Cardium (cf. Odessae) представляеть иной видъ, ч%мъ кар- 
диды одесскаго известняка. 


1) Leo Burgerstein. Geologische Untersuchungen im südwestlichen 
Theile der Halbinsel Chalkidike. Denkschr. d. Kais. Akad. d. Wissensch. 
Ld. XL, 

3) См. N. Andrussow. Sur l’etat de la mer Noire pendant l’&poque 
pliocene. 
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Плэасты Чзуды у Мраморнаго моря. Мы разсмо- 
тр%фли эти пласты уже выше, на стр. 497 Въ дополненше къ 
сказанному тамъ считаю нужнымъ замфтить, что присутствие 
пластовъ съ Dreissensia и Cardium у Галлиполи было 
замЗчено еще Спраттомъ '). «Здфеь (т. е. у Галлиполи), 
говорить онъ, находится слой грубаго гравя, цементиро- 
ванный въ твердый конгломератъ, въ которомъ въ изо- 
били заключены створки крупнаго вида Dreissensia и 
Cardium; толщина слоевъ болфе 100 футъ>». Тутъ-же у него 
имфются указаня на другое м5стонахожден!е пластовъ Чауды, 
a именно Ha мысф Назара у Дарданельскаго замка, гдЪ они 
(конгломераты) наклонены къ SW и вБнчають пр$еноводные 
мергели и пески, склоняющеся къ востоку. Относится-ли 
дальн®йшее указан!е Спратта на нахождене сцементирован- 
ныхъ массъ Dreissensia съ небольшою прим$сью галекъ на 
сФверномъ берегу Мраморнаго моря тоже къ пластамъ Чауды 
или къ прослоямъ, содержащимь Oongeria byzantica, 
сказать трудно. Во всякомъ случа въ коллекци Чихачева 
(Museum dhistoire naturelle) я видфль штуфъ рако- 
виннаго конгломерата съ этикеткой «Cardium ovatum 
Desh. Entre Melikschere её Avanis». По поводу этого 
штуфа у меня отм$чено въ записной книжкЗ: «СО. ovatum 
че тождественъ съ типомъ, но совершенно напоминаетъ С. Ca- 
$1] аз и подобные виды, тогда какъ другой Cardium, на- 
ходящся на томъ-же штуфЪ (грубый песчаникъ съ крупными 
зернами кварца), боле выпукль и представляетъ типъ Card. 
сгаззиш>. По всей вЗроятности мы имЗемъ туть A610 съ 
Cardium Gazecae и crassum. 

Бассейнъ Ипека въ Албан!и. Небольшой этотъ 
бассейнъ находится въ котловин$ Б3Злаго Дрина, притока 
Чернаго Дрина, который впадаеть въ Адратику южн$фе 
Скутари. Бассейнъ этоть былъ открыть Викенелемъ 2), кото- 
рый нашель здёсь пласты съ палюдинами, откуда д’Аршакъ 


1) Spratt, Bulgaria. Qu. J. 1857. XIII, prt. 1, р. 79. 
2) Viquesnel. Voyage en Turquie. Mem. Soc. Geol. de France. У, 1-re 
partie. 1842. 
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опред%лилъ: Congeria balatonica Desh, Paludina 
Viquesneli Desh., Buccinum baccatum Bast. 

Неймайръ утверждаеть, что пласты Ипека «могуть быть 
съ увёренностью сопоставлены съ верхними палудиновыми 
пластами». Наоборотъ, де-Стефани, который приводить отсюда, 
по Буэ, Dreissensia triangularis и Melanopsis 
Martiniana, ставить ихъ къ своему верхнему мюцену, т. е. 
въ понтическй ярусъ въ широкомъ смыслф. Ми къ сожаль- 
ню не удалось изсл$довать внимательно здзшиюю конгерю, 
хотя она и находится въ коллекщи вЪнскаго музея. Гёрнесъ 
опред8лилъ ее какъ Congeria triangularis, a по Бру- 
син она принадлежить къ его новому виду, Congeria огп|- 
thopsis. Buccinum baccatum Викенеля, вЪроятно, какой 
нибудь Melanopsis съ тупыми ребрами. Такимъ образомъ 
наиболфе BEPOATHO, кажется, причиелене пластовъ Нпекз къ 
первому понтическому ярусу. 

Въ Малой Аз!и дрейссенсиды въ ископаемомъ состояни 
найдены пока лишь въ двухъ пунктахъ, а именно на островь 
РодосЪ, въ левантинскихъ отложеняхъ—Оге15зеп51а Rho- 
diensis Вик. и въ новфйшихъ отложешяхъ береговъ озерз 
Бульдуръ (Пизид!я). Въ послФдней MECTHOCTH находятся пески, 
содержаще Dreissensia buldurensis d’Arch.. Bukowskii 
Andrus. и друйя пр$еноводныя формы. Возрасть этихъ 111% 
стовъ еще не установленъ точно. Судя по Чихачеву и KAP 
пИаку, они очень юны, весьма BEPOATHO посл$третичнаго воз- 
раста. Воть что говорить д’ Ари акъ: «Эта дрейссена должна 
была вымереть въ относительно недавнюю эпоху; ея присут- 
сте на пространств 2 километровъ шириною указываеть ва 
прежнее распространен! osepa.byısaypr>. Боле точныя past- 
ясненя о возрастВ бульдурскихъь пластовъ мы надфемся полу- 
чить отъ Буковскаго, посфтившаго Бульдуръ въ недавнее 
время. 





ГЛАВА VI. 


Современныя дрейссенсиды и ихъ географиче- 
ское распространен. 


Bi настоящую эпоху дрейссенсиды предотавляють (смотри 
картачку, рис. }1) четыре особыя области распространеня: 
‚ Ib, с, 4 — американскую. 
Га — западно-африканскую. 
П — европейскую и 
ПЕ — индо-китайскую. 

ДвЪ первыя области представляють современное царство 
рода Congeria, который Bub обфихъ областей, за однимъ 
исключен!емъ, болфе нигдф не встр®чается. 

Это исключеше составляеть Congeria cochleata Kickx, 
занимающая небольшую область (отчасти въ полуископаемомъ 
состояни) въ Бельчи (Антверпенскй портъ) и а лежа- 
max» м5стахъ Франщи (Дюнкирхенъ). 

Конгери Африки и Америки принадлежать къ различ- 
HBEMb видамъ. = 

‚ Такъ Африканская область характеризуется слЗдующими 
видами: 


Congetis africana Ben. Сенегалжъ. 
— =  буавеа Ben. Сенегалъ, Габунъ. 
— _  bassamensis Serres. Бассанъ '). 


1) Congeria bassamensis Marcel de Serres. Note sur Гоше 
marine des езрёсе8 du genre Dreissena. Revue et magazin de хооюре, par 
de Gaerin (2), УП, р. 574—579. Этоть ввдь былъ нами пропущенъ въ об- 
зорв африкамекихъ и змериканскихъ дрейсенъ. Овъ впрочемъ не быль изо- 
бражень и очезь коротко описанъ (Тема ovato-oblongs, minori, luteo-rufes- 
cente, &enuiser_atriata, stziis tenuissimis ooueentrieis ornate. 14—10 mm.). Mo- 
жеть быть, что онъ тождественъ съ однимъ изъ извъетныхъ видовъ. 

36 
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Тис. 11. Pacapoctpanenie дрейссевсидъ ва земномъ map%. 





7. Области распространешя Comgeria: &— SSNAXHO-ADPHKAHCKAG, b, c, d,— вмерякавская 

d-c#Bepo-aueparauckaa). [/—Сбясега cochleata. II.—Oßzscra распространения Dreissens 

lymorpha), b- Зееландъ, с—Брятав!я, d—]ypo, е- Миссолунги, {—Kacnil, в—Аралъ, 
polzmorpha въ NOCHBTPETRUHLIXB пластахъ. Ш.—Индо-китайская область. 
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Congeria lacustris Мог. Озеро Эбр. 
—  отпаба Мог. Маюмба, Конго. 


Такимъ образомъ конгери въ АфрикВ занимаютъ бас- 
сейны Сенегала, Конго и сосёднихъ р$къ. 

Въ Америк конгершм встр$чаются въ р8кахъ, впадающихъ 
въ Мексиканеюй заливъ и Караибское море, также на Ан- 
тильскихь островахъ, въ бассейн Амазонки и въ Чезапикскомъ 
заливВ. Идя съ сФвера на югъ, мы встрЪчаемъ. 


Congeria leueophaeta Conr. °). Чезапивскй заливъ. 


— american Ве. — Флорида. 

— (2) Cumingiana 3). Миссисипи. 

—  Mörchiana. Куба. 

— Рай. Куба. 

—  Gundlachi Dank. Куба, 0-56 Пино 3). 

— Визе Dunk. Ямайка, о-въ Св. домы. 

—  Domingensis Recl. Гаити (Санъ-Доманго). 
Венецуела? Барцелона у Гвайяры. 

—  Sallei Вес]. Гватемала. 

— sp. (Oppenheim). Венецуела. 


1) Выше было нами высказано предположеше, что Mytilus leuco- - 
phaetus Conr. двйствательно Сопрег!а (въ протавоположность Оппеигей- 
му). Это предположене подтверждается какъ тВиъ, что въ cumerb Далля (Bull. 
of National Museumz).M yt. 1 епсорБаефн в отнесенъ къ роду Dreissen- 
в1а, такъ и твмъ, что подъ этимъ вменемъ я ведвлъ въ коллекщи Берлан- 
скаго Museum für Naturkunde экземпянры Congeria изъ Чезапик- 
скаго залива. - 

*) Видъ осяованъ на экзеиплярв коллекщи Кумминга а причисляетея Дувке- 
ромъ къ числу формъ безъ апофивы, т. е. къ Dreissensia. Мы должны 
присоединиться къ замёчашямъ Оппенгейма (Die Gattungen Dreissensia und 
Congeria, 1. с. р. 959), что видъ этоть во всвхъ отношешяхьъ весьча сомни- 
телевъ. Ривъ (Reeve) въ своей монографии Mytilus его не изображаатъ, & между 
TEMb въ ней описывается только Куммивговская коллекщя. Еще боле сом- 
вительны Dreissena recurva Raf, (по Фишеру Septifer) и Dreis- 
sena strigata Hinds (не изображена и не описана). Это подтверждается 
А. Уайтомъ (А. White. Non marine fossile Mollusca of. N. Am, р. 17), zoro- 
рый утверждаетъ, что Dreissensia ни въ живушемъ, ни въ ископземомъ со- 
стоян!и въ Auepurb не встрёчается. Смотри также Andrese (N. 5. für. Min. 
1894. Г. р. 578. Referate). 

3) Н®которыя м%стонахождея прибавлены на основан 0емотра кол- 
aeruis Берлинскаго музея. 
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Congeria sp. <Higarotte», Benenyeun; 
nn ‚ Рю Гача, Новая Гренада. 
— 8. ‚. Para Санъ-Вриетобаль. г а 
—  NMilleri Cless. ‚Рю Верде (Экуадоръ). 
—  Есиадомала Cless.  . Р. Kadana (Экуадоръ), «, 
— Rossmaessleri Dunk. Бразилия, 


Европейская область. BB противоположность африканской 
и американской является царствомъ Dreissensia (Congeria 
cochleata является недавнимъ эмигрантомъ изъ Африки), Она 
образована нВсколькими, до извфетной степени изодирован- 
ными, участками (см. карточку, рис. 12). 

Главная сплошная область распространен!я Dreissonsia 
polymorpha (Il,a карточки первой), захватываетъ всю 
среднюю полосу. Европы, т. е. Франщю, Бель“ю, Голландию, 
Германгю, бассейнъ Дуная, среднюю и южную Россю до Волги 
и Урала. 

Кром этой сплошной области распространетя Dreis- 
sensia polymorpha является HECKONBKEMH островами. Та- 
ковы:; островъ $ Звелапдъ (II-b), Bennko6purania (П с), устье 
Дуро (II 4), озеро Варна. 

Въ этихъ островахъ распространен  Dreissensta pbly- 
morpha являвтся ‘въ тфхъ-же равновидиостяхь, как MB 
главной области, причемъ никакой особенной правильности 
въ распредЗлени разновидностей не замФчается. 

Въ маленькихъ-же островахъ распространешя, лежащихъ 
къ юговостоку отъ главной области, Dreissensia polymorpha 
обособляетея въ спещальныя разновидности (виды). Tarp; He- 
большая область KL сфверу отъ 'Кориноскаго залива харак- 
теризуется присутствемъ. on 

Dreissensia hellenica Т.ос. 
—  _ Thiessae Loc. 
— Blanei West. 

обед первыхъ двухъ нужно замфтить, что OHB, 
можеть быть, дЪйствительно представляютъ новый видъ, отлич- 
ный оть типа, Dreissensia-xe Blanci по самому автору 
встрЪчается также въ ВезерЗ. 


— 566 — 


Другой островъ Dreissensia polymorpha обнимаеть 
систему озеръ сФверо-запада Малой Азш, причемъ почти каж- 
дое озеро иметь свою особую форму. Мы соединили однако 
(стр. 355) ихъ въ три разновидности: 

Dreissensia polymorpha var. Anatolica—os. Бейшекиръ. 
= — var. Hermosa—03. Исникъ. 
— — var. Фа|в041— 08. A6dyazonia, 08. (a 
банджа, 08. у Брукы. 


Еще далФе въ юговостоку въ Месопотами, бассейнъ дв- 
фрата представляеть область развийя другой современной 
Dreissensia, ге! 55. Bourguignati Loc. (раздБлен- 
ной Бургинья и Локаромъ на четыре вида). 

Касшйское море представляеть область наиболфе богатую 
видами Dreissensia, въ немъ живуть 5 видовъ: 


Dreissensia polymorpha (var. шага, elats, cf. eximia) 
— caspia Eichw. 
— Andrusovi Brus. 
— rostriformis Desh. (var. Ф5Н0св) 
— Grimmi Andrus. , 


Наконецъ въ Аральскомъ Mops, наиболВе восточномъ изо- 
лированномъ остров распространеня рода Dreissensis = 
AHBYTE . | | 
Dreissensia polymorpha Pall. var. obtusecarinata 

— — — var. aralensis 


— Pallasi Andrus. nov. sp '). 


Наконецъ третьею областью pacnpocrpanenia Dreissensidae 
являются pbru Индо-Китая и юговосточнаго Китая. Отсюда 
именно описаны: 


Dreissensia Crosseana Mor. Камбоджа. 


— Massiei Мог. Намъ-фанъ. Лаосъ. 
— Swinehoei Ad. Янтце-мангь, озеро Туи 
ТИНГЬ. 


1) Этоть видъ замЪченъ былъ нами уже послв окончашя печаташя HOP 
вой части. Онъ изображенъ у васъ на таблицв ХХ, рис. 35—36. Мы дадим 
его описан!е въ приложении. 


4 
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Мы увидимъ далфе, что есть основаНе предполагать, что 
эти три вида, хотя и оставлены нами подъ именемь Dreissen- 
51а, составляютъ особый самостоятельный родъ или’ подродъ 
IIpbCHOBOAHEXB митилидъ. 

Современное распространеше организмовъ обусловливается 
съ одной стороны физическими уловы, съ другой геоло- 
гической ихъ исторей. | 

Съ физикогеографической точки зрён!я дрейссенсилы могутъ 
быть разсматриваемы какъ обитатели слабосоленоватыхь и 
пр®сныхъ водъ. 

За виды чисто соленоватоводные, не могупёя подыматься 
Br '' рфки, слфдуеть считать: Dreissensia rostriformis, 
caspia, Andrusovi, Grimmi, живущя въ слабо соленой 
водф Касшйскаго моря (максимумъ 1,4%) и не выдерживаю- 
mia полнаго onpbchenig, такъ какъ они изъ Касшя въ р%ки 
не входятъ. Къ такимъ же соленоватоводнымъ формамъ cıb- 
дуетъ отнести Сопрег1а cochleata Kickx, жившую въ 
смфшанной Bonb Антверпенскаго порта. По всей вфроятности 
соленоватоводными же обитателями слфдуетъ считать MHoria 
изъ африканскихъ и американскихь контерй. Kr сожалё ню 
объ образ$ ихъ жизни извфстно очень мало. Въ описанш Con- 
geria Pfeifferi мы читаемь «Cuba, aqua semisalsa». 
При разсматривани коллекщи Берлинскаго музея (Kön. Mu- 
seum für Naturkunde !\'g замётилъ на многихъ конгеряхъ на- 
росшихъ Balanus или Serpula. 'Такь па Congeria leuco- 
phaeta (? Rossmaessleri) изъ Чезапикскаго залива сидаятъ сер- 
пулы, ца Congeria africana изъ Сенегала -- Balanus, на по- 
видимому повомъ вид Congeria изъ Pio Гача серпулы. 3а- 
тёмъ на этикеткахъ къ Сопо. Domingensis ИЗЪ Венецуелы 
помфчено, что они живуть на устрицахъ (an Austern, Chiri- 


— Е = ————_——_———_—_—— д —————д——_—_——ы—— 


. ; 1 
') Къ моему обжатьыио я услзаъ провестя въ Бераинскомъ музеб всего 
HECKOABRO часовъ и поэтому не могъ воспользоваться драгоцфнной коллекщей 
дрейссенсихъ, находящейся тутъ. Благодаря любезности профессора Мартенса. 
мн8 удалось BO BCAKOMB cayıab cAbIATb HBCKOALKO важныхь замЪтовъ и полу: 
чить кое-каюя формы. Включить HXb изображен!я Bb таблицы однако не 
представлялось боле возможности, такъ какъ онф были уже отпечатаны, рав: 
ныхъ образомъ и тексть систематической части. 





— 268 — 


bichi bei Puerto Cabello und Barcelona bei Guayra). Экземп- 
ляры эти собраны, по словамъ проф. Мартенса, очень добросо- 
взстнымъ коллекторомъ (Gokner), и поэтому нахождене конге- 
рй, приросшихъ къ устрицамъ, представляется намъ несомн$и- 
нымъ. Поэтому-то нахождене Congeria (Mytilus) leuco- 
phaeta вмЪстБ съ Ostrea virginiana, на которое указываеть 
Конрадъ, не можеть служить доказательствомъ ') того, что 
названная форма це принадлежить. къ конгерамъ (Оппенгеймъ). 
Весьма вБроятно поэтому, что значительная часть конгерй 
живетъь въ нижнихъ частяхъ р$къ, въ которыхъ еще чув- 
ствуется BIiAHie приливовъ и отливовъ. Во всякомъ случа$ мно- 
пя 43h нихь подымаются высоко въ р$ки. НФкоторыя формы 
даже и описаны только изъ р%къ, какъ-то Сообег!а Sallei 
изъ Р1ю-Дульче, Congeria cyanea изъ Габуна, Congeria Mil- 
leri и Ecuadoriana найдены очень далеко, оть моря въ Экуа- 
дор$. Dreissensia Bourguignati найдена только въ прёс- 
ныхъ водахъ Месопотамии, & Dreissensia Massiei, Cros- 
seana и Swinghoei въ прёсвыхъ. водахъ Иидо-Китая и Китая, 
- Наиболе. распространенная Европейская  дрейссенся, 
Dreissensia polymorpha можеть быть названа обоеводнымъ 
видомъ, TAKb какъ она, достигая наибол$е пышнаго развитя 
въ р$ёкахъ, въ то-же время принадлежить къ самымъ обык- 
новеннымъ видамъ Касшйскаго моря. Евг. Коршельтъ ') пи- 
шетъ: «иногда приводится, что въ Касшйскомъ mopb Dreis- 
sena BCTpbyaerca вм$стф съ морскими раковинами, но и 3X5Ch 
она уже держится менфе солёной воды и находится только въ 
вфроятно сильно опр$сненномъ устьз Волги. Другя настоящия 
морсыя раковины находимы были въ ея сосфдетвВ въ мерт- 
BOMb COCTOAHIH». Эти слова основаны на ложныхь свфдьняхь: 
Dreissensia polymorpha Pall. живетъ въ Касшйскомъ морь 
повсюду и выдерживаеть здфсь иногда даже большую соле- 
ность, чЁмъ такъ называемая Adacna, какъ напримфрь въ 
Балханскомъ залив. Бэръ *) говорить, что «Paludina vivi- 





1) Eug. Korschelt. Ueber die Entwickelung von Dreissena polymorphs 
Pall, р. 134. Gesellschaft der naturforsch. Freunde in Berlin. 1. с. 

3) Baer. Kaspische Studien, Г.р. 208. Bull. Acad. Гор. de St.-Petersbourg 
ХШ. 1855. 
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рага идетъ настолько далеко, наеколько воду. можно нить, 
eDreissena же polymorpha ‚очень. устойчива, лучше всего 
развивается въ рфчныхь устьяхъ, но еще обыкновенна въ водф 
съ 1% соли, рЪдко однако: значительной величины. Я нашелъ 
ee на Aut Тюбъ-караганскаоо теченя, гдз содержан солей 
будеть около 1,5°/е-—но р%$дко. и мелкую. Другая, здфсь встрЪ- 
чающдяся Dreissena 1), у. которой. раковина‘ бБловатая и безъ 
киля, очень чувствительна и заслуживаетъ. имени настоящей 
соленоватоводной раковины. Въ совсёмъ прёсной вод. я ее 
He маходилъ, & также и въ сильно соленой. - вфроятно не 
переноеить болЗе. 1°/о». 

Поэтому и мнёню профессора, Мартенса, ‹ что Dr eissena 
теперь живеть ‚ собственно въ пресной BoAb», цитируемов. Kop- 
шельтомъ, должно принимать подъ ограничен!емъ. 

M Tarp, въ Касийскомъ морз Dreissensia’ оо а 
выдерживаетъ солёность до. 1,4%/е. Однако въ другихъ моряхъ 
эта солёноеть. оказывается для. нея уже слишвомъ. высокой, 
Это видно изъ того, что. туть Dreissensia polymorpha не 
идеть далеко въ устьяхъ р8ёкъ, такъ напримфръ въ. Азовскомъ 
морЗ. Солёность послЗдняго вообще не велика. По Лебединцеву, 
‹воды. Азовскаго моря.въ общемъ въ два раза содержать 
Meute хлора, чЗмъ воды Чернаго» (т.е. отъ.5,77 gr. до 6,02. gr. 
на литръ, тогда какъ въ поверхностныхъ водахъ Чернаго моря ихъ 
около 10 вт. ?). 

Bo всякомъ случа солёность Азовскаго ря не превы- 
шаеть въ его средней части 1,4%/о, между тёмъ Dreissensia 
polymorpha не выходить изъ Таганрогскаго залива, .А. А. 
Остроумовъ 3) приводитъ изь той части Азовскаго моря, KOTO- 
рая лежить между Б$лосарайской и Кривой косами, лишь 
пустыя створки. ЗдЪеь, слВдовательно, Dreissensia poly- 
morpha живегь въ водЪ, солёность которой врядъ-ли пре- 
вышаегь 1%. Между тЁмъ тоть-же видъ живеть.въ Kacniä- 


1) Рьчь пдетъ, очевидно, о Dreiss, rostriformis, 

2) Предварительный отчеть о химическихъь изслВдованяхъ Чернаго я 
Азовскахо морей. 1891. Зап. Нов, Общ. Ест. ХУ], вып. 2 стр. 165. 

*) О драгировкахъ лейтенанта А. М. Бухтфева въ Азовскомъ мор®. Зап, 
Имп. Акад. Наукъ. Томъ ГХХУ. 
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CKROWb ‘мор повсюду, между прочимъ и у восточнаго берега, 
Tab солёность подымается’ до '1,4°/ю. Эту разницу сл$дуеть, 
ВВроятно, объяснить т$мъ обстоятельствомъ, что солёность 
въ лиманахъ, подобныхь‘ Таганрогекому, бываетъ подвер- 
жена сильвымъ H рЁзкимъ колебачямъ губительно дЪЁйствую- 
щимъ HA такихъ моллюсковЪ, Какъ напгь видъ. Kr сожалёню, 
однако; у насъ нёть Послдовательныхь наблюден! ‘надъ годич- 
ными HembHefismu солбнобти и a въ сфверной 
части AsöBekäto' иоря. | 

Въ Балт®екомъь морБ Dreissensia ЕЕ 10 
Коршельту ') «живеть только внутри гафовъ (лимановъ)», не 
смотря ив слабую солбность восточной половины Балтики. 
Коршельть `` указываеть ' на’ тоть фактъ, что Пр 6.15501 518 
polymorpha оказывается ` мен®е выносливой къ солёной 
ronb, WE 'Neritina fluviatilis, живущая на вишней 
сторон$ пересыпей, «тогда какъ Dreissensfia живетъ толь- 
ко на внутренней.» Тоже соотношен?е ‘ замфчается между 
Dreiss. polymorpha и Neritina lithurata въ Asob- 
скомъ морз. Въ TO BpeMA, какъ первая не живетъ далфе Ta- 
ганрогекато’ залива,‘ послёдняя процв®таеть еще въ сфверной 
ноловинз Керненскаго пролива, находящагося весьма часто 
подЪ вмяшемъ чисто Черноморской. воды. 

Можно впрочемъ думать, что въ течени непродолжитель- 
наго времени Dreiss. polymorpha способна выдерживать 
и болфе значительную степень солёности, чфмъ 1,4%. то 
намъ приходится допустить ввиду своеобразнаго распред8ле- 
Hia Dreiss. polymorpha въ Старомъ Свт. 

Взгядь на карточку, рие. 12 (стр. 562), учить насъ, что 
Dreissensia polymorpha въ настоящее время живетъ: въ Араль- 
скогь мор» ?), въ мелководной полосф Касшйскаго моря (оть 
О`до 40 с.), въ Bourb и’УралЪ, во везхъ р%8кахъ, виздаю- 
щихъ ‘въ Черное море съ сФвера, оть Кубани до Дуная *), 

3) Мнь неизввстно, проникаетъ-ди Dreissensia polymorpha въ 
Аму-Дарью п Сырь-Дарью 

”\ Mub menspbcrno, живеть-ли Dreissensia polymorpha въ Piout 


и pbraxp Малой Asin, возвдающихъь въ Черное море, напримръ въ Kasurr- 
Hpuart, 
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въ osep6 Девно у Варны и въ озерф Деркось къ NW 
оть Босфора. Далфе она живетъ во всфхъ рфкахъ, впадаю- 
щихъ въ БалтИйское море оть Рижскаго залива до Janin, ra 
её встрёчаютъь у Копенгагена, затфмъ въ Pbkaxp Атлантиче- 
скаго побережья оть Эльбы до Гаронны; въ Англи or» Тем- 
зы до окрестностей Эдинбурга, въ устьяхъ Дуро на Пири- 
нейскомъ полуостров» и наконець въ Pont и Cont. На с3- 
верф она не проникзетъ: въ Росёи повидимому сфверн®е 
59° сЪверной широты и ‚въ Скандинавию, НО 33 TO МЫ ВИДИМЪ 
её на остров$ Зееландъ (Копенгагент,). и на остров Велико- 
британши. Къ югу она не проникаеть черезь Пиринеи въ Ис- 
пан!ю, ГД мы вИДИМЪ. лишь небольшой островокъ Dreiss. 
polymorpha ВЪ устьяхъ Дуро. Ньть ея ни въ Швейцарии, 
ни по ту сторону AnbnoBh, т. е. въ “Ломбарди и на Апенин- 
CKOMb полуостров$. Что касается Балканскаго Нолуострова, 
то присутетвье ея. вЪ Далмации 1) весьма сомнительно: за то 
она-же ‘приводится ‘изъ Албаши *), ея присутств!6 извфстно 
ВЪ прибрежныхъ озерахъ западнаго , берега Чернаго моря 
(озеро Девно y Варны, озеро Дёркосъ). Особыя разновидно- 
сти Dreiss. polymorpha живуть въ озерахъ Аз, a у 
Миссолонги виды, очень ‘близше къ Dreiss. polymorpha, 
если не ея разновидности (Dr. hellenica, Thiessae, Blanci)). 

Эти особенности современнаго распространеня Drei. 
polymorpha лежать въ различныхь причинахъ. То обстоя- 
тельство, что она не проникаетъ очень далеко на сФверъ въ 
Европейской Росси, намъ придется объяснить себЪ клима- 
тическими условями. По наблюдешямъ Коршельта °) въ 
Ilpyccia кладка яицъ дрейссенс1ями производится лишь въ 
начал» юня. Правда, авторъ высказывает предположение, что 
въ годъ наблюденя (1891) низкая температура весны задер- 
жала кладку яицъ; но если это такъ, то въ боле сФверныхъ 
широтахъ эта задержка должна быть правильною, такъ что 





1) Sp. Brusina. Fossile Binnenmollusken. 1874. Agram. р. 125. Здвеь 
опровергаетея сообщене О. Шмидта о ивхожден!и Dreiss. polymorpha у Ce- 
бенико. 

3) Озеро Янина. Р. Fischerin 9. 4. С. Vol. XI, р. 310. 1864. 

s) |. с. р. 135. 
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3ABCh. молодыя дрейссенси не могуть достаточно или вовсе 
вырости до наступлешя холодовъ. Т$мъ-же обстоятельствомъ 
мы должны себф объяснить отсутстые Dreissensia poly- 
m.orpha въ сЪфверной, почти пр$сной половин$ Балтики. 
Beh эти обстоятельства дзлаютъь вполн$ понятнымъ отсутстве 
нашей дрейссенси на Скандинавскомь полуостров$. 

‚ На востокф границею распространеня является полоса 
у ральскаго. хребта. Вообще, Kakb мы увидимъ, ниже, боль- 
шимъ препятствемъ для распространеня Dreiss. poly- 
marpha являются горные хребты. [lo ту сторону Урала, въ 
сибирскихъ рёкахъ Dreiss. polymorpha HEH3B’ECTH2. 
Bocrounte-ze Касшя оца въ живущемъ COCTOAHIH ‚ваходится 
только въ Аральскомъ морё. Нахождеше ея туть объясняется, 
конечно, Ты общеизвЪстнымь фактомъ, что оба послдия 
моря недавно еще составляли одно пфлое, и дфйствительно 
на пространств, между Касшемъ. и Араломъ От eissensia 
polymorpha ветрёчается Bb изобилия въ полуископаемомъ 
сострянщ. Присутстве  отдфльныхь острововъ  нахожденя 
Юге! 5$. р olymorpha на западномъ берегу Чернаго моря 
(Варна, Деркось) и въ Малой Азши объясняется геологичес- 
кими судьбами Чернаго моря, которое еще недавно представ- 
ляло бассейнъ, подобный Касшю, „ ВДОЛЬ береговъ котораго 
жила и Dreiss. ро! ушогрвз, ‘что ‘доказали дра“ировки 
«Черноморца» '). 

Такимъ образомъ южная граница распространешя Dreiss. 
polymorpha проходить черезь Малую Asilo, на континенть 
же Европы она не проникаеть въ восточную часть Балкан- 
скаго полуострова, въ Альпы, Швейцарю и Италию, a еще 
западнЪе не переходить Пиринеевъ. Такимъ образомъ мы ви- 
димъ, что горныя страны являются непреодолимымъ препят- 
CTBIeMB для распространешя Dreiss. polymorpha. O6r- 
ACHeHie этого явленя, ми кажется, лежить въ способахъ 
размноженя. Какъ мы уже знаемъ, Dreiss. polymorpha 
имфетъ, въ противоположность BCEMb остальнымъ пр$еновод- 
нымъ двустворчатымъ, свободно плавающихъ личинокъ. Быст- 





1) Cu. выше. стр. 501. 
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ротекупя воды доля ЛЖНЫ поэтому служить ‘крупнымь препят- 
ств 6мъ для распространен!я дрейссенсидъ вверхъ Но’ течентю. 
Поэтому-то, Bbpoatno, "Dreiss. polymotpha, обыкновен- 
ная въ ‘нижнемъ Ч ечёни Рейна и достигающая 'Н6ккара, уже 
не’ встр®чается въ Боденскомъ osepb. Точно также Dreis's. 
polymorpha живетъ въ Сон u Рон, не провакая Въ Же: 
невское озеро. 

То же обстоятельство, т. е. существование свободныкь лй- 
ЧиНОКЪ, объясняеть также, DOSeuy Apefccenciu «кажется пред- 
почитают каналы», соединяющие между собою р$ки 1y, gybes 
ou находять либо болфе спокойную, лишенную. Österparo Te- 
yeHia воду, либо наобороть течене YHOCHTb ‘сюда Auyuuors 
изъ одной pbxu u переносить ' ихъ въ каналь, а 'beryah въ 
сосфднюю рёку, ес ли ихъ Hamb не’ было. Веасыванену' личи- 
HORB водопроводами ‘объясняется `безф сомнфя пышное’ раз- 
вит{е дрейссенсйй ВЪ водопроводныхъ IDyDaSB: ‘большйхь. ro: 
родовъ, какъ Парижъ и Лондонъ 2). “ 

И тэкъ, каналы представляють одинъ изъ путей, ри 10+ 
мощи которыхъ Dreissensia могла переселяться изъ ОДНОЙ 
рчной системы въ другую. ‘Однако помимо TAX `исвус- 
ственныхъ путей должны существовать и друше, встественные 
пути. Rp числу такихъ мы должны поставить временныя eur 
o6meria между 'рфчными системами въ половодье 3). Bo вся- 
комъ cayyab постепенному развийю рЁчныхъ каналовъ ‘и’ су- 
доходетва въ послфднее столфт!е, повидимому, обязано быст- 
poe pascesenie Dreissensia polymor рН’а по всей цент 
ральной Европ. Большинство конхилологовъ склонно имен- 
но думать, что лёть 200 тому назадъ Dreiss. polymorphä 
пользовалась болфе скромнымъ распространешемъ, не выходя 
изъ предфловъ своей первоначальной родины. 

To обстоятельство, что раковина, нын$ столь обыкновен- 


! . 
Sun —.. ее м 





1) А. Locard. Les Dreissensia du systeme 

*) Marepecno, не имзетъ-ли TO же мЪето BI 

3) Едва-ли вграеть какое-либо значене Въ 
ихъ пассивное перенесене птицами, жуками 
Nassauischen Mollusken. 1871) указываеть 
Dreissensis polymorpha раками. 
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ная въ Германи и Францщи, ускользала , оть ВНИМаНЯ BOHXE- 
мологовъ прошлаго стол тя, _ приводило _ к „Убъжденю, что 

онз здфсь явилась недавно. Правда, Möpxy 1) полагаетъ, что 
раковина, упоминаемая Сандеромъ *) из} ‘окрестностей Kapıc- 
руэ подъ именемъ Pinna fluviatilis есть ничто иное, 
какъ Dreissensia, a Локаръ думаетъ, что такое-же указаве 
есть у Шульце, приводящаго изъ окрестностей Дрездена «un 
petit jamboneau». Эти два факта приводятъ Локара къ заклю- 
ченю, «что если дрейссенси дйствительно существовали въ 
Европ въ концу прошлаго crostria (до 1769 г.), то это были 
еще формы р8дыя, локализованныя, тогда какъ теперь, KAkb 
мы увидимъ, онф достигли значительнаго распространения». °). 

Несомнфнно во всякомъ случаЪ, что во Франщи Dreiss. 
polymorpha распространилась лишь въ начал этого стол$- 
пя, По IL. Фишеру “) она была sambuena въ средней Франщи 
въ 1833, въ сБверной въ 1838. Въ ронсый бассейнъ, по ут- 
вержденшо Локара °), она пробралась не раньше 1852 (Bb- 
роятно, черезъ Бургонсый каналъ), такъ какъ люнсве конхи- 
aignora тВхъ временъ (Michaud, Sionnest, Тегуег) её не знали, 
тёмъ не mente теперь она здесь изобилуеть. По мин!ю того- 
же изслёдователя, изъ ронскаго бассейна Dreiss. poly- 
morpha переходить въ Гаронну черезъ каналъ дю- “Миди, 
гдз Гасси (Gassies) её находить въ 1866 году. 

(ъ Европейскаго континента Юге! 55. polymorpha была 
въ состояши перебраться на нфкоторые изъ близъ лежащихь 
острововъ. По А. Вестерлунду, цитируемому Локаромъ ®), <въ 
1843 r,, въ окрестностяхь Копенгагена (0-въ Зеландъ) была 
найдена первая Dreissensia, затВмъ её нашли въ 1850, но 








1) 0. А. 1. Mörch. Note sur la Dreis:ensia polymorpha. J. de Conch. 
1861, IX, p. 261. Remarks on the en of Dreiss, BO ор Ann. and. 
Mag. of. nat. history. 1867. 

s) H. Sander. Vaterländische Deikerkungen für alle Theile der Natur- 
geschichte. Carlaruhe. 1780. 

3) А. Locard. Les Dreissensia, |. с. p. 115. 

«) P. Fischer. Note sur la presence du genre Dreissensia dans les esux 
de la Loire. У. de Conch. t. XII, 1854. р. 310. 

6) Locard. Les Dreissensia, р. 118. 

*) A. Locard. Les Dreissensia. р. 118. 
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' веяый родъ по экземпляру. Въ .1861 году её Hamm въ озерв 


Пеблинсб у самаго города на Upio, a въ 1862 она была 
видна въ большомъ количеств на стёнкахь водяныхъ резер- 
вуаровь города». = | 

Въ Teus$ Dreiss. polymorpha была ши ‘еще ВЪ 
1824 году, въ коммерческихъ докахъ (Соверби), откуда она 
распространилась по Teust, проникла въ Лондонсый водо- 
проводъ, а. въ 1834 достигла Эдинбурга ‘). 

Здесь мы подошли къ вопросу, заставившему насъ по- 
apo6nte заняться. распространещемъь Dreiss. ро] ущогрра 
въ Европ, a именно къ вопросу о томъ, не въ состоянш- 
ли. она, хотя-бы кратковременно, переносять нормальную cond- 
ность моря. Въ самомъ AEbab.moaBıenie нащей раковины из 
островахъ мы. можемъ объяснить себ; = | 

1) либо исторически, т. е. допуская as соединен ить 
съ континентомъ, |’ | м Mai 

2) либо способностью личинокъ переселаться черезъ море, 
хотя-бы и He на далекое разстоян, . 

3) либо инаконець способностью самой: Dreiss. pol y- 
morpha выдерживать короткое время, нормальную CONÖHOETE 
при пассивномъ перенесения, наприм$ръ, на подводной части 
судовъ. . | 

Такъ kart ET, дрейссенсй На о стровъ Ведико- 
британю и Зеландъ произошло въ историческое время, TO 
первая возможность падаеть сама собою. | 

Также мало вЗроятно и второе объяснение. Едва-ли ли- 
зинки формъ, которыя въ взроеломъ состояи не выдержива- 
ють долго осолонешя, способны выдерживать таковое въ боль- 
шей степени. Во веяжомъ случаз было-бы интересно доказать 
путемъ опыта, въ какой степени солёная вода противна личин- 
камъ Dreiss. polymorpha. Кром$ того разселене формъ при 
помощи личинокъ производится прежде всего течен1ями (посколь- 
ку позволяють друг!я физико-географическя условля). Естествен- 
но поэтому, что личинки Dreiss.polymorpha выносятся тече- 


1 
4 


1) Strickland. On the naturalisation of Dreissena polymorpha in Great 
Britain. London. Mag. of. nat. hist,, new. ser, +. IL, р. 361. 
\ 
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щемъ вЪ 'мдрё; но едва-Ли“возм@жно думать, что онф снособ- 
ны войти въ устье друбй рёки противъ течения. 

Остается такимъ ‘образомъ ‘допуетизь, что занесене Dreiss. 
polymorpha Ha острова пройзошло пассивныиъ путемъ. 
Суда, ‘стоявпия ‘продофжителвиве ‘время ‘въ устьяхъ PERL ' 
Балтики и южиаго берега. 'СЪвернаго моря, могли обростать 
такъ наз. «бородою >, т. е. рачными водорослями и молодыми 
дрейссенаями. Переходъь изъ южныхъ портовъ Балтики, или 
изъ устьевь Шельды и Рейна въ Тёмзу длится всего mb- 
сколько часовъ 1), въ’ течени когорыхь Dreissensiae мо- 
гутъ ‘держаться плотно закрытыми. Затфиъ н%еколько экземп- 
ляровъ случайно‘ оторванныхь (а случаевъь для этого много) 
падають’ на ‘днб р%ки или ‘порта, гдё ихь прежде не было. 
Такъ объясняютъ появлеше Dreiss. polymorpha Вягманиъ, 
Ляйелль, Фишерь и др. *). Точно также объясняетъ появлене 
Dreiss. polymorpha въ устьБ Дуро и Локаръ 3). 

Rn сожал НЮ ние до сихъ поръ ‘не пробовалъ продё- 

лать опыты сь Dreissensia 'ро|ушогрпа,- т. е. держать 
ихъ ВЪ морской ‘водё различное "время и зазфмъ пересажи- 
ва? uxb въ прфеную ияи ‘ббленоватую воду по истечения 
наприм8ръ 6, '12, 18н 24 ‘и’ т.д. чабонь Ноэтому другое 
MußbHie, что Dreiss. polymorpha могла заноситься и съ 
строевымф лёсомЪ BL влажном состоянш, остается HOLE B6- 
ойровергнутымъ. ‘Это мнфню ‘особенно защищается Греемъ, 
который полагаетъ, ‘что она. попала въ коммерческ!е доки 
Лондона прямо ‘изъ Волги съ строевымъ лсомъ Om увер- 
ждаеть, что ‘Эти раковины МогуТЬ. жить очень долго. ве’ воды, 
и что онъ держаль ихъ три’ недзли (вф$роятяо въ влажноиъ 
ны. причемь. omb оказаливь“ живыми. 
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| р И Овинёмюнхе въ 'Жопентегень 17 чае. ‘изъ Штральзундь веего 
1 чае., изъ устьевъ Рейна въ Темзу оть 20 до 9 часовъ. 
3) А. Wiegmann. Ueber Mytilus polymorphus. Wiegmann. Archiv 
1837. = к 
3) Les Dreissensia. 1, с. р. 119, 


’ЕГЛАВА УП. 


Филогеня семейства Dreissensidae. 


The sea is the fertil mother 


of all life. 
Sollas. 


Общепринято думать, что IPbCHOBONHHA и наземныя жи- 
вотныя беруть свое начало отъ морскихъ; другими словами 
мы принимаемъ, что жизнь возникла прежде всего въ морф !) 
и оттуда уже путемъ постепеннаго приспособлен!я распростра- 
нилась въ прфеноводныя вмфстилища и на сушу. Палеонтоло- 
г1я однако не можетъ похвастаться тфмъ, что прослфдила ге- 
незисъ прЗеноводныхъ молюсковъ. Л. Г. Кукъ думаеть, что 
пр%ёсноводныя двустворчатыя произошли изъ обитателей эстуа- 
р1евъ, а пр$сноводныя гастероподы изъ посл$днихь и изъ бе- 
реговыхъ видовъ. Въ нФфкоторыхъ случаяхъ мы дЪйствительно 
можемъ указать на ближайций къ данной прфеноводной форм$ 
морской родъ. Таковы наприм$ръ живущ въ Гангесф родъ 
Scaphula, близый къ Arca, Pholas rivicola, близше 
къ Corbula, южно-американсые рода Potamomya u Hi- 
mella, racniäcria Adacna?®), родъ Nausitora, родствен- 
ный съ Teredo, Iphigenia, которую можно отнести къ 
Donacidae, Canidia, Clea и Nassodonta (Индя, Индо- 


ı) Sollas. On the Origin of Freshwater-Faunas The Scientific Transactious 
of the Royal Dublin Society. Vol. Ш, ser. 2, 1883—1887. 

2) Кукь nesbpno причисляеть фзуву Касшя къ чистопр®еноводвымъ. 
Также веправильно производить касшйсквхь Adacna оть Cardium 
edule. 
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китай, Ява и Борнео), приближающеся къ Cominella, нз- 
конець Cremnochilus, Neritina u Potamides, родство 
которыхъ съ Littorina, Nerita и Gerithium стоить 
But comasbnia. 

Въ другихъ случаяхь можно съ A0CTOBEPHOCTEE указать 
на семейство, къ которому приближаются Tb или ApyrTia прфс- 
новодныя формы, не будучи въ состояи назвать съ точностью 
морской родь, OT котораго он произошли, такъ по Букву 
Cyrena, Corbicula, a вфроятно Sphaerium и Pisi- 
dium произошли оть Veneridae,Assiminea,Hydrobias 
друМя мелк1я прёсноводныя формы or Rissoidae, Mela- 
niidae и Pleuroceridae or Cerithidae. 

Однако относительно многихъ HPECHOBONHHXB гастероподъ 
мы находимся въ полной HEHSBECTHOCTE, какъ то относительно 
Paludinidae, Valvatidae, Lymnaeidae. Происхожде- 
gie Unionidae составляеть еще предметъ спора. 

Что касается дрейссенсидъ, то ихъ нерздко производять 
ors Mytilus. Есть-ли у насъ достаточно основан Й считать 
дрейссенсидъ приспособившимися къ соленоватой и прфеной 
водф митилидами? Мы уже видфли во введеши, что несмотря 
на большую аналог внзшней формы съ митилидами, анзто- 
мическое строеше мягкихъ частей отлично OTb послфднихъ. 
Весьма возможно поэтому, что дрейссенсиды представляють 
митилуобразныхъ потомковъ какихъ-либо иныхъ формъ, & He 
митилидъ. Палеонтология не даетъ пок& никакихъ точекъ опоры 
для рёшен!я вопроса: дрейссенсиды появляются сразу диффе- 
ренцированными въ нижнетретичныхь отложешяхъ. Существо- 
panie болфе древнихь формъ является пока недоказаннымъ. 
Если Mytilus membranaceus дЬйствительно дрейссен- 
сида, какъ это подозрфвають Дункеръ и Оппенгеймъ, то пер- 
воначальный типь дрейссенсидъ былъ-бы ближе къ типу Ha 
стоящихъ митилидь и тогда-бы къ первоначальному ихъ типу 
были-бы ближе всего формы группы mytiliformes, про- 
ч1я-же группы являлись-бы дериватами. 

Однако принадлежность Mytilus membranaceus въ 
дрейссенсидамъ не доказана, и, оставляя въ сторон Gonge 
ria styriaca, возрасть которой (третичная или мфловая 
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форма?) еще He onpexbuewb съ точностью, мы должны разсма- 
тривать какь самыя древыя формы Сопбег1а eocaena 
(М. Ch.) Opp., Bittneri Апёги$., еиспгоша Орр. и мо- 
жеть быть Congeria Greppini Loc. Туть мы видимъ уже 
два типа. Къ одному относятся два первыхъ вида, изь кото- 
рыхъ Gongeria еосзепа древнзе. O6 эти формы харак- 
теризуются своимъ авикулеобразнымъ обликомъ, который съ ними 
разд$ляють и дв друйя боле юныя формы (Gong. avicu- 
loides May. и Gong. chonioides Cosm.). Эти четыре 
вида (и Gong. styriaca) мы соединили въ одну группу 
подъ именемь еосаепае. 

Эта маленькая групна представляется такимъ образомъ сз- 
мой древней группой дрейссенсидъ, такъ какъ первый предста- 
витель группы Congeriae modioliformes появляется 
лишь одновременно съ Gongeria Bitineri, а именно 
Congeria euchroma, а первый представитель несомнн- 
ныхь mytiliformes еще позже, вмфстВ съ Gong. cho- 
nioides. Эта относительная древность вмЗстВ съ коллектив- 
нымъ характеромъ грушпы заставляетъь насъ предполагать въ 
ней наиболфе примитивный TH дрейссенсидъ, наибол$е близ- 
- ki къ прародителямъ послЁднихъ. Въ самомъ abıb Сопее- 
г1а еосаепа представляетъ очертане, повторяющееся у боле 
примитивныхъь формъ группы subglobosae (Gong. scaphula, 
dalmatica, banatica), а тупая спинка и очертавйе вентральнаго 
поля напоминаютъ намъ н$фкоторыхъ modioliformes,. 

Болфе юная Сопрег!а Bittneri, сохраняя еще авикуле- 
видный габитусь С. еосаепа, представляеть начинающееся 
развит!е тупаго края и загибане носика впередъ. Раковина 
прюбр6таеть уже нзкоторое сходство съ видами группы шу- 
tiliformes и triangulares, а у Oong. aviculoides 
мы видимъ уже HECOMHTHHYIO аналогию съ крыловидными фор- 
мами группы triangulares. 

Въ Congeria chonioides Соз5ш. уже слабо выра- 
жены признаки группы и она уже совсЗыъ походить на He- 
большую форму изъ группы mytiliformes, и лить характеръ 
верхняго края, да возрасть пластовъ, въ которыхъ мы ее нахо- 
димъ, заставляеть насъ причислить ее къ групп еосаепае. 

37° 
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Весьма вФроятно поэтому, что группа mytiliformes ne 
посредственно развилась изъ еосзепае. Это подтверждается 
т$мъ фактомъ, что еосаепае и по времени . смёняются груп- 
пой mytiliformes. 

Н$которыя черты, напоминающия въ Сопхег!а. ео сзепа 
группу modioliformes и боле позднее появлен!е посл днихъь | 
заставляють подозр$вать, что и эта группа стоить въ извфстной 
связи съ еосаепае. Однако до основашя AKBHTAHCKATO яруса 
мы знаемъ всего три вида этой группы, отдЗленныхъ значи- 
тельными промежутками и не представляющихь ясной преем- 
ственности между собою (Cong. euchroma Орр., Grep- 
pini Loc., Sowerbyi dOrb.). При этомъ древнзйшая из- 
BbcrHaa форма этой группы, Gongeria euchroma, пред- 
ставляеть уже ясно выраженный типъ и никакихь. связую- 
щихъ формъ между нею и Gong. еосаепа не им$ется. Это 
обстоятельство позволяеть намъ лишь гипотетически связать. 
065 группы. 

Упомянутое спорадическое появленше формъ группы MO- 
dioliformes въ древнетретичныхь отложеняхь не даеть 
намъ также возможности установить точныя генетическ/я от- 
ношеня между отдфльными видами. Названныя три древне- 
третичныя формы представляють каждая свой особый типъ. 
Чаще начинають встр$чаться modioliformes, начиная съ AKBE- 
танскаго яруса. 

Такъ: 

Congeria cf. euehroma Орр. находится въ эквитанскихъ. 
пластахь Трифайля и Загора. 

Congeria helvetica Loc. въ нижнемъ м!оцен$ (2) Швей- 
цари. 

Congeria Brardi Brong: въ моценз Майнцскаго бассейна. 

Congeria Sandbergeri Andrus. въ морскихъ пластахъ. 
Грунда. 

Congeria Rzehaki Brus. 

Congeria nucleolus Rz. 

Congeria amygdaloides Dunk. Пласты Кирхберга. 

Congeria cf. amygdaloides Dunk. Второй средиземно- 
‚MOpckiä ярусъ Галищи. 


Въ онкофоровыхъ пластахъ. 
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Въ сарматскомъ ярус представители группы съ точностью 
неизв$стны. Выше снова мы находимъ: 

Congeria navicula Andrus. | Мэотическ! ярусъ Кер- 

Congeria modiolopsis Andrus. | ченскаго полуострова. 

Congeria exigua Rad.et Рах!. Мэотичесый. ярусъ г. 
Висока. 

Congeria novorossica 5112. Мэотичесв!й ярусъ Pocein u 
Румынш. Одесскюй известнякъ. 

Congeria Gittneri Вгиз. | Первый понтическй ярусь 

CongeriaCzizekiM.Hörn. | Австро-Венгрия. , 

Congeria zagrabiensis Brus. ren понтичесый ярусъ 
Австро-Венгрии. 

Выше представители группы не встр$фчаются. 

Вс эти формы представляють такъ много общаго, что едва 
ли можеть быть сомнёШе въ ихъ тёеной генетической связи 
между собою. Принимая- же во вниман!е морфологическое сход- 
ство и стратиграфическая отношешя видовъ, мы можемъ изобра- 
зить генетическое родство между ними сялЗдующимь образомъ: 


1 I Ш 


‚’  zagrabiensis 
modiolopsis navicula exigua 
Gittneri novorossica ale 
amygüaloides? 
nuelsolua . amygdaloides 
=. __ Seitbergeri— —--—. —- - —Rzehaki 
| | helvetica 
ef, enchroma 
р Sowerbyi 
euchroma Greppini а 


on, = | в. an 
(e0enenae) ^^ 
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Я не считаю необходимымъ подробно обосновывать эту, BO 
многихъ отношеняхъ, конечно, субъективную табличку. Въ 
‹пещальной части болфе или мензе подробно было раземо- 
TpbHO морфологическое сходство видовъ—главное основан! 
нашихъ сужденй о генезис ихъ. Другое основаше для уста- 
повлен!я преемственности видовъ —ихъ послФдовательность во 
времени, разсмотр®но нами въ предыдущихъ главахъ. Комби- 
нируя эти данныя, мы увидимъ, что группа modioliformes 
представить двф подгруппы, изъ которыхъ меньшая (ГУ) co- 
держить удлиненные виды: Сопо. helvetica и Sowerbyi 
(unguiculus), къ сожалёнйо, оставшиеся MH недоступными, по- 
чему ближайшаго суждев!я объ ихъ генетической связи Ch 
прочими формами группы я высказывать не pbmamcr Во. 
всякомъ случаЗ, эти два вида стоять довольно изолированно. 

Большая подгруппа распадается на дв вЪтви; одна изъ. 
нихъ обнимаеть Вгаг— подобныя формы (Г). Эта вЪтвь или 
лиНя представлена н®ёсколькими, далеко удаленными во вре- 
мени формами, по положешю килевой лини еще представляю- 
щими н$которую ‘аналогю съ простыми формами группы 
mytiliformes. Это сходство увеличивается кром8 того боле 
угловатымъ переходомъ верхняго края въ задн и положе- 
HieMb апофизы, отогнутой внутрь раковины. 

Congeria Sandbergeri и Congeria Rzehaki составляютъ. 
связующее звено между вЗтвью 1 и другою большою BETBLI, 
которую мы можемъ назвать атура]о1ез —подобными фор- 
мами. У этихъ видовь апофиза сохраняеть отогнутое положе- 
жеше, тогда какъ у боле новыхъ формъ она принимаетъ то 
положеше, которое мы назвали горизонтальнымъ (стр. 44). Въ 
тоже время очертан!я раковины дЗлаются болфе плавными, 
какъ-бы очерченными одною непрерывною кривою. 

Средн формъ этой BETBH мы, въ’свою очередь, замфчаемъ 
два различныхъ направлен!я. Въ одномъ ряду формъ (Rzehaki- 
Zagrabiensis—IIl) развивается во-первыхъ неравенство маку- 
шекъ, ведущее наконець къ неравенству створокъ (Cong. za- 
grabiensis), во-вторыхъ крылообразное расширеше дорзальнаго 
поля. Congeria Czizeki составляеть переходь отъ безкрылыхъ 
modioliformes къ крылатой Cong. zagrabiensis. 
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Указанная неравностворчатость не составляетъ, впрочемъ, 
исключительной особенности этого ряда, но встр$чается также 
у Congeria Brardi и Gittneri и по всей вфроятности пред- 
ставляеть особенность всфхъ примитивныхъ формъ группы. 
Если она до сихъ порЪ не была констатирована у Üong. 
euchroma и Gong. Rzehaki, то BEPOATHO потому, что ускольз- 
нула по своей незначительности оть наблюден!я. 

Во веякомъ случаЪ, эта неравностворчатость исчезаеть въ 
другомъ ряду формъ (Sandbergeri—novorossica), въ которомъ 
наблюдается склонность Kb удлиненю и уплощеню формы. 

Въ взроятной, но не вполнз еще ясной связи съ то410- 
liformes стоить оригинальная группа subglobosae, первыхъ 
несомн®нныхъ представителей которой мы встр5чаемъ только 
въ среднемъ или верхнемъ мюценф Кроащи, Босни и Далма- 
ци. Эти наиболВе древыя формы групны—Соп&. scaphula, 
dalmatica, cf. dalmatica и Fuchsi стоятъ въ несомн®н- 
ной генетической связи между собою. Это неболышя, но очень 
широюя, большею частью очень выпуклыя формы, иногда по- 
лушаровидныя, съ сильно выпуклымъ вентральнымъ полемъ. 
Кром$ того, он характеризуются еще двумя особенностями: 
присутствемъ пальцевиднаго отростка подъ макушками, съ 
возрастомъ все Meute и мене замфтнаго и положенемъ апо- 
физы, сильно отодвинутой назадъ, какъ-бы COBCEMb оторван- 
ной отъ перегородки. Эти четыре вида легко располагаются 
въ слфдующ part. 

Cong. scaphula — dalmatica—cf. dalmatica—Fuchsi. 

Kr coxanbHim, недостатокь стратиграфическихь данныхъ 
мЬшаеть намъ положительно ршить, какую изъ этихъ формъ 
надо считать за боле древнюю и болфе примитивную. Между 
тёмъ Cong. scaphula по своей авикулевидной формЗ на- 
поминаеть намь Congeria еосаепа, у которой также 
сильно развито вентральное поле, a Congeria Fuchsi 
представляеть сходство съ молодыми Соп?. Brardi. Вообще 
виды этой группы представляють много общаго съ группою 
modioliformes, такъ напримзръ боле сильное развит 
вентральнаго поля, болфе дорзальное положене килевой ли- 
ви, нерЗдко He вполнз терминальное положен! носиковъ, 
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характеръ апофизы, болЪе приближающейся къ горизонталь- 
ной апофиз$ Cong. amygdaloides и др. У послдняго 
виз, а также у Cong. OziZeki и novorossica киле- 
вая лишя сопровождается слабой продольной складочкой 
по дорзальному полю, какъ у Gong. Zsigmondyi, Partschi, 
subglobosa. Правда, такая-же складка наблюдается и у видовъ 
группы triangulares, такъ что этому признаку сл$дуеть 
придавать боле общее значен!е, тёмъ не менфе вмВстВ съ 
другими его можно принять во внимане. Наконецъ, у Gong. 
amygdaloides подъ носикомъ наблюдается TOTb валикъ 
въ зачаточномъ видф, который слабо развить у Cong. Fuchsi, 
Zzigmondyi, Par.tschi и достигаетъ своего максимума у 
Congeria subglobosa. Подобнаго-же рода валикъ я на- 
блюдаль у Cong. Brardi. 

Kr сожал5ню, однако, связующихъ формь между modio- 
liformes и subglobosae, пока не найдено, такъ что мы, 
ввиду сходства между Gong. scaphula и Gong. еосаепа, не 
можемъ съ увёренностью сказать, беретъ-ли группа subglo- 
bosae свое начало прямо отъ ясно выработавшихся modioli- 
formes, или же она начинается вмёст$ съ послфдними однимъ 
корнемъ OTb еосаепае. 

За вышеупомянутыми 4 моценовыми видами сл$дують пон- 
тическя формы: Cong. banatica, digitifera, Zsigmondyi, 
Partschi, Marcovici, subglobosa. Изъ нихъ Cong. bana- 
tica чрезвычайно близко стоить къ Gong. dalmatica, а, 38 
ней въ естественномъ порядкЁ слфдують: Cong. Zsigmondyi, 
Partschi, subglobosa. Этотъ рядъ характеризуется наклон- 
ностью Kb увеличеню размЪровъ и толщины раковины, такъ 
что отъ! маленькой и тоненькой Cong. banatica мы переходимъ 
къ огромной, толстой, почти шаровидной Gong. 54605101058. 

Морфологическая посл$довательность формъ ряда Cong. 
banatica—subglobosa подтверждается  стратиграфическими 
данными. Въ самомъ дфлВ, мы видфли, что Cong. banatica 
характеризуеть собою наиболфе глубок горизонть конгер- 
BEIX® пластовъ Австро-Венгри. Congeria subglobosa Bb 
Вфнскомъ ‘бассейнв встрфчается обыкновенно выше Сопв. 
Partschi. Послёдняя форма указывается Гофманомъ вм$етЬ 
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съ Congeria banatica и ниже слоя съ Gong. Zsigmondyi 
въ Шилахйекомъ вомитатЬ, но за точность опредЗлен1я я ру- 
чаться Не могу, тфмъ боле что въ списк$ Бека иу Лбрентея '). 
Congeria Partschi изъ слоевъ съ Cong. banatica не 
упоминзется, и судя по изслЗдованямъ Лбрентея, мы имфемъ 
здВеь слфдующую послЪдовательность видовъ: 

1) Нижний горизонть: Cong. banatica. 

2) Средн горизонть: Cong. Zsigmondyi, cf. Zsigmondyi. 

3) Bepxnif горизонть: Cong. Partschi, subglobosa. 

Cong. Marcovici морфологически представляеть н$что 
среднее между Соп&. Zsigmondyi и Partschi, считать 
однако, эту форму 3A связующее звено между обоими видами 
нельзя, такъ какъ она встр3Зчается выше, въ горизонт съ 
Cong. rhomboidea, Намъ приходится ее разсматривать какъ 
боковую вЪтвь ряда banatica—subglobosa. Другую боковую 
вътвь представляеть Gong. digitifera, по сильному развитю 
пальцевиднаго. отростка ближе другихъ формъ приближаю- 
. щаяся кь Cong. Scaphula, но въ общемъ также сходная съ 

Cong. banatica. 

Такимъ образомъ, генетичесыя OTHOMeHin этой группы MO- 

гуть быть представлены такъ: 


Пласты съ Cong. Cong. Marcovili Cong. digitifera 
rhomboidea % 2 


Цласты Рад- 5 Cong. subglobosa 


мачеста u ей 
Брунна Cong. Partschi 
Пласты Ланнельфельда Cong. Zsigmondyi 
Бьлые nemesu u т. п. | Gong. banatica 
} 
; { 
Miouen Congr seaphula € —„ Cong. dalmatica < — Cong. Fuchsi 


(modioliformee). 


1) Цитаты, см. стр. 440. 
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Въ моей стать: «замЗчан|я о семейств Dreissensidae я 
причислилъ къ групп$ subglobosae также и Congeria rhon- 
boidea и родственные виды. Но тогда уже было обращено 
вниман!е на отлиЧя этихъ видовъ OTb видовъ группы sub- 
globosae и на иЗкоторую ихъ аналогю съ Сопр. zagra- 
Ъ1еп515. Въ самомъ „Ent, три вида группы rhomboideae 
(Cong. subrhomboidea, rhomboidea и alata), вс ограниченных 
однимъ ярусомъ (вторымъ понтическимъ), отличаются такимъ- же 
характеромъ неравностворчатости, какъ и Gong. zagrabien- 
sis. Ромбическая форма уже ясно выражена у н$которыхь 
экземпляровъ послфдней, и главное отлич1е видовъ группы оть 
Cong. zagrabiensis состоить въ сильной выпуклости rhom- 
boideae и ихь килеватости. Однако, на болфе выпуклой створк$ 
Cong. zagrabiensis обозначаются два нерелома или тупыхь 
края, соотвЗтствующихь килямъ Cong. rhomboidea. 

Было-бы, однако, неправильнымъ считать Сопс. zagrabiensis 
за непосредственнаго предка группы rhomboideae, такъ какъ 
первая форма находится въ одномъ съ послЗдними горизонтф. 
Мы должны слБдовательно изобразить генезисъ группы слё- 
дующимъ гипотетическимъ образомъ: 

Cong. alata 
Cong. zegrabiensis Г i 
Cong. rhomboides 


В о авь Con g. su brhomboidea 


Cong. CziZeki. 


Проф. М. Неймайръ ') разсматриваль Cong. rhomboides 
какъ связующее звено между Cong. triangularis и Cong. sub- 
globosa. Это не подтверждается ни морфологическими особен- 
ностями формъ, ни стратиграфическою ихъ послЗдовательностью. 
Лбрентей *) утверждаеть, что у него имЗются экземпляры изъ 

1) Congerien und Paludinenschichten, р. 85. 


3) Die nberen pontichen Sedimente von Szegzard etc, р. 81. Также Föld- 
tani Közlöny. ХХШ, р. 2. 
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Маджаръ-Шека и Гидаса, «которыя съ одинаковымъ правомъ 
могуть быть отнесены какъ къ Соп&. triangularis, такъ и 
xp Cong.rhomboidea». Авторъ къ сожал но не изобразилъ эти 
интересные экземпляры, почему мы рфшаемся высказать сом- 
нфне въ возможности перехода отъ равностворчатой, снабже- 
ной 2 килями вдоль главной килевой лини Oong. triangu- 
laris къ неравностворчатой Gong. rhomboidea, у которой 
никогда не наблюдается килевой складки на дорзальномъ NONE. 
Я позволю себ высказать предположене, что тутъ идегь 15.10 
о конвергирующей, а не о переходной формз. 

Прослдивши, насколько возможно, развит!е группы то 410- 
liformes и примыкающихъ къ ней группьъ subglobosae и 
rhomboideae, обратимся теперь къ разсмотр®ю развития 
большой групы mytiliformes. Эта группа начинается въ 
бартонскомъ Aapycb Cong. curvirostris Cossm., предсета- 
вляющей уже тоть индиферентный типъ, который повторяется 
и у многихъ формъ изъ болфе новыхъ горизонтовъ, а также со- 
храняется до сихъ поръ въ американскихь и африканскихъ 
KOHTEPIAXb. Эта индиферентность типа нерЗдко весьма затруд- 
няетъ различене формъ и въ тоже время заставляеть быть 
весьма осторожнымъ въ отождествлени видовъ изъ разныхъ 
горизонтовъ. Этоть типъ повторяется у 


Cong. Basteroti Desh. Cong. Neumayri Andrus. 
— Touzini Andrus. —  mytilopsis Brus. 
—  snbelaviformis Rz. —  Tournouöri Andrus. 
—  claviformis Kr. —  panticapaea Andrus. 


Cong. sub-Basteroti Tourn. 

Въ генетической связи н$которыхъ изъ этихь формъ не- 
чего сомнзваться; Tarp Cong. Touzini есть ничто иное, какъ 
Cong. Basteroti съ редуцированнымъ килемъ и ведеть черезъ 
измфненше формы нижняго края къ совершенно круглоспинной 
Cong. aquitanica. Точно также Cong. subclaviformis Rz. 
составляеть связующее звено между Gong. claviformis Кг. и 
плоской, лишенной киля Сопё. Leucippe. Сама-же Сопв. 
claviformis можеть разсматриваться какъ болфе правильная 
получившая болфе pbsriä киль Gong. Basteroti. Впрочемъ 
непосредственныхъ переходовъ до сихъ поръ не известно. 
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Укорочене задней, половины раковины, влекущее за собою 
исчезновене параллельности передней части задняго Края Ch 
нижнимъ, ведетъ оть Соц. Вазфего&1 къ Gong. Neumayri, 
встр8чающейся приблизительно въ одномъ горизонт съ Gong. 
claviformis. Къ Cong. Neumayri примыкаютъ формы 
изъ понтическихъ пластовъ Австро-Венгрш, сходство которыхъ 
съ прообразомъ настолько велико, что ихъ и опредфляли сна- 
чала какъ Gong. Basteroti или Cong. sub-Basteroti. 
Ближайшее изучене показало намъ отличЧе ихъ оть обЪихь 
послзднихь и тождество съ Gong. Neumayri. Къ этой-же 
форм$ примыкзеть и Керченская Соп&. pauticapaea, пере- 
ходящая черезъ посредство Gong. Tournouäri въ кругло- 
спинную Gong. oxyrrhyncha. 

По параллельности передней части задняго края нижнему 
Cong.mytilopsis Brus. стоить еще ближе къ Cong. Baste- 
roti Desh., чёмъ Cong. Neumayri и производныя оть Hei 
формы. Её можно представить себЪ какъ укоротившуюся 
вообще Cong. Basteroti. 

Такимъ образомъ индифферентный мель Й типъ показываеть 
стремлене развиваться въ различныхъь направленяхъ. Такихъ 
направленй можно отм$тить два: укорочеше формы, или про- 
стое (Cong. mytilopsis) или связанное съ переходомъ Kb 
клиновидной формё (Сопв. Neumayri и др.), и потеря 
килеватости. Послфднее явлен!е повторяется нисколько разъ 
независимо, такъ какъ мы часто встр$чаемъ побочныя формы 
на ряду съ килеватыми: | 

Congeria aquitanica—Touzini—Basteroti. 
_ Congeria Leucippe—subelaviformis— claviformis. 
Congeria oxyrrhyncha—Tournouöri—panticapaea. 


Исчисленными видами одиако не исчерпывается вся сумма 
видовъ, которые такъ или иначе можно поставить въ связь 


1) Если опустить перпендикуляръ изъ угла между верхнимъ и заднимъ 
краями на нижн!Й, то найцутся среди Oong. Basteroti экземпляры, У ко- 
торыхъ отношен!е отрёзковъ нижнаго края будеть тоже, что = у (018. 
шуб! 1 орвав (около 0,65). 
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съ Cong. Basteroti. Тотъ-же удлиненный на счеть задней 
половины раковины обликъ представляють дв формы: Gong. 
alta Sandb. и Gong. cf. acutangularis изъ Трифайля. 
Первая представляеть потерю киля, вторая наоборотъ его 
заостреше. 

Въ конгеревыхъ пластахь Австр!и появляются уже бол%е 
охарактеризованныя BETBH группы. Сведен!е ихъ къ первона- 
чальному типу встр8чаеть въ большинств8 случаевъ HTKOTO- 
рыя препятств!я, и причиною этого является главнымъ обра- 
зомъ почти полное OTCYTCTBie формъ этой группы ‘въ отложе- 
няхъ между горизонтомъ Кирхберга и онкофоровыхъ пла- 
стовъ и «конгеревыми пластами». Изъ формъ группы myti- 
liformes, которыя можно отнести къ этой эпохЗ, мы MO- 
жемъ назвать лишь карликовую форму изъ далматскихъ ме- 
ланопсидныхъь мергелей, Cong. Jadrovi, представляющую 
типъ Cong. acutangularis, да какую-то форму, приводимую 
Фуксомъ подъ именемъ Gong. с. Basteroti изъ Боснии. 
Мног!я формы выступають поэтому непосредственно, безъ пе- 
реходныхъ формъ, TEMP болЪфе, что и въ нижнихъ горизонтахъ 
австровенгерскихь конгермевыхъ пластовъ’ представители этой 
группы почти неизвфстны. 

Мы можемъ различить HTCKONBKO такихъ болфе дифферен- 
цированныхъ вЪтвей. 

1) Одну изъ такихь вфтвей представляеть Gong. Rad- 
manesti Fuchs, кь которой примыкаеть Gong. subca- 
rinata и Cong. Rhodanica. Эти формы представляють AB- 
ственную NOCNEXOBATEIBHOCTB BO времени и, BEPOATHO, одну 
линю развитя, а именно: Cong. Radmanesti встр$чается 
въ пластахъ Радманеста (первый понтическй ярусъ), Gong. 
си`фсаг! пафа въ одесскомъ известнякЪ, керченскихъ фалб- 
нахъ и одновременныхъ посл$днимъ отложешяхъь Румынш 
(второй понтическй ярусъ), а Cong. Rhodanica въ пла- 
стахъ Болленя (третй понтичесюй ярусъ). 

Эта вЪтвь можетъ быть охарактеризована такимъ обра- 
зомъ: это индифферентный типъ въ увеличенномъ видф. Въ 
самомъ ДЛ всБ три формы представляютъ большое сход- 
сходство съ такими видами, какъ Cong. Neumayri, cla- 
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viformis etc., съ которыми они и должны быть ностав- 
лены въ т$сную генетическую связь. 

2) KR» этой первой BETBH близко стоитъ, но представляеть 
уже своеобразный обликъ, другая BETBb, образуемая формами, 
удлиненными на счеть своихъ носиковъ. У этихъ видовъ зад- 
няя часть раковины очень коротенькая (считая за таковую 
часть раковины, лежащую кзади оть перпендикуляра, опу- 
щеннаго изъ дорзально-анальнаго угла на нижнй край). Пе- 
редняя половина длинна, апикальный уголъ острый, перего- 
родка узкая и длинная. . 

Сюда принадлежать Cong. зра Шиа +, Вийтап! и $13- 
vonica. Посл5днйя дв формы встрфчаются въ пластахъ Гбрге- 
тека—повидимому въ одномъ изъ самыхъ новыхъ TOPHSOHTOBL 
конгеревыхь пластовь Австрм. Такимъ образомъ Gong. 
spathulata будеть боле древнею формою этой вЪтви, а 
Cong. Budmani можно разсматривать кёкъ слЗдующее звено 
между Cong. spathulata и CGongeria slavonica. 

Не смотря однако на общ обликъ и характеръ киля, 
приближающ/й эти формы къ предыдущей BETBH, непосред- 
ственной связи Cong. spathulata съ нею или съ какими- 
нибудь индиферентными мелкими формами, до сихъ поръ не 
доказано. Укороченность задней половины мы видимъ въ 33- 
чаточной форм8 у Сопе. Radmanesti и Vuki, но 06% эти 
формы встр$чаются въ одномъ съ С. spathulata геологическомъ 
горизонт$ !), кром$ того, 

3) Cong. Vuki представляетъь сама по себ оригинальную 
BETBb, отличающуюся своими завернутыми, притупленными 
носиками и крутодугообразной килевой линшей. Форма эта стоить 
довольно изолировано и можеть быть сравнена разв Ch 
Cong. Andrusovi изъ онкофоровыхъь пластовьъ Морави. 
Очертан!я т же, тотъ-же характеръ килевой лини, однако 
носики хотя и завернуты, но остры и задняя половина не 
короче передней. Cong. Andrusovi приближается къ Gong 
Neumayri. 

4) Совершенно изолировано стоить небольшая, но сильно 


1) Хотя и не въ одномъ местонахождении. 
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полиморфниая Cong. Doderleini, относительно генезиса ко- 
торый мы стоимъ пока въ полной неизвЪстности. 

5) Очень характерную вЪзтвь группы представляютъ остро- 
кильныя формы: Cong. rhamphophora, homoplatoides 
Schmidti, simulans, spinicrista. ВсЁ они встрфчаются въ 
одномъ геологическомъ TOPHSOHTB, поэтому установлее хро- 
нологически генетическаго ряда для этой вфтви пока невоз- 
можно. Морфологически эти формы располагаются такъ: 


spinicrista 


| 
Cong. homoplatoides—rhamphophora—Schmidti — simulans. 


Морфологически примитивная форма (Gong. homoplatoides) 
еще въ значительной мЪрф напоминаеть индиферентныя мел- 
кя формы. Нужно, кромВ того, обратить внимане на то, что 
мною у молодыхъ экземпляровъ Cong. subcarinata съ Kep- 
ченскаго полуострова (Кизылкую, табл. Ш, рис. 8 b) замз- 
ченъ киль, напоминающий киль перечисленныхъ видовъ. Пред- 
ставляется-ли это явлене общимъ для родственныхъ съ Gong. 
subcarinata формъ, мн$ остается неизв$стнымъ; во всякомъ 
случа оно указываеть на болфе близкое родство, можетъ 
быть на общее происхождене обфихъ вЪтвей, чЁмъ это можно 
предположить при сравнени взрослыхъ экземпляровъ. 

Въ близкую связь съ острокильными формами нужно по- 
ставить также Cong. turgida Brus. Киль также р%зокъ, но 
не такъ остръ, а вальковать и съ возрастомъ сглаживается, 
сопровождаясь, сверхъ того, килевой складкою по дорзальному 
полю. Это обстоятельство не позволяеть намъ прослЗдить 
прямое происхожден!е Gong. turgida. 

6) Наконець посл$днюю, весьма оригинальную вФтвь CO- 
ставляютъ формы, отличающйяся сильнымъ развитемъ биссуса 
и COOTBETCTBAHHO съ этимъ биссальной дыры. Сверхъ того, у 
видовъ этой вЗтви замфчается наклонность Kb крыловидному 
расширенио верхняго края. Наибол$е примитивнымъ видомъ 
BBTBH можно считать Cong. balatonica, близкую къ Üong. 
subcarinata и ея родичамъ. Cong. labiata путемъ развит!я 
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выростовъ, окружающихъь биссальное отверст!е, составляеть 
переходъ оть Сопё. balatonica къ чрезвычайно оригвнальной 
Cong. chilotrema съ ея килевой складкой и огромными выро- 
стами, окружающими почти круглое, очень большое биссаль- 
ное отверсте. 

Посл пышнаго расцвфта групны mytiliformes въ KOB- 
TepieBhIXb пластахъ (первый и второй понтичесый ярусы) 
представители ея почти совсфмъ исчезають изъ Европы. Един- 
ственными видами mytiliformes выше втораго понтическаго 
яруса являются въ EBpons: уже опомянутая Cong. Rhodanica 
и маленькая Cong. sub-Basteroti. Послёднюю нерёдко 010- 
ждествляли съ Cong. Neumayri, cp Cong. Tournouöriu др. 
а Аммонъ даже приводитъ изъ пластовъ Кирхберга Kakyi-10 
мелкую индиферентную форму подъ этимъ именемъ. Несмотря 
на это, я рёшаюсь высказать предположене, что Gong. sub- 
Basteroti не стоить въ прямой связи съ болфе древними 
европейскими формами индиферентнаго типа, т. е. не является 
наприм$ръ Cong. Neumayri, переродившеюся на м$ст$ въ 
этотъь видъ. Мы не знаемъ этаповъ въ Европз, которые могли- 
бы служить для такого развит!я. Н$которые мелюе признаки 
Cong. sub-Basteroti, o6mie съ современными африканскими 
представителями группы, заставляють насъ скор$е заподозрить, 
что появлеШше ея представляетъь результать подобной-же вто- 
ричной иммиграци изъ Африки, какой обязано присутстве 
единственной европейской конгерм, Gong. Cochleata въ до- 
кахъ Антверпена. | 

Во всякомъ слузаБ огромное общее сходство современ- 
ныхь конгерй Африки и Америки съ моценовыми и древне- 
пл1оценовыми представителями индиферентныхь Mytiliformes 
и присутстве въ палеоген$ Пебаса (Южная Америка) Cong. 
{851115 Böttg., входящей въ тотъ-же кругъ формъ, указы- 
вають на общее ихъ происхождеше и на широкое распро- 
странене ихъ въ АфрикЪ, Америк и Европ$. Такимъ обра- 
зомъ, конечно, Gong. sub-Basteroti связывается съ общей 
массой группы. 

Сл$дующая схема, до извЪфстной степени гипотетическая, 
можеть служить для уяснешя сдфланныхь нами выводовъ 
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По общему облику тёсно примыкаеть къ mytiliformes 
`°группа triangulares. Она, подобно первымъ, заключаеть въ 
себЪ килеватыя формы, съ килевой лишей, лежащей вообще 
ближе къ нижнему краю. Главное отли е ихъ состоить въ 
рфзко выраженной крыловидной формЪ. Впрочемъ, въ болве 
слабой степени мы видимъ подобное же крыловидное расши- 
peHie дорзальнаго поля у н8которыхь шуйШогшез и 0c0- 
бенно у еосаепае. 

Спрашивается поэтому, можно-ли придавать присутствю 
крыла какое-либо важное значен!е генетическаго характера: 

Появлеше крыла въ’ различныхь вфтвяхьъ mytiliformes 
и даже въ различныхъ группахъ (Сопе. zagrabiensis между 
modioliformes, Dreiss. Brusinai и Dreiss. Muensteri въ род 
Dreissensia etc.) указываеть на то, что развите крыла есть 
явлене вторичное, независимо повторяющееся. Можно-ли 310 
явлене разсматривать какъ возвратъ къ прежнему типу, pbme- 
не этого вопроса будеть зависфть отъ того, сохраняють-ли 
эти древе типы въ себ примитивные признаки основного 
типа или и у нихь крыловидное расширеше представляеть 
признакъ вторичный. Для окончательнаго рфшеня этого во- 
проса у насъ еще не достаточно данныхъ, 

Bo всякомъ случа, сумма другихъ признаковъ. дфлаеть 
группу triangulares въ томъ видЪ, какъ мы ее теперь пони- 
маемъ, весьма естественной. Трудно сомнЗваться въ ея гене 
тической связи съ mytiliformes. Однако, было бы ошибоч- 
нымъ думать, что прародителями triangulares были Takif 
формы, какъ Cong. balatonica или друпя крыловидно расши- 
ренныя формы группы mytiliformes, ветрЗчаюцуяся въ таБЪ 
называемыхъ понтическихь отложевяхъ. Въ самомъ дЁлВ ca 
мый древний представитель triangulares—ÜCong. 20161 Brus. 
встрЁчается уже въ пластахъ Дугосела и Ловчи. Одновременио, 
кром$ невзрачной Cong. Jadrovi,—MH He знаемъ никакихь 
представителей mytiliformes, а въ болфе древнихъ горизон- 
тахъ группа эта образована индиферентными, лишенными крыл 
формами. 

Поэтому прямая связь съ mytiliformes является вроят- 
ной, но не доказанной. Молодые экземпляры Cong. Zoici 
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представляютъ, однако, еще не вполнз ясно выраженный типъ 
triangulares A слабое крыло, тогда какъ у взрослыхъ экзем- 
пляровъ раковина уже сильно выпукла, килевата, совершенно 
треугольна и напоминаеть очень Gong. Hörnesi и apyria 
«понтическя» формы. 

33 Gong. 20161 Brus. слфдуеть въ понтическихъ отложе- 
Hiaxp (1-ой понтичесый ярусъ) два ряда крыловидныхъ ви- 
ДОВЪ. | 

Первый рядъ состоить изъ слфдующихъ видовъ: Сопо. 
triangularis, Hörnesi, ungula caprae, сгоа Иса, Gnezdai: 
изъ нихь первые два BCTpbyamıTca въ нижнихъ, а Üong. 
croatica, Gnezdai и ungula саргае въ верхнихъ конгер!е- 
выхъ пластахь. Gong. triangularis р3зко отличается при- 
сутстыемъ двухъ складокъ по килевой лини. Однако, при вни- 
мательномъ разсмотрзнши можно замфтить зачатки такихъ-же 
складокъ по передней части килевой лини у Gong. Hörnesi. 
У Congeria eroatica он уже вовсе исчезаютъ, за то киль 
_ дЗлается острымъ. Congeria ungula саргае стоитъ близко 
къ Cong. triangularis, но крупнфе, массивнфе, киль тупфе. 
Kr ней весьма близка, но меньше и не такъ треугольна Соп- 
geria byzantica, горизонтъ которой не вполнЪ извЪстенъ, 
но BEPOATHO приблизительно тотъ-же, какъ и первыхъ двухъ. 
Congeria Gnezdai можио разсматривать, какъ Сопрег!а 
©гоа{1са съ уменьшенной крыловидностью. 

Congeria triangularis—Hörnesi—croatıca можно 
разсматривать, какъ естественный рядъ. Является-ли въ немъ 
болфе примитивной формою Congeria triangularis или 
Congeria Hörnesi остается пока неизвфстнымъ, такъ какъ 
мы, строго говоря, не знаемъ, какая изъ этихъ формъ древн%е. 
Весьма было-бы поэтому желательно изслФдовать Tb формы, 
которыя приводятся подъ HMeHemp Сопхег!а triangularis 
изъ самыхъ глубокихъь пластовъ ВЗнскаго бассейна и даже въ 
смЗси съ сарматскими раковинами въ пограничномъ слоф$. 
Лвбрентей ') утверждаетъ, что въ ШегзардВ вмфетБ съ Cong. 
rhomboidea попадаются настояще Congeria triangularis, вполнЪ 


1) Die oberen pontischen Sedimente bei Szegzard. 
38* 


m PET що шо 
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сходные съ эквемилярами Радманеста и Куна, но также в 
формы, переходныя къ Сов. сгоайса и ungula саргае, 

Лёрентей, впрочемъ, утверждаеть, что у него имфются и 
экземпляры, переходные оть Üongeria triangularis къ rhomboi- 
дез '). Приходится очень пожалЪть, что авторъ не изобра- 
зилъ этихъ переходныхъ формъ, такь какъ наши изслёдова- 
ия приводятъ насъ къ заключеню о полной независимости 
группы rhomboideae ors triangulares u ихъ большей бли- 
зости къ Modioliformes. 


Неймайръ производить Gongeria triangularis оть Соп- 
geria sub-Basteroti, разум$я подъ этимъ именемъ Menkis 
индиферентвыя формы конгеревыхъ пластовъ Австри, изъ ко- 
торыхъ одна описана нами какъ Congeria Neumayri. On» го-. 
воритъ *): «Между здфсь названными KOHTEPIAMH геологически 
наиболЪе древняя форма Gong. Basteroti, зат$мъ сл$дуеть. 
Cong. sub-Basteroti, а самая юная это Gong. triangı- 
laris. Въ той же послФдовательности они образуютъ морфоло- 
гическй рядъ формъ, какъ само собою показываетъ сравнене 
изображен; въ этомъ ряду довольно незначительное разетоя- 
nie между Cong. Basteroti и sub-Basteroti еще не 
заполнено, тогда какъ между послёдней и Cong. triangu- 
laris находятся вс промежуточныя формы». 

Признавая сущность мысли Неймайра (происхождене Cong. 
triangularis оть индиферентныхь видовъ mytiliformes) 
вполнз правильною, мы позволимъ себ усумниться въ томъ, 
что упоминаемые имъ переходы дЪйствительно существують и 
воть почему: 

1) Congeria 00161, несомнфнный представитель группы 
triangulares встр$Зчается въ бол$е древнихъ отложен яхъ, TENb 
пласты Зибенбюргена. 

2) Форма, упоминаемая Неймайромъ изъ Зибенбюргена 
(Арапатакъ), вовсе не Congeria triangularis, aDreis 
5е151а Muensteri Вгиз., a Зибенбюргенская Cong. 





1) См. выше. 
3) Neumayr und Herbich, Jahrb. 4. К. К. с. В. А. ХХ, р. 411. 1875, 
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sub-Basteroti Неймайра, по Лёрентею, тождественна съ 
Dreiss. cristellata Roth. 


Второй рядъ состоитъь изъ слфдующихь видовъ: Conge- 
ria Wähneri, moravica, Zujovici, ornithopsis. 
Рядъ этоть отличается большою выпуклостью вентральной 
части, сильной вдавленностью дорзальнаго поля и большой от- 
кинутостью кверху килевой линш. Beh эти виды встр$чены въ 
одномъ и томъ-же геологическомъ комплекс, точная послЗдова- 
тельность появлен!я ихъ во времени поэтому не можетъ быть 
установлена. Весьма вЗроятнымъ однако, является слфдующая 
генетическая послфдовательность: 


Cong. Wähneri—moravica—Zujoviei—ornithopsis. 


Этотъ рядъ представляетъ наклонность: 


1) къ увеличено размфровъ (самый маленьёй у Cong. 
Wähneri, самый большой у Cong. Zujovici). 

2) Kb удлиненю и сплющеню крыла (у Cong. Wähneri 
уголъ, образуемый верхнимъ и заднимъ краемъ приблизительно 
прямой, такимъ же онъ остается у Gong. moravica и Zu- 
] 9 УЕ 61. 


Однако, у поелЗднихъ видовъ Задний край Авлается все 
длинн$е, что BMECTB съ усилешемъ выпуклости нижняго края 
способствуеть изм8нению формы раковины изъ трехугольной 
въ такую, какая приближается къ четыреугольной. У Conge- 
ria ornithopsis сверхъ того бухта задняго края, въ зача- 
точной форм$ sambraan уже. у Congeria Wähneri, усили- 
вающаяся у Congeria шогау{са, но исчезающая у Соп- 
geria Zujovici, дфлаетея очень сильною. Butcert съ тфмъ 
крыловидное расширене у послВдней формы принимаетъ фор- 
му паруса и уголь между верхнимъ и заднимъ краями Ib- 
лается острымъ. | 

Наши соображен!я приводять насъ такимъ образомъ Kb 
<лфдующей генетической схемЗ: 
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Gnezdei croatica ungula саргае 
ne “ 
Hl || 
Hörnei ornithopeis Zujovick 
byzantica 
£ moravica 
triangularis i Wähneri 


7 Zoiei 


(sp. mytiliformis). 


Что касается Gong.eria Wähneri, то она стоить до- 
вольно близко по форм$ къ triangularis, но тоньше и 
боле удлинена. | 

Кром разсмотренныхъ видовъ, связь между которыми 
боле или менЪе ясна, родъ Congeria содержитъь еще Hb- 
сколько формъ, которыя стоять изолировано и происхождене 
которыхъ остается пока неяснымъ. Такими формами являются: 
Congeria Preradovieci, cymbula, scrobiculata, pernae- 
formis. | 
Congeria Peradovici напоминаеть намъ по характеру 
крыла н$которыхь traingulares (Cong. Ornithopsis), но OTIE- 
чается сильно отброшеннымъ въ спинную сторону килемъ, 
такъ что если мы мысленно отдЗлимъ крыловидное расшире- 
н1е, то получится сходство съ нЗкоторыми видами групы 
modioliformes (С. Czizeki) или рода Dreissensiomya 
(Dr. Fuchsi). Это сходство дало поводъ bpycuub сдВаать 
слфдующее зам чане: «С. Preradovici scheint uns jedenfalls 
еше Uebergangsform von der Gattung Congeria zu der Gattung 
Dreissensiomya vorzustellen». Къ сожалён!ю, я не могу согла- 
ситься съ многоуважаемымъ авторомъ. Виды Dreissen 
siomya попадаются раньше Congeria Preradoviciä 
ихъ происхождене объясняется путемт, 00156 непринужден- 
НЫМЪ. 
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Въ систематической части мы условно относимъ эту форму 
къ modioliformes. 

Congeria cymbula представляегь крохотную форму 
взъ далматинскихь мергелей, общ обликъ которой вполн® 
соотвётетвуеть облику mytiliformes, однако форма эта 
представляеть дфйствительную неравностворчатость, т. ©. не 
неравенство носиковъ створокъ, какое встр$чается у видовъ. 
Congeria, а неравенство створокъ, какое только мы видимъ 
у Dreissensia. Весьма вЗроятно, что Congeria cym- 
bula нужно разсматривать какъ особую вфтвь m ytiliformes. 

Congeria scrobiculata отличается оть весЗхъ Соп- 
села положешемъ отпечатка педальнаго мускула, занимаю- 
щаго у нихъ не особую апофизу, но просто заднЙ уголокъ 
перегородки. Этотъь признакъ общъ разсматриваемому виду и 
нфкоторымъ видамьъ Dreissensiomya, такъ что при удли- 
ненной форм$ Gongeria scrobiculata можно было-бы 
подумать о присоединени этого вида къ послфднему роду, 
если-бы не отсутстве какихъ либо сл$довъ мантйной бухты и 
не положен!е носиковъ. 

Congeriapernaeformismo своей ромбической форм$ 
напоминаеть Gong. rhomboidea, a по форм8 крыловид- 
наго расширеня Cong. ornithopsis. Форма извЗстна лишь 
Bb отпечаткахъ и поэтому ближайшее суждене о ея родствз 
нужно будеть отложить до будущаго, когда будуть найдены 
лучи!е экземпляры. 

Теперь намъ нужно обратиться къ разсмотр8н!ю родовъ 
Dreissensiomya и Dreissensia. Прежде, однако, бро- 
CHMb взглядъ назадъ на общ!Й ходъ развитя рода Congeria. 

Apesutämie несомннные представители семейства принад- 
лежать къ роду Congeria и встрёчаются въ древнемъ эоцен$. 
Они принадлежать къ особой групп eocaenae, вымирающей 
еще въ палеогеновую эпоху и характеризующейся звикуле- 
виднымъ обликомъ. Мы склонны считать этотъ обликъ за 00- 
abe примитивный, болёе приближающиеся къ прародителямъ 
конгерй, съ точностью пока неизв$стныхъ. НЪсколько позже, 
но уже скоро, появляются и первые представители другой 
группы —шо@ФоШогтез, которая и продолжаеть существовать 
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до начала плюцена, никогда, впрочемъ, не достигая 0собаго 
разнообразя. Въ плюцен$ эта группа вымирветъ. и въ ыастоя- 
шую эпоху мы He знаемъ ни одного ея. представителя ’). 

° Въ бартонское. время. на замЗну и вЗроятно развиваясь 
изъ вымирающихь есезепае ‘появляются первые. индиферент- 
ные представители mytiliformes. Группа эта развивается 
весьма значительно въ мощенЪ и особенно. пышно въ конге- 
ревыхъ пластахъ.. Зд$сь, ром} главнаго индиферентнаго ство- 
ла группы развиваючся различныя боковыя BETBH, но Bch 
он не переживають понтическаго яруса (2-70), за исключе- 
Немъ вфтви Cong. BRadmanesti—subearinata—Rhoda- 
nica, послЗдн!Й ‚иредотавитель которой харантеризуеть пласты 
Болленя (3-Й понтическй ярусъ). 

Hau6onte упорнымъ типомъ оказывается Ei EEE | 
но. и’ OHb покидаеть Европу въ плоценовую эпоху. Един- 
ственный представитель его въ европейскомъ плоценз Gong. 
sub-Basteroti—eABa-IH можно разсматривать какъ прямаго, 
автохтоннаго потомка до плюценовыхъь видовъ типа. Индифе- 
рентные виды mytiliformes представляютъ, какъ мы знаемъ, 
значительное расяространене по восточнымъ берегамъ Афри- 
ки и въ частяхь Американскаго континента, прилегающихь 
къ Межсиканскому заливу и Караибскому морю. Присутствие 
одного вида группы Cong. fragilis въ третичвыхь пластахъ 
Амазонки показываеть, что въ моценовую эпоху, наприм$рь, 
Congeriae mytiliformes представляли весьма обширное, боле 
значительное, чЪмъ теперь распространен. Иечезнувъ изъ 
Европы, онф однако продолжаютъь жить въ Америк и Аф- 
рикф. Намъ кажется, что Congeria sub-Basteroti пред 
ставляеть одинокаго эмигранта изъ Африки, подобно тому, 
какъ и въ настоящее время та же страна поставила един- 
ственную европейскую конгерю, Gong. cochleata. 

Проч4я три груипы рода Сопзег!а, различенныя нами— 
subglobosae, rhomboideae и triangulares, мы раз- 
сматривали какъ сильно спешаливировавиияся BÄETBH ABYXb 
оеновныхъ цзпей формъ: mytiliformes и modioliformes, 
& именно: 


з) Быть можеть однако, что сюда относится Congeria africana Ben. 
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Группа triangulares отвфтвляется oT mytiliformes 
приблизительно въ срединф мюоцена, достигаеть максимума 
своего развитя въ первомъ понтическомъ ярусё и вымираетъ 
съ концомъ втораго.- 

Группа subglobosae представляеть вЪтвь modioliformes. 
Ея первые представители появляются BMECTE съ первыми 
triangulares и вм$етв съ послфдними группа вымираютъ. 

ВЪошЬо]Цеае. появляются и исчезаютъь во второмъ пон- 
тическомъ Apych. Ихь также мы разсматриваемъ, какъ вЪтвь 
modioliformes. | 

Мы можемъ такимъ образомъ назвать эпоху 1-го и 2-го 
понтическаго яруеа—энцохой расцвФта рода Congeria; туть 
виды ея достигають наибольшаго разнообраз1я и величины. 
Въ плоценЪ онъ быстро стремится къ упадку и вовсе почти 
исчезаетъь изъ Европы. 

Здфсь на замну его выступаетъ Boa: Dreissensia. Родъ 
Dreisensiomya представляетъ, подобно спецализованнымъ груп- 
памъ Üongeria, кратковременное существоване. Первые пред- 
ставители рода встр$чаются въ 1-мъ понтическомъ, послЗдн!е 
во второмъ (или можеть быть въ третьемъ). 

Въ моей работф «Керченскй известнякъ и его фауна» я 
высказаль предположене о происхожденши рода Dreissen- 
siomya изъ Congeria novorossica 8112. ДЪйствительно, 
общее очерташе, складочки на дорзальномъ NONE, положене 
носиковъ и намеки на синусъ сильно сближають эту форму 
съ Dreissensiomya. Когда-же удалось доказать, что мэоти- 
yeckie пласты не древнфе конгеревыхъ пластовъ Австрии, а 
COOTBETCTBYWTb нижнимъ ихъ горизонтамъ, то пришлось оста- 
вить мысль о непосредственномъ развити рода Dreissen- 
siomya изъ Сопбег1а novorossica. Во всякомъ cıyyab 
упомянутое сходство должно быть истолковано въ смыслЪ 
происхожден1я Dreissensiomya оть П-й вЗтви modioliformes. 

Въ настоящее время родъ Dreissensiomya слагается 
слздующими видами: Dreissensiomya arcuata, interme- 
dia, Schröckingeri, unioides, aperta, Fuchsi, croatica. 
Изъ числа этихъ видовъ одинъ (Dreissensiomya unioides) 
сомнителенъ, а изъ прочихь Dreissensiomya arcuata 


\ 
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болфе всего приближается къ типу Congeria, представляя 
еще зпофизу въ вид отдфльной ложки, ясную перегородку, 
очень слабый синусъ и небольшое удлинеше. Лёрентей нахо- 
дить нужнымъ установить новый родъ Sinucongeria для 
Congeria arcuata, 

Мн кажется лишнимъ этоть новый терминъ, такъ какъ 
поступая такимъ образомъ мы были-бы принуждены раздро- 
бить Dreissensidae на весьма многочисленные роды. 
Dreiss. arcuata есть ничто иное, какъ наимензе дифферен- 
цированная Dreissensiomya. Формой, у которой типь 
Dreissensiomya достигаеть своего крайняго развитая, бу- 
деть Dreissensimya Schröckingeri. Туть мы видимъ 
очень длинный синусъ, переднее м заднее з1яше, исчезновенюе 
настоящей перегородки, сильное PASBHTIE передняго края. 
Средину между этими формами занимають Пге!55. aperta 
и Dreiss. intermedia. Положене Dreiss. сгоа Иса остает- 
ся неопред$леннымъ, такъ какъ внутренн!Й характеръ ея ра- 
ковины неизвфетенъ. 

Морфологическая` посл довательность (Dreiss. arcuata— 
aperta (Fuchsi)—intermedia Schröckingeri) не под- 
тверждается стратиграфическими данными. Dreiss. arcuata, 
intermedia и Schröckingeri встр8чаются въ пластахъ 
Радманеста ([-ый понтическ!й ярусъ), a Dreiss. aperta во 
П-мъ понтическомъ ярусф (Камышбурунъ). СлЗдуетъ-ли счи- 
тать поэтому Dreiss. aperta формой регрессивной? Едва-ли; 
съ этимъ стояли-бы въ противорфчи вс остальные признаки 
этой формы. Принимая во внимане пространство, отдВляю- 
° щее м$8стонахождеше первыхъ трехъ оть послёдней, мы MO- 
жемъ допустить, что въ южнорусскомъ бассейнВ продолжала 
существовать 60158 примитивная форма, тогда какъ въ средне- 
дунайскомъ первоначальный типъ подвергся дальнзйшему из- 
мфненю. 

Dreissensiomya Fuchsi, встр$чающаяся въ рудныхъ пла- 
стахъ Камышбуруна представляеть лишь н®сколько измфнив- 
шуюся въ формЗ Dreiss. aperta предыдущаго горизонта. 

Все вышесказанное д$лаетъь такимъ образомъ вфроятнымъ 
слфдующую генетическую схему: 











— 603 — 


Tpemiü понти- . 
8 apycı { Рось} 


Второй понти- 


Schröckingeri 


Первый RONMU- nn 
vecktü ярусъ ? unioldes...?... 


novorossiea arcuata 





Miouens 
nucleolus 


(modioliformes, series II). 


Родъ Dreissensia появляется впервые лишь въ первомъ 
понтическомъ ярус$ ') и представляетъ двф естественныя группы. 

Одна изъ этихъ группь TECHO примыкаеть къ обыкновен-' 
нфйшей современной форм, Dreissensia polymorpha. 
Виды, сюда принадлежащие, отличаются боле или Menbe ясно- 
килеватою формой, во всякомъ случа тёмъ, что килевая ли- 
Hid лежить у нихъ близко къ нижнему краю, слабо выпук- 
лому, прямому или даже вогнутому. Вс$ формы, сюда при- 
надлежаш!я, отличаются значительнымъ развитемъ биссуса. 

Другая группа примыкаетъь къ живущей и нынз въ Касши 
Dreissensia rostriformis, отличается тупой килевою ли- 
шей, лежащей ближе къ медзанной лини или даже откинутой 
къ дорзальному краю. За немногими исключенями верхн!й 





1) Профессоръ Брусина приводить изъ далматанскихъ мергелей Dreis- 
sensia cymbula. Однако ближайшее изучев!е показываеть принадлеж- 
ность этой формы xp Congeria. НесомнЪнно допонтической формой была- 
бы Dreissensia ceratodus, если-бы подтвердилось, что пласты Стерца 
АВЁствительно принадлежать м1оцену. Возможно, однако, какъ мы видВли ра- 
не, м TO, что они соотввтетвуютъь и нижнимъ слоямъ 1-го понтаческаго 
яруса. Bo всякомъ случав, Dreissensia ceratodus представаляеть особый 
ТВПЪ. 
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край совершенно плавно переходить въ заднй. Формы эти Ch 
слабымъ биссусомъ. Нижнй! край всегда выпуклый. 

Не смотря на общность такого анатомическаго признака, 
какъ отсутств!е апофизы, обЪ эти группы разнятся значительно 
по прочимъ второстепеннымъь морфологическимъ признакамъ. 
Мы напрасно-бы искали переходныхъь формъ между обФими. 
Правда, между килеватыми формами есть тая, которыя 
вслфдств!е притуплен!я киля получають обликъ, напоминаю- 
miä rostriformes. Однако, не говоря уже о томъ, что очер- 
тая этихъ видовъ и положен!е килевой ливи у нихъ все-же 
сейчасъ ставить ихъ на свое м$сто, ихъ стратиграфическое 
положеше указываетъ на болфе юный возрасть и въ пластахъ 
боле древнихъ мы уже встр$чаемъ рфзко обособленныхъ са- 
rinatae и rostriformes. 

Каюмя именно формы могли дать начало групп cari- 
natae, остается пока неизв стнымъ. Группа эта представляеть 
слдующее историческое развите: 

Въ пластахь ниже понтическихъ присутствые ея сомни- 
тельно. Принадлежность пластовъ Стерца, гдё встр$чается 
Dreissensia ceratodus, къ болфе древнимъ горизонтамъ, 
чфмъ понтичесый (1-й) ярусъ, еще не доказана съ точностью. 
Съ другой стороны не доказано точно, что форма, описывае- 
мая мною подъ именемь Dr. ceratodus — несомнфнная 
дрейссеная. Если, однако, и подтвердится, что это — дрейс- 
сеня, и что пласты Стерцы древн$е 1-го понтическаго яруса, 
то все это не изм$нить нашихъ нижесл5дующихъ разсуждевй, 
такъ какъ Dreis. ceratodus форма совершенно оригиналь- 
ная среди саг!пафае и могла возникнуть независимо отъ 
всей прочей массы видовъ. < 

Въ первомъ понтическомъ ярусБ carinatae еще неиз- 
вфстны. Во второмъ понтическомъ ярус$ Австро-Венгрии мы 
встр3Зчаемъ 185 формы: Dreiss. serbica (Костолацъ, О-Курдъ 
и Шегзардъ) и Dreiss. cucullata (Гергетекъ). Оба Bars 
стоять въ очень близкой генетической связи по своимъ очер- 
тавямъ и округленности киля. Dreissensia serbica по 
своей окраск8 напоминаетъь уже- обыкновенныя разновидности 
Dreiss. polymorpha. 
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Въ одновременныхъ отложешяхъ Румынии и Росси извЪстно 
также немного представителей, и притомъ они недостаточно 
изучены. Двф изъ этихъ формъ (стр. 312) приближаются къ 
только что названннымъ, тогда какъ Dreiss. tenuissima 51102. 
s.str., будучи сходна по очерташямъ, пр1обрЗтаеть болЗе острый 
киль, связывая такимъ образомъ (морфологически) предыдуще 
виды съ острокильной Dreiss. angusta, небольшая разно- 
видность которой попадается изрфдка въ Камышбурунскихъ 
фалёнахъ. Такимъ образомъ мы располагаемъ весьма скуднымъ 
матер!аломъ, чтобы разгадать генезизъ группы. Тфмъ He Meute 
значительное морфологическое сходство между ея представи- 
телями, и н$фкоторыми Dytiliformes едва-ли можеть быть 
истолковано иначе, какъ въ смыслВ генетическаго родства. 
Въ самомъ дл Dreiss. angusta повторлетъ типъ Gong. 
simulansuSchmidti, Dreiss. cristellataufilifera— 
ganp Dreiss. rhamphophora u др., Dreiss. serbica, 
cucullata, graecata и подобныя формы — типъ индифе- 
рентныхъ тупокилеватыхъ формъ. Въ HEROTOPHXB случаяхъ 
сходство внзшнее поразительно и по ядрамъ бываетъь даже 
невозможно распознать, къ какой групп8 мы должны отнести 
. данную форму. 

Сл$дуетъ-ли, однако, предлолагать, что различныя саг!- 
natae произошли оть различныхь mytiliformes, или-же 
они вс беруть свое начало изъ одного корня? Повторене 
признаковъ различныхъ видовь mytiliformes у различныхь 
BEAOBB Ccarinatae не можеть служить, разумЗется, пре- 
пятстемъ признанйо такой общности, такъ какь мы уже 
нерздко встрЗчались съ такого рода повторенемъ въ оче- 
видно независимыхъ группахъ (врыловидное расширене, 
острый киль). Гораздо большее препятстве заключается въ 
скудости матераловъ, непозволяющихъ намъ съ полною досто- 
вфрностью утверждать весьма вфроятную связь между двумя 
типами группы, типомъ тупокилеватыхъ (Dr. serbica, cu- 
сц ата, nov. sp. изъ Кизылъ-кую, поу. sp. изъ Берки) и 
типомъ острокилеватыхъ (Dr. angusta, Dr. tenuissima 
$. str.). Также трудно p5meTs какой изъ этихъ двухъ ти- 
повъ, въ случа общаго ихъ происхожден!я долженъ считаться 
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болЗе примитивнымъ. Намъ кажется болфе вЗроятнымъ пер- 
вичное происхождене тупокилеватыхъ удлиненныхъ формъ оть 
какихъ-либо Dytiliformes, колошальныхь съ сСильнымъ 
биссусомъ, близкимъ къ Gong. spathulata или къ Cong. 
Radmanesti. Въ этомъ случа посредствующей формой 
между обоими типами будеть Dreiss. tenuissima 5. str. 

Тупокилеватый типъ изъ Австро-Венгри проникаеть сначала 
въ Румынш, а оттуда, повидимому, въ средиземноморскую 
область и въ Малую Азю. Въ самомъ длЬ мы видимъ въ 
Румынш въ пластахъ Верфуриле и въ псилодонтовыхъ пла- 
стахь Оге! 55. graecata и Benedeni. Первая форма Bcrpt- 
чается въ Румынши еще ниже (верхние слои Глодени). Отсюда 
она проникаеть повидимому въ средиземноморскую область, 
такъ какъ мы ее встрЗчаемъ въ долин$ Роны и, взроятно, въ 
Греци и Итали. Dreiss. Fischeri можно разематривать, 
какъ дальнфйшее видоизмнене типа graecata. Съ другой 
стороны современныя месопотамсыя формы (Dreiss. Bour- 
guignati) гораздо ближе стоять къ Dreiss. graecata, 
ч$мъ вфроятно четвертичная Dreiss. buldurensis, во вся- 
комъ случа$ примыкающая сюда-же, BMEcTb съ Dreiss. Bu- 
kowskii. 

Острокильный типъ, какъ мы видфли, начинается Dr. te- 
nuissima u Dr. angusta. Ks Dr. tenuissima при- 
мыкаетъ въ пластахъ Верфуриле Dr. Berbestiensis, no 
своимъ удлиненнымъ носикамъ и характеру киля весьма близ- 
кая къ французской Dreiss. dubia Хотя на промежуточ- 
ныхЪ этапахъ (Ipenis, Италя) и не найдено формъ, близ- 
кихъ kb Dr. berbestiensis или Dr. dubia, тфмь не 
mente примфръ Dr. graecata позволяетъ думать о близ- 
кой связи между Dr. Berbestiensis и Dr. dubia. 

Dreiss. angusta, появляясь въ Камышбурунскихъ фзлеё- 
нахъ, достигаеть однако высшаго своего развит!я лишь въ руд- 
ныхъ пластахъ Керчи и туть вымираетъ. Этоть видъ, какъ мы зна- 
емЪ, чрезвычайно близокъ къ Dreiss. polymoprha. Гд$ однако 
совершилось преобразоване Dr. angustasp Dr.polymorpha, 
еще трудно сказать. Первые представители этого вида Bcipb- 
чаютея намъ лишь въ палюдиновыхъ пластахъ Австро-Венгрия 
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и Румынш, въ видф мелкой, правильной разновидности. Поз- 
же Dr. polymorha получаегь все боле и болфе значи- 
тельное распространеше и увеличивается въ рост$. Она играетъ 
еще второстепенную роль въ апшеронскомъ APYCE, но за то 
уже преобладаеть въ бакинскихь пластахъ й въ пластахъ 
Чауды. Въ послЗтретичный перодъ она занимаетъ весь древн!й 
Apauoracniäckiä бассейнъ и Эвксинское озеро-море, проникая 
отсюда въ впадающе въ эти бассейны р$Зки и сообщаюцйяся 
съ ними озера, & въ современную эпоху BO BCE р$ки средней 
полосы Европы. ВслФдств!е такого продолжительнаго пер!ода 
существован!я и обширнаго географическаго района, который 
Dreiss. polymorpha усп$ла занять, она дала отъ себя 
много разновидностей, изъ которыхъ н$которыя усп$ли на- 
столько уклониться OTb типа, что стали самостоятельными ви- 
дами, таковы Dreiss. Accurtii въ палюдиновыхъ пластахъ, 
Dreiss. latro въ Апшеронскомъ apych, Dreiss. Andru- 
sovi въ Kacniäckonp мор, Dreiss. Pallasi въ Араль- 
скомъ морф. 

Въ рудныхъ пластахъ Керченскаго полуострова BMECTE съ 
О ге! 55. angusta встр$чается другая, весьма близкая фор- 
ма, соединенная съ нею переходами, которая повидимому 
дала начало съ одной стороны апшеронской Dreiss. Eich- 
waldi и черезъ нея современной касшйской Dr. caspia, & 
съ другой сохранившейся въ потретичномъ черноморскомъ 
илу Dreiss. crassa. 

Теперь намъ остается разсмотрфть вопросъ о происхожде- 
ни н$фкоторыхъ греческихъ и зибенбюргенскихь видовъ груп- 
пы. Изь числа греческихъ, кром$ уже разсмотрённыхъ, мы 
причислили къ саг! пафае сл$дующя четыре формы: Dreis- 
filifera, minor, irregularis и impar. Первыя двъ 
формы, не смотря на весьма различный внфшн! обликъ 
представляютъ весьма много общаго. Такъ и тотъ и другой 
видъ имфють нитевидный киль, & крыловидное расширене 
столь характерное для Dreiss. ш1пог, существуетъ, хотя и 
въ очень слабомъ Bunt, у Dreiss. filifera. 

Киль Dreiss. filifera чрезвычайно походить на киль 
Dreiss. cristellata изъ шеклерскихъ пластовъ, оба вида 
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сходны также по очертанямъ. Невольно поэтому наверты- 
вается мысль объ'ихъ общемъ происхождения. Kr сожалёню 
мы не можемъ представить себ, какимъ образомъ могло со- 
вершаться сообщене между бассейнами, отлагавшими шек- 
лерсые и гречесые конгеревые пласты. Ha промежуточныхъ 
пространствахъ формъ Dreissensia съ подобнымъ килемъ 
ни въ одновременныхъ, ни въ боле раннихъ отложешяхъ не 
попадается. По форм® и килю и Dreiss. filifera, и cris- 
tellata напоминаютъ также конгерм в%тви Gong. homo- 
platoides-rhampho phora etc. Однако мы не рзшаемся 
производить ихъ прямо отъ этихъ формъ. Общий контуръ 
приближается къ Dreiss. angusta и мы боле склонны 
думать, что 065 формы являются производными OTb NOCHBA- 
ней. Появлен!е нитевиднаго киля нужно поэтому разематри- 
вать, какъ явлеше параллельное. 

Весьма вфроятно, что Dreiss. Muensteri связана по- 
степенными переходами съ Dr. cristellata. На это ука- 
зываеть по крайней м$р$ уже приведенное нами выше пока- 
sanie М. Неймайра, что въ Зибенбюрген существують вс 
переходы между Gong. triangularis (подъ этимъ именемъ 
онъ разум$лъь Арапатакскую Dreiss. Muensteri) и Gong. 
sub-Basteroti (no Лёрентею это Dreiss. cristellata). 

Наконець Dreiss. irregularis u impar настолько 
близки къ Dreiss. polymorpha, что, не смотря на отсут- 
ств!е самаго типа въ плоценё Грещи, мы не можемъ сомиф- 
ваться въ томъ, что имЗемъ дёло съ производными послфд- 
HATO, тёмъ болфе, что и въ настоящую эпоху въ Грещи (Мис- 
солунги) имФются формы близюя къ Dreiss. polymorpha, 
если не прямо ея разновидности. 

Мы опускаемъ всяыя разсуждевшя относительно генезиса 
HBKOTOPHXb формъ, упомянутыхъ нами въ этой работ отча- 
сти въ виду ихъ морфологической изолированности (Сопзега 
srcobiculata, Dreissensia bipartita и Dreissensia Rhodiensis) 
отчасти потому, что способъ ихъ сохранешя и наружность 
не дозволяли съ увфренностью помфстить ихъ въ одинъ изъ 
принимаемыхъь нами родовъ (Congeria Stefanii, Bosniaskii, 
Dreissensia (?) plebeja, semen). 
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Мы приняли въ число видовъ Dreissensia также ин- 
докитайскя формы, описанныя подъ именемъ Dreiss. Сго5- 
seana и Massiei. Присутстве дрейссенсй, напоминаю- 
щихъ по внфшнему облику формы, близюмя къ Dreiss. poly- 
morpha, въ столь отдаленной отъ главной области распростра- 
нешя рода, могло-бы быть объяснено лишь геологически, т. е. 
допущенемъ, что въ верхнетретичную или’ потретичную эпоху 
родъ Dreissensia успфлъ распространиться черезь всю южную 
Asi m и достичь такимъ образомъ Индо-Китая. Однако въ иско- 
паемомъ COCTOAHIH мы не знаемъ представителей Dreissensia 
ни въ Перси, ни въ Инди, ни въ Центральной Азш, не го- 
воря уже о физическихъ препятствяхъ, кашя MOTB предста- 
вить континенть Аз для такого распространеня. Описане 
и рисунки названныхъ индокитайскихъ видовъ не позволяли 
мн высказать сомнфя въ ихъ принадлежности къ дрейссен- 
CiAMb и лишь личное знакомство съ одной изъ этихъ формъ, 
Dreiss. Crosseana, которую мн пришлось увидфть лишь 
посл отпечатан!я систематической части этой работы въ Бер- 
линскомъ естественноисторическомъ музез, заставляютъ меня 
думать, что какъ 00% индокитайске видз, такъ и, на мой 
взглядъ, близкая къ нимъ Dreissensia Swinehoei Ad., 
вовсе не принадлежать къ роду Dreissensia, но представ- 
ляють особый родъ прфеноводныхь митилидъ '). 

Развите группы carinatae можеть быть нами пред- 
ставлено слЗдующимъ схемагическимъ образомъ: 





1) См. подробизе въ приложении. 2 
39 
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Современная | Bourguigusti Andrusovi polymorpha Pallasi caspia 
эпоха. | | | | 
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р (Congerise mytiliformes). 


'’ 40 же касается Dreissensiae rostriformes, т 
нёрвые представители этой группы появляются въ нервом 
понтическомъ ярусф Австро-Венгри. Мы здЪсь находимъ слё- 
дующе виды: Dreissensia auricularis и pseudoat- 
ricularis Lör. Первые два вида характеризуютъ такъ на- 
зываемые радманестске пласты. Dreissensia auriecularis 
представляеть переходы отъ типа подгруппы Dreiss. auricu- 
laris къ подгрупп Dreiss. rostriformis 5. str. Н%которыя 
разновидности ея представляють поразительное сходство съ 
Dreis. simplex и, вфроятно, образуютъ связующее звено 
между обфими различенными нами подгруппами. 'Такь каБъ 
мы знаемъ, что подгруппа auriculares появилась раньше, то 
слфдуеть признать, что подгруппа rostriformes $. str. pa- 
вилась изъ Auriculares. Это тзмъ вфроятнфе, что виды под- 
группы auriculares представляютъ большое сходство съ рядомъ 
[-мъ группы modioliformes (nucleolus-novorossica). Виды 
подгрунпы auriculares (за исключешемъ Dr. pseudoau- 
ricularis, оставшейся мнз лично недоступной, почему я He 
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pbmaloch высказывать ничего опред$леннаго относительно его 
происхожден!я) стоять между ©0бою въ TbcHoA связи. Во 
второмъ понтическомъ ярус® слБдуеть за Dr. auricularis 
Dr. Rimestiensis, а изъ послёдней развиваются черезъ удли- 
нене Dr. Stefanescui, uepesp расширене и утолщене 
створки Dr. Theodori. 

Kr Dreissensia auricularis Е. var. simplex въ понтическихъ 
OTAOMEHIAXB черноморскаго бассейна примыкаетъь Dr. sim- 
plex, повидимому постепенно развивающаяся въ Dr. rostri- 
Гог mis. Этоть видъ удерживается очень долго въ самомъ черно- 
морскомъ бассейн и живетъ понын$® въ Каспии. За это дол- 
гое время существован1я онъ успфваеть, конечно, образовать 
много разновидностей, изъ которыхъ HEEOTOPhHA на столько 
спещализируются, что достигають значешя самостоятельныхъ 
BHAOBb. Таковы: крохотная Dreiss. exigua Roth шек- 
лерскихъ пластовъ, маленькая Dr. baraganica изъ пеило- 
донтовыхь пластовъ Румыни, Dreissensia Huoti, состав- 
ляющая переходъ къ оригинальной крыловидной формЗ Оге!3- 
sensia Brusinai, сильно выпуклая Dr. decipiens. 

Оть ночти равностворчатыхь Dr. rostriformis во BTo- 
ромъ понтическомъ ярус отвфтвляется рядъ формъ, у кото- 
рыхъ все сильнзе и сильнфе развивается неравностворчатость. 
Dreissensia anisoconcha еще близка къ настоящей 
Dr. rostriformis, въ особенности та разновидность, кото- 
рую мы описали подъ именемъ var. transitoria. Макси- 
мума неравностворчатости достигаеть Dreissensia iniqui- 
valvis. Однако этотъ видъ вымираеть въ рудныхъ пластахъ 
Камышбуруна, тогда kakp Оге! зв. anisoconcha продол- 
жаеть свое существован!е доле. Особую ея разновидность 
мы находимъ въ апшеронскомъ ярусз, а Dreiss. Tschaudae 
можно разсматривать какъ черноморскую верхнепл1оценовую 
мутацию Dreiss. anisoconcha. DreissensiaTschan- 
dae въ вид боле мелкой разновидности продолжаеть еще 
существовать въ бакинскихь пластахъ и въ посл5третичномъ 
илу Чернаго моря. Современными ея наслдниками нужно 
разематривать бугскую Dreiss. bugensis и касшйскую 
Dreiss. Grimmi. 

39* 
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За предВяами черноморской области мы встрЗчаемъ двухъ 
несомннныхъ представителей группы; Dreiss. Michaudi и 
latiuscula. 06$ эти формы, изъ которыхъ первая отождест- 
влялась съ Dreiss simplex, близки къ Dreiss anisoconcha, 
причемъ Dreiss Michaudi боле напоминаеть var. tran- 
sitoria, a latiuscula типичную форму. Что каеаетея про- 
чихь формъ изъ средиземноморской области, приводимыхъ 
подъ именами Dreiss. simplex и rostriformis, ТО ОН слиш- 
комъ плохо извфстны, чтобы можно было судить о ихъ дВ- 
ствительномъ значени. 

Bo второмъ понтическомъ ярусё Австро-Венгри имфются 
также представители равностворчатыхъ формъ—продолжатели 
Dreiss. auricularis var. simplex, представляющие формы, 
параллельныя формамъ черноморской области. Tarp Dreiss. 
exigua и Sabbae напоминають Dreiss.simplex, Dreiss. 
superfoetata—Dreiss. rostrifprmis var., Dreis. aniso- 
сопсва var. transitoria и Оге! 55. Huoti, a Dreiss. 
Rossii—Dr. Brusinai, но съ "MeHbe ясновыраженной 
крыловидностью. 

Такимъ образомъ схема развитя группы rostriformes 
представляется въ слЗдующемъ BHAE: 





Coen. эпоха. Grimmi bugensis rostriformis 
| 
Потв. oma. var. pontocaspica rostriformis 
| 
IV nonm. ap. Tschaudae rostriformis 
baraganica— — 
latiuscula iniquivalvis 
Tpemiü nos- | | 
muueckiü ap. \ Michaudi anisoconcha : deeipiens——rostriformis Theodor: 
Brusinai exigua Stelaneseni 
| Huoti_—_—— | 
Bmopoü ном- | rostriformis | Bossii | 
а anisoconcha var. transitoria —————— | superfoelata az | 
simplex —Sabbae | 
Первый non- pseudoauricularis var. simplex— —var. Уре 
muneckiü 
ярус. ——- auricularis- — 


(modioliformes, series novorossicae). 





ГЛАВА УШ. 


НЬсколько замфчанй о систематическихь еди- 
ницахъ въ палеонтологии. 


Br предыдущихь главахъ мы могли въ общемъ пресл8- 
дить ходъ развитя семейства дрейссенсидъ. Матерьялы и дан- 
ныя, бывше въ нашемъ распоряжени, не позволили измъ 
возстановить эту исторю во всей ея полнот8: мвогое оета- 
лось для насъ сомнительнымъ, связь многихъ видовь съ 00- 
щей массой не выясненной u T. д. ТЪмъ не менфе намъ, ка- 
жется, удалось установать одинъ важный фактъ, & именно 
тотъ, что формы, соединяемыя подъ именемъь Dreissensia, 
развиваются независимо, по крайней мзрЗ, изъ двухъ различ- 
ныхъ вфтвей рода Congeria. 

Это обстоятельство заставляеть насъ. сказать нЪсколько 
словъ о значени той систематической единицы, которую мы 
называемъ родомъ (хепив). 

Въ Tb времена, когда эволющонная eo еще, не полу- 
чила правъ гражданства въ бюологш,. терминъ ‹родъ» имёль 
чисто морфологическое значене. Въ одномъ Pont соединя- 
лись формы, отличавийяся извфстной суммой общихь призна- 
ковъ. Само-собою разумфется, что никакого масштаба ддя 
объема рода не было и что слЗдовательно субъективности 
въ ограничени родовъ быль данъ полный просторъ. ‚Эволю- 
щонная‘ творя нашла себз одного изь важнёйшихъ союзия- 
ковъ въ палеонтологи, но вмфстБ съ TEMT не могла He от- 
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разиться также и на палеонтологической систематикЪ. Прежде 
ПОДЪ «ВИДОМЪ» разумЗлись всф потомки появившихся однажды. 
безъ всякой зависимости OTb другихъ, представителей этого 
вида. Родъ, соединявшй въ себЪф сходные виды, былъ вырз- 
жешемъ разумно проведеннаго плана творешя. Сродство между 
видами не было признакомъ ихъ общаго происхожденя, гра- 
ницы между видами должны были быть съ этой точки зр$н!я 
р$фзкими. Идея постепенной эволюци органическаго ма 
стала видфть въ этомъ сходств слФдетве общаго происхож- 
ден!я; видъ потеряль значее. строго ограниченной единицы 
и Tb факты, которые смущали прежнихъ систематиковъ, факты 
неяснаго ‚отграниченя видовъ, сдфлались желанными для эв0- 
лющюнистовъ. Палеонтологя доставила особенно много та- 
кихъ примфровъ. Стали` стираться границы не только между 
далеко отстоящими видами, но и между болфе крупными CH- 
стематическими единицами; органическое царство стало ка- 
заться однимъ напрерызвнымъ, распадающимися на все болве 
и 60186 мелье рукава потокомъ. Однеко необходимость рз- 
зобраться въ этой ции организмовъ требовала за видомъ со- 
хранен!я искусственной систематической единицы. Скоро од- 
нако поняе «BUND» стало недостаточнымъ. Нужно было 
отмфтить всВ слабо уловимыя измфнен1я органическаго MIP3, 
и воть вмёсто вида (Species) предлагается Вазагеномъ Tep- 
минъ мутац1я (mutatio). Эта систематическая единица 
находить однако малое распространене. Затруднеше отличить. 
мутацо въ значительномъ большинетв$ случаевъ оть понятя 
разновидности (уаг!ефа 5), можеть быть невозможность 
во BC5Xb случаяхь установить послФдовательность мутаций, 
другими словами ихъ генезисъ, вотъ TB причины, которыя 33- 
ставили прибфгнуть къ установленю новаго термина, новой 
систематической единицы, которая-бы не заключала въ себ} 
никакого теоретичесваго представленя. Такую единицу пред- 
лагаеть Неймайръь подъ именемъ формы (forma). Форма 
соединяеть въ себ$ «только небольшой кругъ формъ (nur 
einen kleinen Formenkreis)», для того чтобы «можно было 
представить все разнообразе видоизыЗнещй и фиксировать 
BCE въ теоретическомъ отношении весьма важныя мелк!я ва- 
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раци». Форма можеть быть меныпе вида; нфсколько формъ 
могуть быть соединены въ. одивъ ‹добрый BUND», „опа 
species). Въ другихъ случаяхъ форма совпадаеть съ видомъ. 
Изучене связи между формами привело къ установлен!ю 
генетическихь рядовъ формъ (Formenreihe). Путемъ yera- 
новленя этихъ рядовъ формъ была’ доказана связь между 
собою видовъ, до :CHXb поръ относившихся къ .различнымъ 
родамъ. При этомъ оказывалось нер$дко, что формы, .которыя 
до CHXb поръ причислялись Kb извзстнымъ родамъ, появля- 
лись и развивались независимо другь оть друга. Такь, уже 
самъ установитель термина «форма», показальъ, что килеватыя 
палюдины, которыя на основании этой килеватости можно было 
бы поставить въ родъ Tulotoma, развиваются нЪвколько разъ 
независимо изъ гладхихъь палюдинъ. Э1оть прим ръ, равио и 
Apyrie, которые мы будемъ имфть случай упомянуть ниже, 
повазываетъь, что роды (епега), основанныя на исключи- 
тельно морфологическихъ признакахъ, нерфдко бываютъ неод- 
нороднаго происхожденя. Они беруть свое начало изъ HE- 
сколькихъ, ‘правда родственныхъ . видов», & ие изъ одного; 
слфдовательно, тугь поняте о «редф» лишено генетическаго 
единства. Въ н$которыхъ случаяхъ, повидимому, даже виды 
близкихь между собою родовъ могли давать начало формамъ, 
которыя морфологичееки могуть быть соединены въ одинъ 
родъ. Такимъ образомъ мноше «роды» современной система- 
тики оказываются сложнаго происхождешя, такъ называемыми 
полифилетическими; Такое представлене о. род. чуждо. эво- 
лющонной теорш. «Вопросъ о томъ,. какимъ образомъ CITb- 
AyeTb понимать роды съ точки зэрёвя десцендентной теорм, 
говорить Неймайръ !), очень трудный; во веякомъ случа и 
они могуть быть разграничены лишь искусственио, если уже 
и для вида было невозможно естественное дзлеше. Бели од- 
нако разграничен!е остается произвольнымъ, то ограничениая 
область должна представлять одно связное WENDE; для того 
чтобы достигнуть этой цфли и выразить естественное родство 


') Neumayr und Paul. Congerien und Paludinenschichten Slavonieus 
Abh.d.k. К. в. В. А. Bd. УП. Hft. 3. 1875. р. 97. 


® 
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между родами, родъ долженъ основываться на TeHesuch, дол- 
женъ соединять въ себз н$сколько рядовъ формъ, происхо- 
дящихъ изъ одного кория». 

Стремлен!е обосновать родъ на генетическихъ основашяхъ 
ведеть, конечно, къ установленю родовъ, соединяющихь въ 
ce6% требузмые Неймайромъ элементы. Ha ряцу съ такими 
родами стоить масса другихъ, завздомо полифилетическихъ. 
Мы можемъ такимъ образомъ сказать BMbcrb съ К. Милаше- 
вичемъ °), что «НовёйцИя палеонтологическя  изслфдован!я 
все болфе и боле приводять васъ къ тому заключен!ю, что 
роды должны быть раздфлены на морфологичесме и генетив- 
ные; первые всегда разнятся между собою своими предикатами, 
a вторые—по способу происхожден!я, но могуть совпадать въ 
своихъ предикатахъ». Поясняя эго положене на PASCMOTpEH- 
номъ уже нами случаё Tulotoma, авторъ продолжаеть: 
«Также точно юремй u мЗловой Наросегаз могли произойти 
изъ различныхъь источниковъ, быть потомственными видоиз- 
мЗнен!ями совершенно различныхь видовъ, имзющихъ одина- 
ковые родовые предикаты. Если мы хотимъ быть по- 
сл довательными и строго придерживаться 
въ нашей классификац!и потомственнаго 
нринципа, то так!е роды должны быть раз 
личаемы и носить различныя назван1я, не 
смотря на ихъ морфологическое тождество». 
Но, прибавляеть авторъ, «такъ какъ въ данномъ случа 
(т. е. въ случа Haploceras) мы не имфемъ ника- 
кихь доказательствъь ни въ пользу, ни противъ общаго проис- 
хожден!я юрскихьъ Haploceras съ м8яовыми, то мы огра- 
ничимся ‘конетатировашемъ того только факта, что между 000- 
ими... недоказано въ настоящую минуту генетивное сродство, 
и будемъ называть м3ловые виды однимъ именемъ съ юр- 
CKEMH». 

«Родъ» Tulotoma состоить изъ видовъ, берущихь HA- 
чало оть различныхь видовЪ гладкихъ Vivipara; по Милаше- 
вичу морфологическ!й родъ можеть состоять изъ ви- 





_ 1) Пелеонтологическе этюды. 
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довъ, составляющихъ потомственныя видоизм$нен!я совершенно 
различныхь видовъ, но им фющихъ одинаковые PO- 
ровые предикаты, въ этихъ случаяхъ, сл довательно, при- 
знается, за классификащоннымь понямемъ рода известное 
болфе узкое генетическое значене: виды одного морфо- 
логическаго рода не происходя непремфнно 
отъ одного только вида, берутъ свое начало все- 
же отъ MHECKONBKUXB близкихъ другъ’' другу ви- 
ДОВЪ ОДНоРО КАКОГО -НИбудь рода. Извзстная растяжи- 
мость этого представлен!я обнаруживается однако въ WEROTOPHXB 
случаяхъ: тамъ и сямъ ‘обнаруживаются роды, завфдомо со- 
стояще изъ‘видовъ, происходящихъ -OTb различныхь родовъ, 
правда также близко‘ стоящихъ. Takie роды имфютъ впрочемъ 
большею частью характерь родовъ’ редуктивныхъ, т. е. 
такихъ, которые сложилиеь изъ видовъ, происшедитхъ черезъ 
потерю бол®е замЗтныхъ признаковъ и развившихея такимъ 
образомъ въ довольно индифферентныя формы. Примфромъ та: 
кого рода мы можемъ выбрать Najadites Daws. Auarunkif, 
опубликовавший недавно интересный этюдъ о’ пермекихъ 
Anthracosiae, полагаетъ, что одни виды этого рода. евя- 
заны генетически съ Carbonicola М’Соу, дру съ 
Anthracosia King. (?), третьи съ Palaeomutela 
Amal. и наконець четвертые съ Oligodon Amal.'). 
Подобныя-же соображен!я по занимающему насъ вопросу 
мы находимъ у Оппенгейма 3). Разматривая рядъ формъ гид- 
роб, связывающихь по его мн8Зию Hydrobia prisca 
Мепш. съ Pyrgulaincisa Fuchs oa» замЗчаетъ, что NOBH- 
димому KAk% въ Зибенбюргенз` (Арапатакъ), такъ и въ Грещия 
(Ливонатесъ) и вфроятно въ Итащи наблюдается. одинаковое 
развит! килеватыхь Pyrgula изъ гладкихъ гидробй. Это 
обстоятельство побуждаеть автора задать себЪ вотросъ: совер- 


1) Матерьялы къ познан\ю фауны пермской системы Poccin. I. Authra- 
eosidae. Варшава, 1892, стр. 138. Само собою разумфется. чю въ этомъ край- 
немъ случаев слЪдовало-бы ‘лучше не ‘называть столь гетерогениыя формы 
однимъ родовымъ именемъ. | 

3) P. Oppenheim, Beiträge zur Kenntniss des Neogen in Griechenland. 
Zeitschrift d. deutsch geol. Ges. 1891, p. 474. 
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шалея-ли процессъ образованя родовъ однажды или много- 
кратно и всегда-ли одинаковымъ образомъ? На этоть вопросъ 
онъ не рЫыщается дать вполнф опредЗленнаго отвфта, хотя и 
склоняется именно къ допущеню возможности пнолифилетиче- 
скаго происхожденшя -MHOTHXb родовъ и даже можетъ быть 
видовъ молюсковъ. Такой выводъ онъ впрочемъ находить «im 
höchsten Maasse unbequem und erschwerend für den weiteren 
Fortschritt auf unserem Gebiete». 

Весьма зюбопытный случай морфологическаго сходства у 
‚ развившихся независимо другь отъ друга формъ разбирзеть 
A. Михальскй '). У описанныхъ имъ нижневолжскихь аммо- 
нитовъ обнаруживается, какъ выражается авторъ, паралле- 
ЛИЗМЪ, СОСТОЯЩИЙ <Bb ТОМЪ, ЧТО взрослые индивидуумы, при- 
надлежапие различнымъ формамъ и въ то-же время различ- 
нымъ генетическимъ группамъ, оказываются нер®дко на столь- 
KO сходными между собою, что даже видовое распознаване 
ихъ является, иногда затруднительнымъ» (стр. 267). Такой 
параллелизмъ наблюдается между Olcostephanus Pal- 
lasiu Perisphinctes Pavlovi, Olcostephanus vir- 
gatus и Perisphiactes Zarajskensis, Olcoste- 
phanus Pallasi и Perisphinctes Pilicensis etc. 
Вводя терминЪ «параллельныя формы», авторъ замЗчаеть слф- 
дующее: ‹разсматриваемый терминъ вслЪдстве своей объек- 
тивности можеть въ сомнительныхь случаяхъ замВнить съ 
большимъ удобствомъ терминъ «генетически близюя» формы 
и позволяегь поэтому избфгнуть TEXB осложнешй и запутан- 
ности, Kb которымъ приводить неправильное или поспфшное 
примнен!е послФдняго термина... Упомянутая ненравильность 
состоитъ главнымъ образомъ въ томъ, что нерЗдко един- 
ственнымъ основанемъ для заключенй о генетичеекой близо- 
сти сравниваемыхъ формъ служить существован!е . между по- 
слЗдними болфе или менфе интенсивнаго внфшняго сходства, 
такъ что фактически выражен!е «генетическая близость» ока- 
зывается въ подобныхъ случаяхъ равнозначущимь съ терми- 
НОМЪ «морфологическая близость», представляя въ то же время 


1) Аммониты нижняго волжскаго яруса Труды. Геол, Ком. VIII. № 2.1850, 


— 619 — 


въ теоретическомъ отношенми болёе или менфе рискованное 
обобщеше, такъ какъ въ дфйствительности морфологическое 
сходство можеть обусловливаться самыми разнообразными 
причинами» (стр. 276—277). 

Т$мъ не менфе въ основу классификащи пижневолжекихъ 
аммонитовь A. Михальсь ставить генетичесый принципъ 
(стр. 283), хотя строгое формальное проведене его автору не 
удается. ДФла свои аммониты на 5 самостоятельныхъ генети- 
ческихъ группъ, онъ тёмъ не менфе распред$ляеть ихъ между 
родами Olcostephanus и Perisphinctes, He смотря на указывае- 
мую самимъ авторомъ искусственность этихъ родовъ, Такимъ 
образомъ автору приходится признавать BMECTB съ другими 
полифилетичность употребляемыхъ имъ родовыхъ понят 
(стр. 284). | 

Наше изслфдован!е семейства дрейссенсидъ даетъ намъ 
новый примф$ръ «морфолхлогическаго рода» (NDreissensia), яв- 
ляющагося съ генетической точки зря но крайней mbpb 
дифилетическимъ. Еще боле поразительные примЗры BOSHHK- 
новешя параллельных родовъ можно видфть при изелВдо- 
ван!и солёноватоводныхь кардидъ, монограф/я которыхъ мною 
подготавливается. 

Однако уже указанныхъь примфровъ довольно для того, 
чтобы во-первыхъ, показать важное разлиЧе между поня- 
ями: родъ морфологическ!й и родъ генетический; 
во-вторыхъ, поставить на видъ настоятельную не- 
обходимость условиться, как1е признаки должны 
считаться, по крайней MEpt до известной поры, сущест- 
венными для установлен!1я понят!яо Por, морфо- 
логическ!е или генетическе. | 

Понятя рода морфологическаго и рода генетическаго мо- 
гуть нерздко покрывать APYTB друга, однако можетъ также 
случиться, что они окажутся д1аметрально противоположными. 
Поняте рода генетическаго въ сущности совпадаетъ съ поня- 
темъ о ряд8 формь (Formenreihe) или въ большинств» 
случаевъь о нзсколькихъ близкихъ рядахъ формъ, имВющихъ 
общее начало; крайн!е члены этого ряда или группы рядовъ 
могуть быть чрезвычайно непохожи другь на друга. Между 
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TEMb родъ морфологическй можеть соединять въ себЪф члены 
различныхъ генетическихъ родовъ, стоящихь лишь въ общей 
связи между собою. 

Само собою разумЗется, что въ принцип мы должны 
стоять за то, чтобъ терминъ «‹родъ» (genus), какъ H «видъ 
(species) заключалъь бы въ себф представлен!е генетическаго 
единства; однако палеонтологи удалось прослЗдить шагъ за 
щагомъ до сихъ поръ лишь генезисъь немногихъ группъ жи- 
вотнаго царства. Значительное большинство «родовъ» OCHO- 
вено исключительно HA морфологическихъ признакахъ и па- 
леонтологи предстоитъ еще колоссальная работа пересмот- 
pbrb, насколько морфологическое сходство формъ, входящихъ 
ВЪ COCTABb «родовъ» обусловлено генетическимъ ихъ един- 
СТВОМЪ. 

Съ другой стороны мы должны помнить, что единствен- 
нымъ METOAOMb распознаваня генетическихъь отвошен!й между 
видами и родами являются все Tb же морфологичесые при- 
знаки. Намъ не остается поэтому ничего иного, каБъ ру- 
ководствоваться для установлен!я «родовъ» ') этими при- 
знаками и пока признавать удобнымъ за «родами» смыслъ 
преимущественно морфологическй. Ib накопляется довольно 
матерьяла м. DAB такой матерьялъ подвергается тщательной 
обработЕЁ, тамъ ‘является возможность либо укрфпить за ро- 
домъ, 20 сихь поръ имфвшимъ исключительно морфологиче- 
ское значене, и генетическое единство, либо раздробить ихъ 
на рядъ независимыхь «генетическихь родовъ.» Нер$дко од- 
HAKO такое изучеше, устанавливая среди изв стнаго рода ряды 





1) Mub кажется, что вышеприведенвая нами цитата изъ Михальскаго 
(стр. 618 ) основана до извЪстной степени на недоразумВн!и. Естествевно, 
Что y наеъ и пЪтъ другаго критер!я для сужден!я о генетической близоств. 
кэкъ именно морфологическая близость. Никаквхъ иныхъ критеревъ у насъ 
и не. пызется. Ep неправильнымъ выводамъ приводитъ насъ нер®щко TO 0б- 
стоятельство, что мы принимаемъ за морфологическую близость какое-вибудь 
одностороннее, бьющее въ глаза, морфологическое сходство, упуская изъ 
виду прочую сумму привиаковъ, нерёдко трудво уловомыхъ. Таковы указанные 
уже приизры килеватыхъ палюдинъ и, можемъ прибавить, килеватыхъ гид- 
роб. Среди дрейссенсидъ къ числу такихъ бьющихъ въ глаза празнаковъ, 
но свмихъ по себ ве веегда важныхъ. нужно отнести крыловидное расшире- 
нию, острый киль и т. д. 
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или группы TECHO связанныхъ между собою видовъ, не мо- 
жеть съ достовзрностью прослЗдить взаимную связь самихъ 
рядовъ. Такъ напримЗръ въ нашемъ случа является чрезвы- 
чайно вЗроятнымъ происхождеше безапофизныхъь видовъ (мор- 
фологичесюй родъ Dreissensia) отъ апофизоносныхъ (Соп- 
geria) и притомъ по крайней MEbpb двумя независимыми 
путями. Однако уловить перекоды (съ постепенной редукцщей 
апофизы) между группой Сопвег!ае mytiliformes и груп- 
пой Dreissensiae carinatae съ одной стороны, и между груп- 
пой Dreissensiae rostriformes съ одной стороны и Соп- 
geriaemodioliformes съ другой до сихъ поръ не удалось. 
Ham» приходится поэтому удерживать морфологическ!А родъ 
Dreissensia, зная завздомо, что онъ слагается по `край- 
ней мЁрз изъ двухъ генетическихъ родовъ. Обозначать ихъ 
новыми именами я не рёшаюсь, считая такой образъ дфйств!я 
возможнымъ лишь тогда, когда будеть установлена, на OCHO- 
ванш новыхъ матерьяловъ боле достовзрная генвалог!я рода 
Юге! ззепз{ а. Намъ-же удалось лишь чамфтить наиболфе 
взроятный ходъ развит!я, указавъ на TB пробфлы и недочеты, 
которые необходимо пополнить, прежде чЁмъ говорить о раз- 
дфлен!и семейства на генетичесме ряды. Кром того, раз- 
abıaa морфологическ!й родъ Dreissensia на два гене- 
тическихъ, мы должны-бы были, чтобъ быть послЗдователь-_ 
ными, раздробить и родъ Congeria на 5—6 родовъ. 

Признавая необходимость и важность различя родовъ мор- 
фологическихъ и генетическихъ, мы должны BMECTE съ тёмъ 
указать на не соотвзтств!е между собою биномныхъ обозначен. 
Тогда какъ въ одномъ случа (напр. Угра ев virgatus з. str.) 
родовой предикать обозначаетъь т$сную генетическую единицу, 
а Видовой —Уузко понимаемую форму, въ другомъ (Cardium 
obsoletum, Dreissensia polymorpha) родовой предикать заклю- 
чаеть лишь морфологическое представлене, а видовой отно- 
сится къ широко понимаемому виду (bona Species). 

Tarp какъ однако въ нашихъ спискахъ вядовъ, находи- 
мыхъ Bb томъ или иномъ пластв, формы, изученныя генети- 
чески. попадаются BMECTb съ видами, обозначенными бол%е об- 
щимъ образомъ, то отсюда ясна ихъ неоднородность, а вмВет8 
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съ TBMb рискованность дфлать HA OCHOBAHIH такихъ списковъ 
каке-либо выводы ’). Въ самомъ дФлВ обозизчешя перваго 
рода, позволяютъ намъ дзлать различнаго рода заключен!я какъ 
о возрастВ. пластовъ, о мигращи видовъ, о б1югеографическихь 
отношеняхъ м$стностей и Tarp дал$е. Втораго рода обозна- 
ченя большею часть не дозволяють прямо такихъ выводовъ. 
Въ самомъ дфлз, если напримЗръ ‘килеватыя вивипары и ги- 
дроби, безанофизныя дрейссени, зяющ!я и беззубыя кардиды 
мы обозначимъь 0собыми «родовыми» назвашями (Tulotoma, 
Dreissensis, Limnocardium), то мы должны будемъ отказаться 
двлать каке-либо выводы о взаимной связи и преемственно- 
сти тёхъ бассейновъ, изъ которыхъ осадились пласты, содер- 
xamie Tb или друпя Tulotoma, Оге1 ззепзта и т. д. 

Помочь этой бЪдЪ (пока систематика находится на раз- 
смотр%нной стади разнородности) можно было-бы введешемъ въ 
номенклатуру какихъ-либо обозначенй для родовъ генетиче- 
скихъ и морфологическихъ, для видовъ и формъ. Какого рода 
должны были-бы быть эти обозначен!1я, это’ можеть быть лишь 
дфломъ общаго соглашеня. Лачно я быль-бы склоненъ при 
морфологическомъ родовомъ, боле широкомъ обозначеши 
ставить въ скобкахь генетичеекое. обозначеше. Въ сожалф- 
но это употребляется уже большею частью для 0бозначе- 
щя. подродовъ, секцй, и т. п. второстепенныхъ дфленй, въ 
большинств$ случаевь имбющихъь ‘лишь исключительно морфо- 
логическое значене *). Tarp наприм$ръ килеватую вивипару 
мы обозначаемъ 

+ ‚Vivipara (Tulotoma) Hörnesi. 

3nbch имя, стоящее въ скобкахъ, обозначаеть лишь киле- 
ватость формы, ея общее морфологаческое сходство съ дру- 
гой килеватой формой, напримфръ болфе древней 

Vivipara (Tulotoma) Degenhardti. 





') См. выше цатированное MECTO изъ Оппенгейма. 

») По этому поводу Неймайръ (1, с.) выражается: «наоборотъ кажется 
несомивенымт, что мног1е мелке родовые отдёлы, на которые въ вовЪйшее 
время раздвлили прежше обширные роды, не будуть въ состояща выдер- 
жать испытан!я, еслы Kb HUND приложить масштабъ естественнаго сродства, 
в дояжны будуть быть упразднеяными, какъ только пра шхъ изученш будуть 
саЪдовать ражощазьному путя, обрыщая внимаше HB ископаемыя формы». 
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Во всякомъ случа можно предложить оставить 38 морфо- 
логическимъ родомъ назван!е собственно рода—вепиз, & ге- 
нетическ!й родъ называть phylum, и прибавлять къ бином- 
ному обозначен посл$ имени автора или посл родовыхъ и 
BHAOBEIXb назван сокращенно буквами ихъ зпачене, напри- 
м$ръ: 

Virgatites virgatus d’Orb. pf. или 
Virgatites (р) virgatus d’Orb. Е. 


Вообще Ha нашь взглядъ надо было-бы какимъ-нибудь 
образомъ отмЗчать въ спискахъ ископаемыхъ генетическя и 
морфологическ я nonaria. 

Phylum ?), какъ мы его понимаемъ, долженъ представлять 
неразрывное генетическое цфлое. Болышя родовыя единицы, 
понимаемыя широко, въ этомъ случаВ нер$дко соотв тству- 
ютъ этому понятю, какъ наприм ръ прежнее поняте А шшо- 
nites. Какъ только однако начинаютъ дробить прежн!я родо- 
выя TIOHATIA на отдфлы, такъ сейчасъ-же является возмож- 
ность возникновеня гетерогенныхъ (въ генетическомъ смыслв) 
отдфловъ. Таковы уже приведенные примфры Tulotoma, 
Dreissensia $. str, Limnocardium и др. При ограни- 
чени объбма родовыхъ понят, мы должны поэтому съузить 
опред%лене phylum. Строго говоря слЗдовало-бы ограни- 
чить это поняте лишь рядомъ формъ. Весьма р%®дко однако 
встрёчаются, если такъ можно выразиться, линейные ряды. 
Чаще всего попадаются ряды съ небольшими боковыми BET- 
вями, недостаточно сильно различающимися отъ главной линии, 
чтобы составить по себф phylum, а также ряды, весьма близ- 
kie морфологически и беруще начало изъ одного корня. Мы 
должны прилагать и Kb такимъ. вфтвямъ и пучкамъ рядовъ 
назване phylum. 


a. nn u шоб nn ру оружии вирт мати тив , 


1) Это поняте соотвётствуеть предложенвому Блэкомъ (Blake. Т. РЕ. 
The evolution and classification of the Cephalopoda, an account of recent ad- 
vances. Proceed. of Geologists Association XII 1891—92, р. 295) термину 
elineage» ‘родъ, семья). 


ЗАКЛЮЧЕШЕ. 


На предыдущихь страницахъ мы старались излагать лишь 
факты и Tb заключеня, которыя изъ нихъ вытекають, по 
возможности самымъ объективнымъ образомъ, избЪгая всего 
гипотетическаго. Мы изложили исторю изучешя семейства 
дали морфологическую ‘и анатомическую характеристику, по- 
знакомились CO взглядами на положен!е семейства въ систем 
и съ тёми трудностями, которыя встр$чаеть опредлене этого 
положен!я. ЗатЬмъ въ систематической части мы разгруппи- 
ровали и описали BCh доступныя намъ формы семейства. Въ сл#- 
дующихъ главахъ мы разсмотрфли стратиграфическое и гео- 
графическое распространене дрейссенсидъ, общй ходъ ихь 
развийя и выводы, вытекающе отсюда для палеонтологиче- 
ской номенклатуры. Въ этой заключительной главф мы по- 
стараемся подвести итоги всему предыдущему и дать общую 
картину истори семейства. При этомъ мы считаемъ себя въ 
правз вводить въ изложенше отчасти и гипотетический эле- 
ментъ, который мы по м5р$ силъ избЪгали раньше. 

Первые извфстные намъ представители семейства встрё- 
чаются въ нижнетретичныхь отложевшяхъ. Однако едва-ли 
можно сомнфваться въ томъ, что это не самыя древн:я формы 
семейства, такъ KARL эоценовыя формы уже являются со вс$- 
ми его отличительными признаками. Весьма вЪроятно, что дрейс- 
сенсиды существовали уже въ мезозойскую эпоху. Однако на 
континентв Европы неизвЗстно никакихъ достовфрныхъ мезо- 
зойскихъ представителей семейства, такъ какъ едва-ли Myti- 


« 
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lus membranaceus Dunk. принадлежитъь сюда, а при- 
надлежность пластовъ съ Congeria зфуг1аса къ мВлу сомни- 
тельна. Это обстоятельство лишаеть насъ возможности судить 
о той групп пластинчатожаберныхъ, оть которой дрейссен- 
сиды взяли свое начало. Мы вфдь ищемъ начало всякой жиз- 
ни въ мор$ и полагаемъ, что вс$ прЪсноводные обитатели воз- 
никли путемъ иммигращи морскихъ формъ yepesp опрЪенен- 
ныя устья р$фкъ и пр$еныя лужи прибрежья. Дрейссен- 
сиды принадлежать къ первому разряду и до сихъ поръ 
удержали за собой первоначальную станщю, т. е. являют- 
ся преимущественно солёноватоводными обитателями. Были- 
ли это милитиды, которые дали начало  дрейссенсидамъ 
или как1я-либо иныя двустворчатыя изъ числа Anisomya- 
гта, или даже Dimyaria, остается пока не выясненнымъ. 
Внфшн габитусь ихъ чрезвычайно подкупаеть насъ въ 
пользу перваго допущен1я, но особенности анатомичесыя, а 
также присутстве апофизы плохо согласуются съ нимъ. PF- 
шеню этого вопроса можетъ содфйствовать: открыте несом- 
н%нныхъ дотретичныхъ дрейссенсидъ, изучен!е анатом экзо- 
тическихь Сопхег!а (какъ болфе примитивнаго типа), изу- 
чеше развитя раковины живущихъ представителей семейства, 
отыскае такъ называемой prodissoconcha у ископае- 
мыхъ формь. Нужно однако замфтить, что эта prodisso- 
concha попадается чрезвычайно рЗдко. Я наблюдалъ еб лишь 
у Congeria Brardi и здесь она имфеть сходство Ch 
болфе поздними по времени Congeria Fuchsi и Соп- 
geria dalmatica! Вообще-же раковина дрёйссенсиль чрез- 
вычайно рано принимаеть характерные признаки, такъ что 
по очень молодымъ раковинамъ или молодымъ участкамъ ра- 
ковигы нечего разечитывать заключать не только объ отдален- 
ныхъ прародателяхъ семействъ, но даже и ближайшихъ ихъ 
родичахъ. 

`Изъ трехъ родовъ семейства, Congeria, Dreissen- 
За и Dreissensiomya болЗе примитивный, какъ бол$е 
древнй— первый. Мы имфемъ основан!е думать, что этоть родъ 
существоваль уже въ мезозойскую эпоху на континент Аф- 
рики и на той сушф, которая соединяла Африку съ южной 

40 
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Америкой. Въ пользу этого говорить современное географи- 
ческое распространен!е рода Сопзег1а (см. выше стр. 561. 
и карточку на стр. 562). ВеБ современные представители 
рода принадлежать къ групп mytiliformes u 3m 
обстоятельство заставляеть насъ допустить съ Неймай- 
ромъ'), существовае еще въ палеогеновую эпоху такъ HA 
зываемаго эе!опско-бразильскаго коптинента. Нахожден!е оди- 
наковыхъ олигоценовыхъ видовъ коралловъ на Антильскихъ 
островахъ и въ Вицентинской области, близыя отношеня, въ 
которыхъ находится олигоценовая фауна млекопитающихъ 
Европы съ ископаемыми млекопитающими Аргентини, нахож- 
дене Edentata въ южной Америк и Африк$ — воть Th 
мотивы, которые побуждають Неймайра допустить «по край- 
ней м$рф рядъ не очень далеко лежащихъ острововъ». Кокенъ ?) 
принимаетъ также такой рядъ острововъ. Такъ какъ мало в$- 
роятно, чтобы Сопбегта была способна переселяться черезъ 
океанъ, то присутствие близкихъ формъ въ западной Африк$ 
и на побережьяхъь Караибскаго моря и Мексиканскаго залива 
указываетъь на сушествоване суши. Правда, мы должны до пус- 
тить пассивное занесене Uongeria cochleata Kickx въ Антвер- 
пенскую гавань судами изъ Африки a разстояне оть устьевъ 
Сенегала до Антверпена пожалуй больше, ч$мъ отсюда до устьевъ 
Амазонки. Однако нахожден!е въ олигоценовыхъ (2) отложе- 
няхь Пебаса (бассейна Амазонки) Congeria fragilis 
Böttg., представляющей типъ современныхъ американских 
Gong. Sallei etc., исключаеть возможность такого рода з3- 
несен!я въ палёогеновую эпоху. Естественнфе всего допустить, 
что родъь Congeria развивался въ рфкахъ сфвернаго побе- 
режья Неймайровскаго бразильско-эе1опскаго континента и от- 
туда уже въ начал эоценовой эпохи, когд& Европа вступила 
въ боле континентальную фазу, иммигрироваль изъ Африки 
на острова Европейскаго Архипелага. Позже ему открылась 
возможность пронищнуть также въ южную половину С$верной 
Америки, сообщавшуюся съ Южной то при помощи совре- 


1) М. Neumayr. Erdgeschichte. Ц. р. 547. 
3) Koken. Die Vorwelt. р. 457. 
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меннаго центрально-Американскаго перешейка, то при помо- 
mm другаго перешейка, разорванные остатки котораго пред- 
ставляють нынзшн!е Антильсше острова, въ то-же время MECTO 
обитания н$фсколькихъ видовъ Congeria изь группы myti- 
liformes. 

Общий ходъ развитя семейства въ Европ таковъ. Наи- 
боле древн!е представители семейства образуютъ небольшую 
группу Congeria съ невполнЪ установившимися признаками 
{еосаепае), которая повидимому даетъ непосредственное начало 
наибол$е распространенной и наиболЗе многочисленной групп 
рода Congeria, груш mytiliformes. Представители 
этой группы часто попадаются въ олигоценовыхъ и мюцено- 
выхь пластахь Европы, но въ европейскомъ плоценЪ почти 
исчезають. Единственный изв$стный отсюда видъ, Сопоег! а 
sub-Basteroti, на мой взглядъ является новымъ иммигра- 
томъ изъ Африки, гдЪ, какъ и въ Америк$, эти мелк1я формы про- 
должають процвфтать и понын$. Совершенно аналогичный 
` случай представляеть и современная Congeria cochleata 
Антверпенскаго порта. 

Почти одновременно, немного позже группы mytilifor- 
mes, появляются Congeriae modioliformes. По всей 
взроятности эта группа отвфтвилась также оть еосаепае, 
CBA3b однако мензе ясна и должна быть еще доказана фак- 
тами; она болЗе малочисленна, ч8ёмъ mytiliformes, и вы- 
мараетъ въ верхнепонтическихъ пластахъ Австро-Венгрии. 

До эпохи верхняго моцена мы видимъ только эти двф 
группы рода Gongeria. Почти въ каждомъ Apych нижне- 
третичныхъ отложешй до средняго м1оцена включительно попа- 
дается по н%скольку мелкихъ представителей той и другой 
группы. Есть, правда, пробфлы, но эти пробЗлы слБдуеть 
приписывать именно тому, что эти ярусы развиты почти исклю- 
чительно въ чисто морскихъ фащяхъ, и что еще неизвфстны 
или недостаточно изслфдованы соотвфтетвующия имъ солено- 
вато—и прЪеноводныя образовашя. 

Съ эпохой верхняго м!оцена начинается значительная диф- 
ференцировка семейства, выражающаяся какъ въ увеличеши 
разнообраз!я и роста формъ, такъ и въ образоваши новыхъ группъ. 

40* 
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Въ самомъ Abıb уже въ верхнемюценовыхъ пластахъ (мы 
разум$емъ подъ этимъ именемъ 2-й средиземный ярусъ и 
сарматъ) появляются первые, еще небольшой величины пред- 
ставители группъ triangulares и subglobosae. Первая 
группа по всфмъ своимъ особенностямъ несомнфнно TECHO 
примыкаеть къ mytiliformes и появлеше крыловиднаго 
расширен1я можно разсматривать у нихъ какъ возврать Kb 
утерянному представителями mytiliformes крылу ихъ 
прародителей е осаепае. 

НФсколько темнфе генезисъ subglobosae. Одинъ изъ 
самыхъ древнихъ представителей этой группы, CGongeria 
scaphula Brus., представляеть поразительно авикулеобраз- 
ный типъ и можеть быть сравненъ скорфе прямо съ древн?й- 
шей третичной дрейссенсидой, Congeria еосаеп а. По своей 
незначительной величинф$ и плоской форм3, эта Congeria 
scaphula чрезвычайно уклоняется отъ типа группы и, ветрЪть 
её мы изолированно, мы бы её навзрное не присоединили 
сюда. Однако при посредств8 Congeria dalmatica она 
тфено примыкаеть къ несомнфнному представителю группы, 
Congeria Fuchsi. Эта-же послфдняя напоминаетъ въ уве- 
личенномъ видф молодую раковину CGongeria Brardi 
Какъ это обстоятельство, такъ и друге признаки (сильное 
развите вентральнаго поля, аналоМя въ положени апофизы 


между древними представителями группы subglobosaek. 


формами ряда Sandbergeri—modiolopsis, присутстве 
спиральнаго ребра подъ носиками Gong. amygdaloides) 
дЪлаютъ вфроятнымъ по крайней мфр$ общее происхождеше 
subglobosae и modioliformes. 

Какъ Congeriae subglobosae, такъ и CGongeriae 
triangulares достигаютъ пышнаго своего PA3BHTIA въ такъ 
называемыхъ конгеревыхъ или понтическихъ пластахъ Австро- 
Венгри, но тутъ-же и вымираютъ. Въ верхнепонтическихъ 
отложешяхъ Австро-Венгри появляется еще одна группа KOH- 
гей, Congeriae rhomboideae. По сильному развитю 
вентральнаго поля и по характерному неравенству носиковъ 
ort приближаются боле всего къ нфкоторымъ modiolifor- 
mes (Cong. Czizeki, Zagrabiensis) и мы поэтому склонны 
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считать и эту группу за BbrBb modioliformes, вЪтвь, по- 
добно двумъ предыдущимъ, вымирающую во второмъ понти- 
ческомъ Apych. Среди Congeriae subglobosae, trian- 
guiares и rhomboideae встр$ёчаются гиганты семейства. 

Въ тЬхъ-же отложеняхъ появляются впервые и оба осталь- 
ные рода семейства,‚ Dreissensiomya и Dreissensia. 
фТервый изъ нихъ береть очевидио начало изъ продолгова- 
тыхь формъ группы modioliformes. Его существован!е 
кратковременно; появляясь въ первомъ понтическомъ ярус$, онъ 
исчезаеть къ концу третьяго. Не то имфетъ м$сто съ родомъ 
Dreissensia; начинаясь также въ 1-мъ понтическомъ 
ярус$, этоть родъ продолжаеть существовать и понын® и въ 
то время, когда Congeria почти совершенно исчезаетъ изъ 
Европы 8% эпоху плюцена, Dreissensiae получаютъ все- 
общее здфсь распространене. Т$мъ не менфе общее разнооб- 
pasie формъ съ приближешемъ къ настоящему времени все 
уменьшается. Въ настоящее время въ Ёвроп$ живетъ соб- 
ственно говоря лишь одна Dreissensia polymorpha, 
въ Антверпенскомъ порт$ локально существуетъ заносная фор- 
ма, Congeria cochleata, въ Месопотамйи мы видимъ ту- 
покилеватую Dreissensia Bourguignati. Лишь въ Вас- 
ши, этомъ аналог$ тзхъ полупрфсноводныхъ бассейновъ, въ 
которыхъ жили @ёкогда Takie гиганты семейства, какъ Gong. 
subglobosa и пр., число представителей семейства дохо- 
Aut до 5. 

Какъ мы уже имфли случай упоминать, родъ Dreissen- 
81а слагается изъ двухъ генетически независимыхъ рядовъ, 
изъ которыхъ одинъ, Dreissensiae саг!пафае, чрезвы- 
чайно TECHO примыкаетъ къ нфкоторымъ вфтвямъ группы Соп- 
geriae mytiliformes. Другой рядъ, Dreissensiae 
rostriformes въ свою очередь примыкаеть къ групп® 
Congeriae modioliformes. Оба эти ряда достигли совре- 
меннаго пер1ода. 

Такимъ образомъ мы можемъ представить себ развит!е 
семейства схематически слЗдующимъ образомт: 


— 630 — 


Coep. эпоха. Dr. carinatae Cong. mytiliformes Dr. rostriformes 
| 


IV монт. яр. 


! 





IH понт. яр. 
| | 
II понт. яр. д Dr. carinatae A A > 
N 
` | rhomboideae | | 
N > | .# 
I noum. ap. = | 
Dreissensiomya __ _Dr, rostriformes 
na, | 
Сармать и 2 Cong. triangulares Cong. subglobosae 
средиземный 
ярусъ x 
N 
Huscniünsio- | | 
ценз. 
| А Cong. modioliforun es 
| 
Палеозсн^. Cong. mpytıliformes 





Congeriae eoraense 
1 


До сихъ поръ мы разематривали развите семейства только 
съ морфологической точки зрёшя, не обращая вниман!я на 
географическя и физикогеографичесмя отношешя. Какъ мы 
уже зам$тили въ первой главЪф общей we) дрейссенсиды 
обитаютъ: 

1) въ неочень быстро текущихъ р$кахъ и озерахъ; 

2) въ устьяхъ р$къ; | 

3) въ большихъ соленоватоводныхъь бассейнахъ (Касшй 
Аралъ). 

Мы можемъ поэтому ожидать найти дрейссенсидъ BL 
въ пр$еноводныхъ (р$фчныхъ и озерныхъ), р$чноморскихъ и 
въ осадкахъ касшйскаго типа '). Въ палеогеновыхъ отложе- 
нНяхъ дрейссенсиды встр$ёчаются намъ лишь въ осадкахъ вто- 
раго типа, иногда даже въ морскихъ отложешяхъ. Впрочемъ 
mocabanif случай слЗдуеть объяснять намыванемъ изъ близъ 


I!) См. классификащю соленоватоводныхъ отложен!й въ моей статьв «Кер- 
ченск!Й извествякъ и его фаува», стр. 112—113. 
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лежащихъ устьевъ (Congeriachonioidesucurvirostris 
въ парижскомъ эоценз, Congeria Sandbergeri въ пла- 
стахъ Грунда). Обыкновенно-же въ палеогеновыхъ пластахъ 
мы встр$чаемъ мелкихъ Сопвег!а съ мелкими гидробидами 
и тому подобными соленоватоводными мелкими организмами. 

Въ wionent начинается н®которая дифференщя рода Соп- 
geria. Въ палеоген® мы видфли три груплы, изъ которыхъ 
oma, Congeriae eocaenae, быстро вымираетъ, ABB дру- 
пя (mytiliformes, modioliformes) держатся и переходятъ въ 
м1оценъ, гдз мы ихъ встр$чаемъ въ разныхъ углахъ Евро- 
пы и въ условяхъ, отчасти сходныхь съ тёми, которыя на- 
блюдались и въ палеогенз, т. е. отчасти намытыми въ мор- 
скихъ осадкахъ (Сопсейа Sandbergeri въ пластахъ Грунда, 
Congeria Basteroti въ м1оценф Франщи, Congeria cf. amygda- 
loides въ mionent Галищи), отчасти въ PEUHOMOPCKUXL отло- 
жен!яхъ. 

Однако кром8 того въ мюцен® мы встр8чаемъ впервые 
еще и другую форму нахожден!я дрейссенсидъ, а именно Въ 
отложенаяхь значительныхъ совершенно или полузамкнутыхъ 
соленоватоводныхъь  бассейновъ. Фаунистически  отложешя 
этихъ бассейновъ представляютъ различные типы. Такъ Соп- 
geria lrardi встр$чается въ майнцскомъ бассейн$ съ мел- 
кими гидробидами и вообще при услов!яхъ, напоминающихъ 
палеотеновыя формы. Въ пластахъ Кирхберга, Гинцбурга и 
другихъ пунктовъ баварской низменности и въ аналогичныхъ 
имъ онкофоровыхъ пластахъ Моравм мы встр$чаемъ другой 
THNb, & именно тотъ типъ, хоторый позже такъ пышно разьи- 
вается на восток и юг Европы и извЗетенъ подъ не вполиз 
точпымъ назвашемъ конгеревыхъ пластовъ. Главную характери- 
стику этихъ новотретичныхъ«конгеевыхъ » пластовъ составляетъ 
не столько присутстве конгерй и дрейссенъ, сколько присут- 
стве оригинальныхъь кардидъ съ редуцированнымь аппаратомъ, 
съ чяшемъ, синусомъ и т. п. Присутств!е кардидъ, у кото- 
рыхъ впрочемъ эти редукцюнные признаки еще почти пе вы- 
ражены, характеризуетъ также онкофоровые пласты Бавари 
и Морави. Ихъ спутниками являются CGongeriae изъ 
группъ mvtiliformes и modioliformes, оригинальный 
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родъ Oncophora, Hydrobia, Neritodonta, Melania 
Escheri, Melanopsis и apyrie, обычные въ позднЪйшихъ 
конгеревыхъ пластахъ роды моллюсковъ. 

Онкофоровые пласты являются скорфе отложешями изъ 
большихъ эстуарфевъ или лимановъ PERB, впадавшихь въ сре- 
диземноморскй бассейнъ. На это указываеть какъ тЪеная 
связь онкофоровыхъ пластовъ съ морскими, такъ и м5стами 
замфчаемая прямфсь въ нихъ морскихъ моллюсковъ. 

Озерные бассейны р$къ, впадавшихъ въ средиземноморсый 
бассейнь съ юга, съ Балканскаго полуострова, отличались 
иною фауною. Кардиды здЪсь отсутствовали, AO конгершм по- 
падались постоянно; однако представители группъ mytili 
formes и modioliformes р$дки, за то появляются впер- 
вые формы новыхъ двухъ группъ: subglobosae (Сопхег!3 
dalmatica въ мергеляхъ Далмати и Боснш, Сопеег!а 
Fuschsi, scaphula BL пластахъ Дугосела и Ловчи) и tri- 
angulares (Congeria Zoici въ пластахъ Дугосела u 
Ловчи, cf. triangularis въ bocain). 

Съ переходомъ OTb мюцена къ плюцену, какъ мы знаемъ, 
австровенгерскй средиземноморсый бассейнъ постепенно OTPF- 
зывается отъ сообщен!я съ океаномъ и опрфсняется. Mopckia 
нормальныя отложен!я втораго средиземноморскаго яруса CMF- 
няются полуморскими сарматскими пластами, а 34 ними въ 
австровенгерскомъ бассейн® слЗдуетъь нижн отдфлъ австрй- 
скихъ конгеревыхъ пластовъ, нашъ первый понтическ!й ярусъ, 
заключающй въ себЪ пласты Брунна (вЗнсый бассейнъ), 
бфлые мергели Славонш, валенщеннезевые пласты Сирмш 
ит. д. 

Въ этихь отложешяхъ смФшиваются и пышно развиваются 
BC фаунистическе элементы рфчноморскихъ и отчасти прЪс- 
HOBOAHbIXB бассейновъ, бывших”, въ связи съ большимъ мор- 
скимъ австровенгерскимъ бассейномъ. Kr сожалфню намъ до 
сихъ поръ не извфстны аналоги кирхбергскихъ пластовъ, пз- 
раллельные сармату, а касательно далматинскихь и боснй- 
скихъ мергелей мы лишь можемъ подозрфвать, что часть ихъ 
относится къ этому ярусу. Фауна конгеревыхъ пластовъ Ав- 
стро-Венгри является поэтому передъ нами какъ-то неожи- 
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данно. Въ сущности однако значительную часть элементовъ 
фауны конгеревыхъ пластовъ Австро-Венгрм мы встрЪфчземъ 
уже въ мюценовыхъ отложеняхъ той-же мФстности. 'Гакъ раз- 
нообразныя кардиды этихъ пластовъ примыкаютъ къ формамъ 
сарматскихъ, можеть быть отчасти даже онкофоровыхъ пла- 
стовъ, разнообразные Melanopsis’kl примыкаютъ къ далмз- 
тинскимъ, Melanopsis impressa изв$стна намъ въ пла- 
стахъ Кирхберга и въ сарматЪ, оригинальная Tinneya Va- 
zarhelyi тфсно примыкаеть къ Melania Езсвег!, харак- 
теризующей онкофоровые пласты, и къ Melania Pilari 
Дугосела и Ловчи; родъ Огухосегавз появляется впервые 
въ далматйскихъь и боснйскихъ мергеляхъ, повидимому встрф- 
Чается въ сарматБ и вымираетъ въ 1-мъ понтическомъ ярус$; 
родъ Melanoptychia—ponp балкансый и т. д. 

Что касается дрейссенсидъ, то въ нижне-понтическомъ 
бассейн Австро-Венгрии развиваются пышнымъ образомъ какъ 
общеевропейсыя группы рода Congeria, mytiliformes и 
modioliformes, представителей которыхъ мы видЪли въ до- 
вольно значительномъ числ$ въ онкофоровыхъ пластахъ, такъ и 
балканске новые типы, subglobosae utriangulares. Въ 
большинств5 случаевъ представители всфхъ группъ достигаютъ 
значительныхъ размфровъ, до сихъ поръ невиданныхъ (ÜUOD- 
geria spathulata, balatonica, ungula caprae, Zujovici, Сиде, 
subglobosa), но рядомъ съ ними попадаются и карлики очень 
ничтожныхъ размЗровъ, какъ Congeria Gittneri напри- 
изръ. Въ группахъ, доселЪ существовавшихъ, появляются HO- 
вые типы, такъ формы острокилеватыя (Gong. rhamphora, 
Schmidti, simulans) и крылатыя, съ огромнымъ биссусомъ (la- 
biata, chilotrema) среди mytiliformes, плоскя расширенныя 
кзади (Cong. Czizeki) среди modioliformes. КромЪ того 
зозникаютъ въ томъ-же бассейнф впервые и оба остальные 
рода, Dreissensia u Dreissensiomya. 

Въ слфдующую эпоху, въ эпоху 2-го понтическаго яруса, 
въ австровенгерскомъ бассейн продолжаютъ развиваться BCE 
намфченныя формы, хотя большею частью въ видф крупныхъ 
представителей. Сверхъ того прибавляется новая группа кон- 
repiä,rhomboideae, становящаяся какъ-бы на м$сто почти 
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исчезнувшихь subglobosae, и новая группа дрейссенсй, 
carinatae. 

Конецъ второй понтической эпохи знаменуется въ Австро- 
Венгри общимъ Ocymeniemp и опрфсненемъ занимавшаго еб 
соленоватоводнаго бассейна, вмЗстВ съ тфмъ все разнообразе 
формъ дрейссенсидъ, достигшихъ въ австровенгерскомъ бас- 
сейн$ въ 065 понтическ1я эпохи максимума своего развиты, 
почти сразу исчезаетъ. Въ озерныхъ плюценовыхъ отложен!яхъ 
Альфёльда и южнославянскихь земель мы встр5чаемъ лишь 
Dreiss. polymorpha и Dreiss. Accurtii, да въ бас- 
сейнё Шеклера н$еколько болЗе разнообразную фауну дрейс- 
сенсидъ (Dreiss. exigua, cristellata, Muensteri и 
polymorpha). Этоть бассейнъ однако былъ вфроятно соло- 
нфе палюдиновыхъ бассейновъ средняго Дуная, какъ на то 
указываеть присутств!е различныхъ кардидъ. 

Въ то время, какъ въ нижне-понтическомъ бассейн$ Ав- 
cTpo-Benrpiu развиваются группы зи 61 офовае utriangu- 
lares и появляются новые роды, Dreissensia и Dreis- 
sensiomya, вокругъ него повидимому продолжается прежнее 
состояе. Въ самомъ дёлЪ мы видфли раньше, въ главё Ш 
что во время отложен!я нижне-понтическихъ пластовъ въ Ав- 
стро-Веягр!и, въ да йскомъ и понтЙскомъ бассейн сармат- 
ское море см$нилось мэотическимъ бассейномъ, дрейссенсиды 
котораго намъ вполнз напоминають онкофоровые пласты. 
Въ самомъ abıb мы здфсь видимъ мелкихъ представителей 
группъ mytiliformes (Cong. Tournoueri ее.) и шо- 
dioliformes (Gong. novorossica etc... Въ силу, в$- 
роятно, 6onbe значительной солености мэотическаго бассейна, 
формы, развивпияся въ нижне-понтическомъ бассейн Австро- 
Венгр1и, не пропикають сюда. Велфдств!е этого многе типы 
этого бассейна остаются въ посл$днемъ и вымираютъ. Tarp 
группа subglobosae за пред$лами Австро-Венгрии и Сербя 
не встр$чается, также не выходятъ отсюда spathul ata- 
образныя и chilotrem а-образныя формы группы mytiliformes» 
Czizeki-noxo6nsa формы группы modioliformes. Hs 
группы Congeria triangulares мы встр$чаемъ за пре- 
дфлами австровенгерскаго бассейна лишь одну Congeria 


— 635 — 


byzantica т. въ отложен!яхъ оракскаго бассейна, по всей 
вфроятности параллельныхь первому понтическому ярусу. Не- 
посредственная близость бассейна къ третичной балканской 
суш позволяеть думать о самостоятельномъ возникиовени 
этой формы изъ тфхъ жившихъ здЗеь видовъ, которые нер$дко 
цитируются подъ именемъ Gongeria cf. triangularis u 
Congeria balatonica. 

Остальные оригинальные виды группы triangulares (Cong. 
Zujovici, ornithopsis и др.) вымираютъ въ австровенгерскомь 
бассейн$. 

Лишь BB сл$дующую эпоху, эпоху втораго понтическаго 
яруса, когда въ австровенгерскомъ и дакйско-понтЙскомъ 
бассейнахъ устанавливаются боле однообразныя услов1я, изъ 
перваго во второй проникаютъ различные фаунистическе эле- 
менты, въ числ которыхъ мы должны упомянуть Valen- 
ciennesia и различные кардиды (Limnocardium s.str.). 
Что касается дрейссенсидъ, то австровенгерскя subglobo- 
sae, triangulares и modioliformes вовсе сюда He 
проникаютъ. Изъ автохтонныхь modioliformes Üongeria 
novorossica еще удерживается въ одесскомъ известнякЪ, но 
позже Congeriae modioliformes вовсе исчезаютъ изъ 
дак!йско-понтЙской области. Gongeria rhomboidea npo- 
никаеть изъ среднедунайскаго бассейна въ Румын!ю, но ne 
далфе, хотя на Таманскомъ полуостров мы находимъ ея ро- 
дича Сопсег!а subrhomboidea. Слфдуетъ-ли ee pas- 
сматривать какъ викарирующй видъ, отличающйся боле 
скромными размЪрами, или какъ отпрыскъ боле примитивной 
формы, неизвЪстнаго еще намъ прямаго родоначальника группы, 
остается еще открытымъ вопросомъ. _ 

Congeria subcarinata Desh., широко распростра- 
ненная въ дакйско-понтскомъ бассейн (Румышя, одессый 
известнякъ, Керчь и др.) представляетъ потомка Радманестской 
Congeria Radmjanesti. Вновь возникие въ австровенгер- 
CKHXb «понтическихъ» пластахъ роды Dreissensiomya и 
Dreissensia проникаютъ также въ дакШско-понтйекй бас- 
сейнъ. Изъ перваго рода тутъ извЪфстенъ всего лишь одинт, 
видъ Dreissensiomya aperta, представляющий, стран- 
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нымъ образомъ, боле примитивный характеръ по сравнению 
съ болфе древними среднедунайскими видами (Dreissensio- 
myaintermedia, Schröckingeri). 

Родъ Dreissensia, проникая въ эпоху 2-го понтическаго 
яруса въ даюйско-понтйсь!й бассейнъ, развивается здЪсь пре- 
красно, преобладая какъ ло числу видовъ, такъ и по числу 
экземпляровъ. Даныйско-понтйскЙ бассейнъ такимъ образомъ 
получаетъ въ эпоху втораго понтическаго яруса своихъ дрейс- 
сенсидъ преимущественно изъ среднедунайскаго бассейна. По- 
лучивши ихъ, онъ является главнымъ м$стомъ дальнфйшаго 
развит!я семейства и главнымъ пунктомъ, откуда пошло раз- 
селене дрейссенсидъ обратно въ Европу, отчасти въ область 
Средиземнаго моря и въ касшйсьй бассейнъ. 

Главной чертой развитйя дрейссенсидъ въ дайско-понтй- 
скомъ бассейнЪ, въ остальную часть третичнаго перода, оть 
конца 2-го понтическаго яруса до нынфшнихъ временъ, сл$- 
дуетъ считать исчезновен!е апофизоносныхъ формъь (Сопзе- 
ria и Dreissensiomya) и выт$енене ихъ видами Dreis- 
sensia. Границу втораго понтическаго яруса въ указаняой 06- 
ласти не переступаетъь ни одна Сопхег1а, лишь одна, чрезвы- 
чайно рёдкая Dreissensiomya (Dr. Fuchsi) встр чается 
въ камышбурунскихъ пластахъ. Вообще посл эпохи. втораго 
понтическаго яруса большой дак!йско-понтйсвй бассейнъ на- 
чинаетъ распадаться. Осушен!е той части его, въ которой про- 
исходило отложене одесскаго известняка, раздфляетъь другъ 
отъ друга дакйскую часть бассейна оть керченско-таманской. 
И тамъ, и здЪсь продолжаются отложеня касшйскаго (понти- 
ческаго) типа, но велЪдствые этого разд$леня, видовой составъ 
фауны различенъ. Болфе богаты видами рудные пласты Керчи 
и Тамани. ЗдЪсь мы находимъ дв$ Dreissensiomya и В0- 
семь видовъ Dreissensia. 

Вь пластахъ Верфуриле и въ псилодонтовыхъ пластахъ 
Румынш, которые мы склонны приравнять руднымъ пластамъ 
мы находимъ 4—5 видовъ Dreissensia (Dreiss. Berbestien- 
sis, Stefanescui, Rimestiensis, Benedeni, baraganica). 

Bet типы обфихъ группъ рода Dreissensia передаются 
среднедунайскимъ бассейномъ дакЙско-понтскому. Мы BE- 
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дли въ предыдущихъ главахъ, что отъ Dreiss. auricula- 
г18 отвфтвляютея повидимому два ряда формъ, изъ которыхъ 
одна сохраняетъ признаки основнаго вида и переходить въ 
дакйско-понтйесюй бассейнъ ввидЪ Dreiss. Rimes tiensis 
Эта послЗдняя продолжаетъ существовать въ пластахь Верфу- 
риле, давая начало удлиненной Dreis. Stefanescuji, тогда 
какъ въ рудныхъ пластахъ Камышбуруна тотъ-же видъ разви- 
вается въ широкую Dreiss. Theodori. Другой рядъ пере- 
ходить въ Румыню и Россю ввид$ Dreiss. simplex и 
развивается здфсь въ цзлый рядъ формъ, изъ которыхъ наи- 
боле устойчивою является Dreiss. rostriformis Это по- 
слФдняя, все дств!е ея весьма продолжительнаго существования, 
успЪваетъ развиться цфлый рядъ самостоятельныхъ видовъ, 
среди которыхъ особаго вниман1я заслуживають HEPABHOCTBOP- 
чатыя формы. 

Другая группа Dreissensiae, группа carinatae, по- 
является одновременно и въ среднедунайскомъ и въ черномор- 
скомъ бассейнф. ОпредЪлить поэтому направлеше миграцш 
прямо невозможно и лишь то обстоятельство, что представи- 
тели группы mytiliformes, оть которой ‚мы склонны про- 
извести эту группу, изобилуютъ какъ разъ въ первомъ понти- 
ческомъ ярусф Австро-Венгрии, побуждаетъ и тутъ допустить 
‚ миграцию съ запада на востокъ. Изъ двухъ вЪтвей группы, 
группа тупокилеватыхъ развивается въ дакйскомъ отдЗлф, а 
острокилеватыя далфе къ востоку. | 

Истор!я кастйскаго бассейна еще недостаточно выяснена. 
Во всякомъ случа въ эпоху 2-го понтическаго яруса OHR 
стоялъ въ прямой связи съ черноморскимъ и тогда-то сюда 
проникли представители обфихъ группъ Dreissensia Въ 
сожалфн!ю эквиваленты 2-го понтическаго яруса еще очень 
плохо извзетны въ Кастйской области. Въ валенщеннезевыхъ 
пластахьъ Шемахи мы находимъ Dreiss.rostriformis и 
еще одну форму, принадлежащую къ втви Dr. auricula- 
ris (табл. ХХ рис. 40). 

Дрейссепсиды вышележащихъ известняковь горы Лютры и 
Хыла-алидаша весьма плохо сохранены. Можно догадываться о 
пахождени какой дрейссененды, напоминающей Dreiss. poly- 
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morpha. Въ апшеронскихъ пластахъ (3-й понтическй ярусъ), 
во время отложеня которыхъ касшйскй бассейнъ былъ уже _ 
отдфленъ отъь черноморскаго, мы встр$чаемъ какъ Dreiss го- 
striformis такъ u Dreiss. polymorpha, a на ряду съ 
ними Dreiss. anisoconcha, которую мы должны считать 
также за иммигранта изъ черноморской области, Dreiss, 
latro, автохтонный видъ, и Dreiss. Eichwaldi, ведущий 
свое пачало, повидимому, оть Оге! 58. Retowskii. 

Фауна апшеронскаго яруса постеченно перерождалась въ 
области Касшя въ современную касшйскую. Въ бакинскихъ 
пластахь Dreiss. polymorpha начинаетъ преобладать, уве- 
личивается въ рост и даеть разновидности, отчасти сход- 
ныя съ современными касшйскими, отчасти съ рЪчными, 
Dreiss. rostriformis является туть въ разновидности, 
свойственной Кастю, Dreiss. anisoconcha зам няется 
Dreiss. Tschaudae. 

Въ эпоху отложеня бакинскаго яруса, повидимому, снова 
устанавливается сообщен!е между Касшемъ и Понтомъ. 

На это по крайней м3р$ указываеть значительное коли- 
чество общихъ элементовъ между фауной бакинскаго яруса и 
фауной пластовъ `Чауды и Галлиполи. Тутъ мы видимъ и ха- 
рактерный Саг@1иш crassum u 06% Dreissensiae: 
Dreiss. Tschaudae и Dreiss. polymor pha. Въ выс- 
шей степени однако трудно PtmHTL, обязана-ли эта общность 
исключительно трансгрессли касшйской фауны въ черномор- 
скую область. Dreiss. polymorpha области Касшя конечно 
развилась на мЪст$ изъ апшеронской формы этого вида, но въ 
тоже время мы видимъ признаки ея присутств1я одновременно 
и въ черноморской области (палюдиновые пласты Румыни, 
Куяльницк!е пласты). Автохтонные, не kacnifickie виды Саг- 
dium фауны Чзуды указываютъ, на напь взглядъ, на непре- 
рывное существоване въ области Чернаго моря бассейна съ 
касшйскимъ характеромъ, который пришелъ въ концф плюценз 
во временное сообщене съ Касшемъ, вслЪдств!е чего оба бас- 
сейна могли обмфпяться н$которыми элементами ихъ фаунъ. 
Мы однако пока лишены возможности рфшить, въ какомъ нз- 
правленши происходилъ этоть обм$нъ для каждой данной формы. 
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Уцомянутое соединене продолжается еще вначалВ потре- 
тичной эпохи и поэтому продолжается и обмЪфнъ фаунистиче- 
скихъ элементовъ. Однако и туть мы не можемъ быть YBb- 
ренными въ TOMB, что Dreiss. rostriformis потретичнаго 
черноморскаго ила, не смотря на свое сходство съ аралокас- 
Шйскими экземплярами, не представляеть прямого потомка 
плюценовыхъ представителей этого вида черноморской обла- 
сти. По крайней м$рЪ другой видъ того-же ила, Dreiss. 
сга5за, является своеобразнымъ, хотя и параллельнымъ Dr. 
Caspia видомъ, которому мы приписываемъ прямую фил!а- 
ni оть Dreiss. Retowskii. 

Переходъ къ современной эпох знаменуется отдфленемъ 
черноморской области OTB касшйской и распаденемъ послВд- 
ней на два озера-моря: Касшйское и Аральское. Эти собы- 
тя имфютьъ своимъ слфдетыемъ въ червоморской области вы- 
MEpanie спещально  соленоватоводныхъь видовъ: Dreiss. 
сгазза urostriformis. Dreissensia-xeTschaudae 
переживаетъь гибельное для прочихъ видовъ вторжене CO- 
лбныхъ водъ Средиземья, найдя себф убЪжище въ лиманЪ 
Буга и изм$нившись здфсь въ Dreiss. bugensis. 

Въ Касшйскомъ мор$ сохраняются прежн!я условя и по- 
этому обитавие зд$сь въ послфтретичную и новоплюценсвую 
эпоху виды либо сохраняются въ неизмфнномъ видЪ, либо 
переходятъ въ видЗ новыхъ формъ (мутащй). Dreiss poly- 
morpha большею частью замнилась маленькими разновид- 
ностями (var. шага) и дала сверхъ того начало новому виду 
Оге! 53. Andrusovi, Dreiss. Eichwaldi превратилась 
въ Dreiss. caspia, Dreiss latro вымираетъь, О ге! 55. 
Tschaudae см$Зняется крохотной Dreis. Grimmi, Dreiss. 
rostriformis удерживается Ha бол$е значительной глу- 
бин, въ экземплярахъ сравнительно небольшого роста, въ 
сравнен1и съ плюценовыми и даже посл5третичными предше- 
ственниками. 

Нынфшнее Аральское море, когда-то часть огромнаго 
Арало-Касшя, болЗе бВдно видами. Эта бЪдность отчасти пер- 
вичная: нфкоторые касп ск е виды, живя на болЪе значи- 
тельныхъ глубинахъ, не могли проникнуть сюда даже въ по- 
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третичную эпоху черезь небольшия глубины, отдфлявпия за- 
ливъ Арала отъ остального Касшя; отчасти вторичная, за- 
висящая отъ большей пр$ености бассейна. Тутъ мы видимъ лишь 
особыя мелыя разновидности Dreiss. polymospha (ага- 
lensis etc.), да особый новый видъ’ Dreiss. Pallasi. 

Еще въ эпоху плоцена мы видимъ стремлене Dreiss. 
polymorpha проникнуть изъ черноморско-каспйской об- 
ласти въ озера средняго Дуная; въ посл$третичную эпоху 
она изъ эвксинскаго озера-моря проникаетъ въ озера Ма- 
лой Азш, въ озеро Деркосъ, озеро у Варны и т. д. Однако 
суровыя климатическя условя, въ которыхъ находилась Европа 
во время существованйя этого OTPOMHATO соленоватоводнаго эв- 
ксинскаго озера-моря —это была ледниковая эпоха— не позво- 
aamumDreisspolvmorpha проникнуть очень далеко отъ бе- 
реговъ бассейна. Лишь позже, почти на нашихъ глазахъ и даже въ 
значительной мфрф при помощи человЪка, она распространн- 
лась по всей средней полос Европы и достигла въ настоя- 
щую эпоху о-ва Зееландъ, Великобритан!и, юга Францм u 
_ устьевъ Дуро. 

До сихъ поръ мы разематривали истор1ю семейства дрейс- 
сенсидъ въ той цфпи бассейновъ, которая, начинаясь средне. ду- 
найскимъ бассейномъ, продолжалась въ да йско-понтйскомъ и 
кончалась аралокастйскимъ. Мы видЪфли здфсь пышное разви- 
те рода Сопхег1а, появлен}а, и исчезновеше новыхъ группъ 
этого рода, нигдф кромф этиухъ бассейновъ неизвЪстныхъ, по- 
явлене и вымиране рода Dreissensiom ya и наконецъ 
появлене рода Dreissensia, который вытфсняетъ и зам?- 
HAeTb собою древнй родъ Gongeria. Мы не занимались 
вопросомъ, каковы были судьбы этого семейства въ южной 
Европф въ это время. 

Относительно этой послФдней можно замфтить, что отсюда 
извЪстно очень мало палеогеновыхъ формъ (Gong. euchroma, 
Bittneri). Изъ собственно мюцена извЗстиа лишь какая-то 
Dreissensia (5. 1810) изъ соленоватоводнаго прослойка въ 
морскихъ отложеняхъ Сольяно. Въ болфе значительномъ ко- 
личеств$ дрейссенсиды начинаютъ появляться въ отложеняхъ, 
залегающихъ на границф$ между морскимъ мюценомъ и мор- 
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скимъ плюценомъ. Къ сожал$ ню фауна этихъ отложен (за ис- 
ключенемъ ронской) вообще, A дрейссенсиды въ частности не 
вполн$ хорошо извЗстны. Сверхъ того взаимныя стратиграфичес- 
юя и хронологичесвя отношеня различныхъ разбросанныхъ по 
всей средиземно.морской области участковъ тоже не вполн$ 
прочно установлены. Поэтому мы не въ силахъ возстановить 
истор!ю дрейссенсидъ въ области Средиземнаго моря съ такою 
степенью точности, какая была возможна для сфверной цЗии 
бассейновъ. 

Bo всякомъ случаВ изъ наличныхъ фактовъь можно сдф- 
лать слВдующе выводы: 


Родь Congeria представленъ былъ въ этой области’ 


мелкими формами группы mytiliformes и можеть быть 
modioliformes. Kr первой относятся: BEPOATHO Сольянская 
дрейссенсида, Cong. clavaeformis (поп Кг.) Монтебам- 
боли и Сарцанелло, Gong. subcarinata (?) Ливорнскихъ 
горъ, Соп8. (?) sanensis May. cieackaro плюцена., Gong. 
sub-Basteroti Тезье. Значительная часть этихъ формъ произо- 
шла, BEPOATHO, прямо изъ среднеевропейскихъ формъ той-же 
группы. 

Можно именно думать, что въ течене всего третичнаго 
перода въ устьяхъ р$къ континентальныхь массъ, находив- 
шихся на MSbcTb нын®зшней средней Европы, жили мелыя 
Congeriae mytiliformes, передававицяся оть эпохи къ эпох% 
съ нзкоторыми измзневями. Эти виды можно назвать древ- 
ними автохтонами Средиземноморской области, если ужъ не 
слишкомъ строго понимать этотъ терминъ. | 

Что касается Cong. sub-Basteroti, то мы уже выска- 
зали предположеше, что мы имЗемъ MIO съ новымъ афри- 
канскимъ эмигрантомъ. Это предположеше вызвано какъ мор- 
фологическими признаками, такъ и тфмъ обстоятельствомъ, что 
передъ отложешемъ пластовъ Тезье изъ средиземноморскаго 
бассейна успфли уже исчезнуть всВ Cong. mytilifor- 
тез. | 

Н%которыя формы средиземно-морской области остаются до 
сихъ поръ изолированными и ихъ .происхождеше темнымъ. 
Таковы: Dreiss. (2) сегафо4из, Сопв. (2) Bosniaskii, 
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Cong. (2) Stefanii, Dreiss. (?)plebeja и semen. В$- 
роятнфе всего, что это виды, возники!е HA MECTE, но отъ ка- 
кихъ предковъ, мы не знаемъ. 

Для средиземно-морскихь Dreissensia мы должны съ 
значительною степенью вфроятности допустить иммиграцю 
изъ черноморской области, хотя мы и не всегда въ со- 
стоянш просл8дить вс этапы этой мигращи. Tarp мы видимъ 
здЪсь формы, близыя къ ряду Dreiss. simplex—rostri- 
formis, karp Dreiss. Michaudi и друня недостаточно 
uspbcTusa формы, и къ Dreiss. anisoconcha, какъ Dreis. 
latiuscula, формы, примыкающя къ острокильнымъ BH- 
дамъ carinatae, каковы гречесыя Dreiss. filifera и 
minor, 1 шраг airregularis, Dreissensia dubia, 
весьма близкая къ румынской Dreiss. Berbestiensis 
и наконецъ рядъ тупокилеватыхъ видовъ, которыя мы видимъ 
съ одной стороны въ Австрши (serbica, cucullata) и Румыния 
(graecata, Benedeni), съ другой въ Грещи (graecata, Fischeri), 
Итали (такъ наз. amygdaloides) и ронскомъ  бассейн® 
(graecata). Rs тому-же ряду иммигрантовъ съ сФвера слё- 
дуеть отнести и Cong. Rhodanica ронскаго бассейна, 
ближайшаго родича Gong. subcarinata юга Росс. 

Bc# ближайпйе родичи этихъ видовъ встр$чаются по пре- 
имуществу во второмъ понтическомъ ярус черноморскаго 
бассейна. Нужно поэтому предположить, что въ это время или 
въ началВ эпохи 3-яго понтическаго яруса между черномор- 
ской и средиземноморской областью установились KAKIA-TO со- 
общен!я, о MEcr5 и характер которыхъ мы еще не имЗемъ 
точнаго представлешя. 

Съ приближешемъ къ современной noch число дрейссен- 
сидъ въ средиземно-морской области все убываетъ; въ концз 
концовъ он вовсе исчезають изъ западной половины ея 
(Dreiss. polymorpha проникаеть въ Рону вторично и уже съ ch- 
вера). Въ восточной мы видимъ Dr. Thiessae и hellenica 
у Миссолунги, быть можетъ потомковъ плюценовой Dr. ir- 
regularis Грещи, meıkia разновидности Dr. polymorpha 
osepp СВ. части Малой Asian и месопотамскую Dreiss. 
Bourguignati, посл8днй отпрыскъ BETBH тупокилева- 
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тыхъ группы carinatae. Этапы этого проникновешя дрейс- 
сенсидъ по направлен къ Персидскому заливу мы находимъ 
въ Румыни (Dr. graecata), Грещи (тотъ-же видъ) и въ плз- 
стахъ Бульдура (Dr. Bukowskii, buldurensis). 

Въ двухъ словахъ мы можемъ резюмировать всю HCTOPIW се- 
мейства такимъ образомъ: Въ начал палеогеновой эпохи, BEPO- 
чтно съ Африканскаго континента, въ Европу проникаютъ виды 
Congeria, составляюще небольшую группу еосаепае, отъ ко- 
торой вскорВ отдФляются дв вфтви, группа mytiliformes и 
rpynnamodioliformes. Первая оказывается боле стойкой, до- 
стигая нынфшнихъ временъ. Впрочемъ въ Европ она исче- 
заетъ Kb концу плюцена; за то многочисленные ея предста- 
вители живутъь въ АфрикВ и АмерикВ, обозначая, BMECTB съ 
другими фактами, былое соединен!е между обоими континен- 
тами. O6% группы медленно развиваются въ теченши всего па- 
леогена и въ начал моцена. Въ концф мюцена и въ начал 
плюцена въ средне-дунайскомъ бассейн$ родъ Congeria 
достигаеть максимума своего развитя, образуя н%сколько но- 
выхъ групиъ, 6. ч. тутъ-же и вымирающихъ. Лишь Сопёе- 
riae rhomboideae проникають въ CochıHiä даюйсювй бас- 
сейнъ. Родъ Dreissensiomya, происшедний несомнзнно 
изъ группы Cong. modioliformes, проникаетъ далфе до 
Керчи и Тамани, но еще задолго до конца мюцена вымираеть. 
За то другой родьъ, Dreissensia, двойственное происхожде- 
не котораго мы завищаемъ въ этой работ8, переселившись 
въ дакйско-понтйсьй бассейнъ, вытзеняеть всфхъ Сопбе- 
г! а, становится единственнымъ представителемъ семейства и 
переселяется отсюда въ рфки Европы, Касшйсый бассейнъ, 
въ Малую Азю и Средиземно-морскую область. 

Въ общей исторшм дрейссенсидъ мы видимъ такимъ обра- 
зомъ повтореше одного явлешя, чрезвычайно часто наблюдае- 
маго въ истори органическаго Mipa; какой нибудь то болве 
мелк!Й (семейство), то боле крупный (отрядъ, даже классъ) 
отд®ль органическаго мра начинается въ какомъ-нибудь гео- 
логическомъ горизонтВ немногими, иногда мало замфтными, 
формами. Въ слфдующихъ горизонтахъ эти формы см$няются 
другими, но все-же ихъ разнообразе остается незначитель- 
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нымъ; но BOTb въ извзстный MOMEHTL онф показываютъ склон- 
ность къ образовано многочисленныхъ новыхъ формъ, нерЗдко 
значительно уклоняющихея оть главнаго типа и ведущихь 
даже къ возникновеню новыхъ типовъ. Въ большинств® слу- 
чаевъ немноге изъ этихъ новыхъ формъ и типовъ оказываются 
живучими. Понемногу почти BC вновь возники!я формы вы- 
мираютъ. Лишь какой-нибудь одиночный типъ переживаетъ, 
и весьма часто такимъ переживающимъ типомъ являетя тинъ 
основной. Отд®лъ снова сводится такимъ образомъ къ перво- 
начальному однообразю. ПримЁромъ могуть служить Schi- 
zodonta, начинаюццяся въ девон® родомъ Schizodus, 38 
которымъ затЁмъ слёдуеть въ пермской и тр!асовой CHCTEMB 
Myophoria, развивающаяся наконецъь въ юр въ родъ Tri- 
gonia. Ors рода Schizodus x» роду Trigonia разно- 
образе формъ все увеличивается. Hau6ousmaro разнообраз!я 
достигаеть родъ Trigonia въ юрской и м3Зловой системахъ. 
Виды этого рода настолько многочисленны, что ихъ дФлять на 
HBCKONBKO секцй. Однако съ наступленшемъ третичнаго пер!- 
ода вс$ эти секщи почти вымирають. Лишь въ третичныхъ от- 
nomeniaxp Южной Америки и Австрали извфстно немного 
видовъ Trigonia, а единственные современные виды живутъ 
у береговъ Австрали. Другой подобный примФръ представляеть 
Nautilidae, гдВ изъ всего прежняго огромнаго разнообразя 
формъ сохранился лишь Camp родъ Nautilus, переживший 
Bch прощя формы, и т. д. 
_  Такимъ образомъ за временемъ разцвфта извфстной Opra- 
нической группы нерздко сл$дуетъ иногда вымиран!е, иногда 
эпоха относительнаго упадка, причемъ переживаетъ либо пер- 
воначальный, болЗе стойый типъ, либо на ряду съ нимъ вы- 
рабатывается новый типъ, при помощи котораго можетъ совер- 
шаться своего рода возрождеше группы. Въ случа Dreis- 
sensidae мы дфйствительно видимъ, что ихъ истор я пред- 
ставляеть слЗдующя эпохи: 

Г) эпоху ум8реннаго развитя формъ (до средняго wio- 
цена). Туть играють роль лишь мелья Congeriae mytili- 
formes и modioliformes; 


2) эпоху разцвЗта (отъ средняго мюцена до конца второй 
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понтической эпохи). Появлене новыхъ группьъ Congeriae 
(subglobosae, triangulares, rhomboideae), крупныхъ видовъ и 
новыхъ родовъ (Dreissensia, Dreissensiomya), 

3) эпоху уладка (плоценъ—до настоящаго времени). Ис- 
чезновенше рода Dreissensiomya, новыхъ группь Congeriae 
и группы modioliformes Congeria mytiliformes 
покидають Европу и удерживаются въ Adparb и Америк$ въ 
формахъ, похожихь на палеогеновыя. Dreissensia замф- 
НяюЮтТЬ ихъ; но и ихъ разнообразе уменьшается по Mbpb при- 
ближешя къ современной эпох$. 

Какъ и вообще, здесь мы, слЗдовательно, имЗемъ 1510 
съ одной стороны съ стойкими типами, отличающимися про- 
должительнымъ существовашемъь (Gongeriae mytiliformes), 
съ другой съ типами, быстро достигающими пышнаго развит!я 
и столь-же быстро вымирающими (Gong. subglobosae, грот 
boideae, Dreissensiomya). Каковы причины этой стойко- 
сти, этого разцв$та, этого вымиран!я? Воть вопросы, которые 
и въ этомъ случаВ, какь и въ другихъь ему подобныхъ, про- 
сять своего рзшен!я. Не намъ, конечно, браться з& общее р3- 
menie этихъ очень сложныхъ и трудныхь вопросовъ. Матерь- 
ялъ, доставляемый нашею работою, прибавляеть слишкомъ 
слабую лепту къ общей накопившейся уже суммВ данныхъ 
этого рода. Однако не лишнимъ будеть попытаться хотя HB- 
сколько уяснить себ® причины разцв$та и вымиран!я HEKOTO- 
рыхъ группъ дрейсеенсидъ. 

Прежде всего мы должны припомнить, что большая часть 
современныхъ дрейссенсидъ—формы соленоватоводныя; тако- 
выми-же были въ большинствв случаевъ и ископаемые виды. Въ 
особенности это приложимо къ домюценовымъ формамъ. Онз 
находили благопр!ятныя услов1я жизни въ устьевыхъ (р$чно- 
морскихъ) отложешяхъ, обыкновенно пользующихся неболь- 
шимъ распространенемъ и кратковременностью существова- 
ня. И то, и другое обстоятельство разумЗется не можеть 
считаться благопрятнымъ для спокойнаго развитя видовъ. 
Едва только фауна кзкого-нибудь р$®чно-морскаго отложен я 
усп%етъ н®сколько развиться, какъ физико-географичесыя ус- 
ловя дзлають его дальнзйшее развите невозможнымъ (HA- 
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ступлене моря, обращене въ сушу). Лишь благодаря тому, 
что отдёльные представители р8чноморскихъь фаунъ постоянно 
переселяются въ сосзды!е бассейны подобнаго рода, он He 
исчезають совсзмъ, но до извфстной степени преемственно 
передаются однимъ р$чно-морскимъ отложешемъ другому. 
Лишь въ эпоху перваго понтическаго яруса создаются 
въ высшей степени благопрятныя услов!я для соленоватоводныхъ 
организвмовъ. Образуется впервые въ Европ8 тотъ огромный 
‘бассейнъ соленоватой воды, который занималъ всю среднеду- 
найскую низменность и ея окраины, и въ которомъ въ первый 
же разъ проявились условя, подобныя современному Касшю. 
Элементы, которые скромно до сихь поръ прятались въ усть- 
яхъ р8къ и небольшихъ озерахь на берегахъ моря, предше- 
ствовавшаго этому «первому касшйскому бассейну», и отчасти 
нзкоторые болЗе терпливые элементы сарматской фауны быстро 
распространяются въ этомъ бассейнВ и заселяють его. На- 
сколько позволяютъ судить недостаточно полные документы, 
первоначальные элементы «первой понтической фауны» дол- 
жны были быть очень разнообразны, такъ какъ населене 
устьевъ р%къ сЗвернаго и южнаго побережьевъ бассейна были 
неодинаковы. Однако все поразительное разнообразе фауны 
перваго понтическаго яруса не можетъ быть объяснено однимъ 
этимъобстоятельствомъ. Мы видимъ, что нетолько перешедийя сюда 
дрейссенсиды, но и друМя составныя части фауны (кардиды, 
меланопсиды и пр.) показывають наклонность къ развит!ю всё 
новыхъ и новыхъ формъ. Это развите повидимому сл$дуеть 
объяснять обширностью бассейна и разнообрацемъ физиче- 
скихъ условй. Боле продолжительное существоване бассейна 
(tb-xe услов!я продолжали сохраняться туть и позже, въ эпо- 
ху втораго понтическаго яруса)—благоприятствовало также 
этому. Прежнее, Mopckie обитатели бассейна, за немно- 
гими исключенями, вымерли, въ силу несоотвтственнаго имъ 
уменьшен!я солености, огромныя пространства такимъ обра- 
зомъ опростались, оказались незанятымй, конкурренщя для HO- 
выхъ иммигрантовъ была слабая въ BUNTE немногихъ автохто- 
новъ (кардидъ). Однимъ словомъ создались BCE условя для 
быстрой дифференцировки видовъ. Сходство физическихъ и 
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бологическихъ услов, представляемое такими крупными бас- 
сейнами, какъ Касшй и ему подобные, съ условями настоя- 
щихь морей, объясняеть намъ, почему общий ходъ развитя 
конхилюфауны въ «понтическихъ бассейнахъ» принялъ направ- 
леше, напоминающее таковое-же развише океанической кон- 
хил1офауны. РазумЗется, что все-же незначительная продол- 
жительность существоваюя «понтическихъ бассейновъ» не поз- 
волила выработаться въ нихъ всфмъ тёмъ общимъ типамъ, 
которые мы привыкли BCTPBYATL въ океаническихъ моллюскахъ. 
'Тьмъ не менфе аналогя существуеть. Такъ среди морскихъ 
двустворчатыхь мы встр$чаемъ типъ свободно ‘движущихся 
(Cardium) и даже свободно-плавающихъ (Lima), типъ закапы- 
вающихся въ песокъ или илъ (Solen, Tellina etc.), типъ буря- 
щихъ (Pholas), типъ прикрзпляющихся биссусомъ (Mytilus) 
или даже створкой (Ostrea). Каждый изъ этихъ типовъ иметь 
свою опредзленную станщю (м%стообитан!е) и сообразно съ 
образомъ жизни вырабатываетъ извзстныя особенности. Если 
въ силу извзстныхь обстоятельствъ обширный бассейнъ ли- 
шается значительнаго числа этихъ типовъ, и станщи, ими за- 
нимаемыя, дзлаются свободными, оставшяся или иммигриров- 
mia фориы стремятся занять эти станщи, но въ силу несвой- 
ственныхь имъ условй жизни, должны приспособиться Kb 
нимъ, и воть подъ вМянемъ этого у нихь появляются при- 
знаки, свойственные инымъ общимъ типамъ. 

Весьма распространенный типъ двустворчатыхъ— формы, 
зарывающуяся въ песокъ и илъ, подъ вляемъ этого необхо- 
димое CITBACTBie — развите длинныхъ сифоновъ, затёмъ ман- 
тйной бухты, далве sisuia и измВненй въ зубномъ аппаратв. 
Вс эти признаки настолько бьють въ глаза, что на нихъ 
основывалось выд®лен!е особаго отряда двустворчатыхъ Sinu- 
palliata. Боле естественная классификащя двустворча- 
тыхь на OCHOBAHIH зубнаго аппарата показала однако, что 
формы съ синусомъ появляются у совершенно различныхь 
групнъ (у Heterodonta и yDesmodonta). 

Наступлене понтической эпохи было повидимому небла- 
гопраятно для сарматскихъ синупаллать (Mactra, Donax, Solen). 
Он вымерли. Ихъ станщи занимаютъь н®которые изъ остав- 
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шихся кардидъ и н$®которые дрейссенсиды. У кардидъ подъ 
вмяемъ этого образуются сифоны и даже зчяше (Limnocar- 
dium 5. str.). Что касается дрейссенсидъ, то групаа Соп- 
geriae mytiliformes всегда отличалась сильнымъ раз- 
витемъ биссуса, ея представители` являлись поэтому мало 
подвижными. Поэтому-то она не оказалась способной къ 
образованю зарывающихся видовъ. Боле пластичными ABH- 
лись Congeriae modioliformes. У н$которыхъ изъ 
нихъ нельзя открыть и слёдовъ биссальной щели; весьма BO3- 
можно, что мномя H3b нихъ отличались значительной CBO- 
бодой движешя и могли свободно ползать по дну. Эти-то 
формы оказались въ COCTOAHIH и зарываться въ илъ, & отсюда 
постепенное развите признаковъ синупалать и возникнове- 
не рода Dreissensiomya, который несомнВнно, поте- 
рявъ биссусъ, прюбрзль роющую ногу (переднее з1яне) на 
подобе Во] еп и длинные сифоны. 

Параллельно съ выработкой синупалматнаго, подвижнаго 
типа, зам чается стремлене противоположнаго рода, а именно 
къ образованю крупныхь неподвижныхъ формъ. Здзсь ко- 
нечно не доходить еще до образовашя вполнз прикр8пленныхъь 
_ (приросшихъ) формъ (054геаз— подобный типъ). Сильный бис- 
сусъ Congeriae mytiliformes представляль уже достаточ- 
ную гарантю противъ механическаго дфйств!я волнъ. Увели. 
чен!е размЗровъ ихъ у видовъ связанной съ ними генетически 
группы triangulares6s110 лишь слЗдствемъ благопрятныхъ усло- 
в питашя и вм$стВ съ TEMP прекраснымъ приспособлешемъ 
противъ враговъ, какими HECOMHBHHO являлись рыбы. Увели- 
чен!е толщины раковины и образован!е острыхъ или выдаю- 
щихся килей дфлало, конечно, затруднительнымъ разгрызан!е 
и проглатываше раковинъ. Увеличен!е раковины въ н%кото- 
рыхъ случаяхъ вело за собой и соотв$тственное увеличене 
биссуса, какъ напр. у Congeria balatonica, labiata 
и chilotrema. У посл$дней биссусъ достигалъ колоссаль- 
ной толщины. Какъ разъ однако примфръ послЗдней рако- 
вины доказываеть антагонизмь между величиной и в®сомъ 
раковины и биссусомъ. Значительный BECH раковины дЗлаеть 
нерёдко ненужнымъ послёднШ, и дёйствительно у Сопв 
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chilotrema мы видимъ въ старости заростане биссальной щели. 
У крупныхъ видовъ triangulares биссальной щели почти не 
замзтно. Наобороть среди крупныхъ, толстыхъ subglosbosae, 
6. ч. съ неразвитой биссальной щелью, самый большой видъ, 
Cong. subglobosa, снабженъ относительно небольшой бис- 
сальной щелью. 

НаиболЗе далеко на пути развитя неподвижнаго типа 
ушли однако Gongeriae гпошЪо! 4 езе, Сл8довъ биссуса 
у нихъ не замЗчается и лишь крупная, толстая раковина слу- 
жила у нихъ одновременно защитой оть враговъ и волиъ. 
НЗкоторая неравностворчатость, —явлен!е также свойственное 
неподвижнымъ формамъ, —напоминаетъ Inoceramus и Aucella 
и указываетъ на то, что раковина лежала одной створкою на 
днз. Неравностворчатость была унаслВдована оть Congeriae 
modioliformes, но у большинства оно слабо замЪтно и 
лишь у крайнихъ членовъ группы, какъ напр., у Соп&. Zag- 
rabiensis она выступаеть ясно и TYTb снова получается 
Апсе!] а— подобный обликъ. 

Ha ряду съ этимъ, подъ вмянемъ, къ сожалфн!ю, совер- 
шенно HEHSBECTHLXT причинъ, у HEKOTOPHXb формъ проис- 
ходить потеря апофизы —возникновеше рода Dreissensia. 
Быть можеть, когда будеть ближе изучено физологическое 
значене эпофизы у современныхъь Сопбег! а, станутъ ясны 
причины этого исчезновен!я, повидимому имфвшаго важное 
значеше, такъ какъ родъ Dreissensia оказался болЗе при- 
способленнымъ къ борьбВ 3a существоваше, ч$мъ Gongeria 
и Dreissensiomya. 

Въ самомъ Abb, если мы можемъ объяснить разцвзть се- 
мейства въ первую и вторую понтическую эпоху въ средне- 
дунайскомъ бассейнВ необыкновенно благопрятными физико- 
географическими и историческими услойями, то CMEHY 
однихъ видовъ другими и однзхъ группъ другими, при при- 
близительно одинаковыхъ условяхъ бассейна, можно объяс- 
нить лишь борьбою за существован!е между отдВльными ви- 
дами и между ними и другими обитателями бассейна. Karin 
преимущества представляли одни виды и группы передъ дру- 
гими еще невозможно сказать. Во вторую понтическую эпоху 
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Hanpambpr группа Oongeriae rhomboideae см$няеть гос- 
подствовавшую въ предыдущую эпоху группу С. subglobo- 
вае, представленную во 2-мъ понтическомъ ярусВ всего лишь 
однимъ видомъ (Uong. Marcovici). Такъ-же отступаютъ на вто- 
рой планъ и Cong. triangulares. 

Если однако вымиране отдВльныхъ видовъ и груштъ было 
результатомъ естественнаго подбора въ борьбВ за существова- 
не, то всему населеню бассейна грозила-бы участь всеоб- 
щаго вымиран!я, еслибъ не представлялось возможности миг- 
paniu на востокъ. Это вымираше обусловливалось-бы опр%с- 
ненемъ среднедунайскаго бассейна. Постепенное onpSbcHenie 
его, приведшее его въ концз 2-го понтическаго яруса въ со- 
стояНе системы пр$еноводныхъ озеръ, отразилось гибельно 
на значительной части «понтическаго» населен1я. Исчезаеть 
все разнообраз!е «понтическихъ» кардидъ '), вс оригиналь- 
ныя «Понтическя» гастероподы (Valenciennesia, М! сго- 
melania, Lytostomma, Boskovicia, Baglivia). Веб 
разнообразе дрейссенсидъ сводится туть къ одному виду, Dr. 
polymorpha. Если-бы поэтому иЗкоторые элементы 2-й 
понтической фауны не выселились-бы въ AAKlÄCKO-NOHTIÄCKIÄ 
бассейнъ, все характерное «понтическое» почти безслВдно вы- 
мерло-бъ. Мы выше уже изображали постепенную передачу 
элементовъ фауны изъ бассейна въ бассейнъ, до современнаго 
понтическаго включительно. Мы знаемъ, что передача не 
могла совершаться въ 1-ую понтическую эпоху: въ это время 
состояе дакЙско-понтическаго бассейна боле напоминало 
по своимъ услоямъ сарматскую эпоху. Проникновен!ю пон- 
тическихъ видовъ сюда м8шала поэтому относительно большая 
соленость воды. Лишь въ пачалВ 2-й понтической эпохи она 
настолько уменьшается, что начинается иммигращя средне- 
дунайской фауны. Къ этому времени уже усп8ло совершиться 
и закончиться развите многихь видовъ и даже групиъ. Мно- 
rie виды вымерли, нфкоторыя тусы были близки Kb выми- 
раню (Gong. subglobosae). 


1) За исключешемъ арапатакскаго бассейна, въ которомъ мы должны 
предположить большую солевоватость, и С. tenuescensPen. Славов. 
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Этимъ объясняется, почему н8которыя группы не вышли изъ 
предзловъ среднедунайскаго бассейна (Cong. subglobosae). 

Друпе переселились болфе или менфе далеко въ дакЙско- 
noHTiäckiä бассейньъ (Cong. mytiliformes, rhomboideae, Dreis- 
sensia, Dreissensiomya). 

Изъь всзхъ элементовъ боле приспособленными въ новой 
области оказались однако новыя Dreissensiae, ч$мъ ста 
ринныя Сопзег!зе (по неизвЗстнымъ намъ причинамъ). Въ 
дальнзйшей истори дакйско-понтЙскаго бассейна он pbma- 
тельно берутъ перев$съ надъ послЗдними, и вымираше Соп- 
Бег! ае въ этихъ областяхъ, совершившееся туть къ концу 
2-й понтической эпохи, нужно очевидно приписать тому, что 
онф пали въ неравной борьбВ съ бояЗе живучими Dreissen- 
518. Это особенно иметь м8сто для Dreissensiae cari- 
natae и единственнаго представителя Соп&. mytiliformes — 
Congeria subcarinata Desh. Обликъ ихъ одинаковый, 
образъ жизни тоже—и Tb и Apyria образуютъ большшя коло- 
ни, прикрёпляясь свойми развитыми биссусами. МилШонами 
переполняеть Gong. subcarinata Desh. нижние пласты 
камышбурунскихъ фалёновъ, выше становится она pbre и Kb 
ней присоединяется, правда, въ самомъ незначительномъ коли- 
чествз Dreissensia angusta, очень еще малорослая. Ha 
границ рудныхъ пластовъ (3-й понтическй ярусъ) Gong. 
subcarinata исчезаеть, иея MECTO занимаеть въ огромномъ 
количеств размножающаяся и достигающая значительныхъ 
размзровъ Dreissensia angusta. Еще раньше повидимому изъ 
нея усп®ла развиться Dreiss polymorpha — одинъ изъ са- 
мыхъ стойкихъ типовъ семейства, который быстро распростра- 
няется во BCh стороны, даже въ р3ки (чего нельзя сказать о 
всзхъ другихъ видахъ) и проникаетъь въ средне-дунайсыя ле- 
BAHTHHCKIN озера—родину своихъ предковъ. Меньшее распро- 
странеше и вымираше Gong. rhomboideae и Dreissen- 
siomy&a скорЗе надо приписать слабому развито песчано- 
илистаго дна въ понтйской части бассейна, который предпо- 
читался TIME и другими. Во всей области развийя одесскаго 
известняка мы не встр8чаемъ HA представителей Gong. rhom- 
boideae, ни Dreissensiomya. Въ то-же время это область 
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развит!я известняковъ и песковъ. Глинистые осадки тутъ очень 
р8дки. Можетъ быть, что и глубина, по крайней мЪрЪ, для 
Gong. rhomboidea, играла TyTb роль. Характеръ сопут- 
ствующей ей фаувы повидимому указываетъ на тая условия, 
которыя могутъ быть осуществлены либо на порядочной глу- 
бин, либо въ тихихъ спокойныхъ бухтахъ. А бассейнъ одес- 
скаго известняка былъ повсюду очень мелокъ. Также и въ 
Румынм надъ тонкими глинистыми пластами съ остроребер- 
ными Cardium и Сопз. rhomboidea слЗдуютъ мелковод- 
ные, песчаные, нерЗдко грубозернистые осадки —- и въ нихъ 
ужъ Hbrp Cong. rhomboidea. Весьма возможно, что 
обмельчан!е бассейна могло служить такимъ образомъ причи- 
ной вымирашя Cong. rhomboidea въ дакйскомъ бассейн$. 

Въ концф концовъ, къ началу 3-й понтической эпохи, 
за исключешемъ одиночной Dreissensiomya въ камышбу- 
рунвкихъ рудныхъ пластахъ исключительно господствукть 
Dreissensiae, 065 группы которыхъ развиваются парал- 
лельно, причемъ часть видовъ съ малыми измЗнен!ями дохо- 
дить До нын®шнихъ временъ, обитая и теперь въ каешй- 
скомъ бассейнз. Еще недавно однако тождественные или па- 
раллельные виды существовали въ области Чернаго моря. а 
именно Dreiss. polymorpha, crassa, rostriformis, 
Tschaudae var. Въ настоящее время въ устьяхъ Черно- 
морскихъ PER мы повсюду находимъ лашь Dreiss. poly- 
morpha, да въ устьз Буга Dreiss. bugensis (родственную 
съ Dreiss. Tschaudae). Исчезновене прочихъ видовъ обя- 
зано крупнымъ физико-географическимъ измзнен!ямъ въ черно- 
морской области. Она недавно еще была огромнымъ COACHO- 
ватоводнымъ, Касшю подобнымъ бассейномъ. Проникновене 
въ него водъ Средиземнаго моря было гибельно для той части 
фауны, которая почему-бы то ни было He могла удержаться 
въ лиманахъ, напримръ для глубинныхъ формъ, не подымав- 
шихся Kb берегу. Kr числу такихъ формъ принадлежала и 
Dreissensia rostriformis. Если судить по Касшю, она и 
въ Черномъ мор} жила на глубинахъ оть 20 саж. и поэтому 
при осолонени Понта ей некуда было укрыться (ве лиманы 
мельче) и пришлось погибнуть. Это прекрасная иллюстрация 
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того, какое значене въ вопрос о вымирани видовъ имзютъь 
физико-географичесые факторы. 

_ Итакъ, гдз только у насъ были как!я-нибудь точки опоры, 
мы видимъ, что процвЗтане и вымиране видовъ и группъ 
Dreissensidae главнымъ образомъ обусловливалось физико- 
географическими условями. ДалЪфе мы имЗли основан!е пред- 
полагать борьбу за существоваше между OTABIbHEIMH видами, 
ведущихъ съ одной стороны къ дифференцировкВ видовъ, съ 
другой стороны къ вытЁсненю однзхъ формъ другими (Cong. 
subglobosae и Cong. rhomboideae, Congeria subcarinata и 
Dreissensia angusta и т. д.). Третьей причиной вымиран!я BH- 
довъ было, соглаено Неймайру ихъ обновлене, перерожде- 
nie въ друге близме виды, оказывавшеся боле приспособ- 
ленными къ жизни. Само собою разумЗется, что мы не въ 
силахъ объяснить каждый частный случай, и намъ приходится 
довольствоваться лишь общими фактами. 

Заканчивая нашу работу, высказываемъ искреннее желане 
BCTPETHTL справедливую критику сообщенныхъ въ ней фэактовъ, 
соображен!й, выводовъ и гипотетическихъ предположений. Эта 
критика можеть быть откроеть намъ Tb или друйя ошибки, 
которыя мы поспёшимъ исправить, & въ случа Hecornaciä 
или сомнзиЙ мы будемъ стараться собирать новыя данныя 
для HXb выясневЯя. 


ДОПОЛНЕГГЯ. 


Во время печатан!я работы были зам чены н3зкоторые про- 
пуски, неточности, стали извзстны н$которые {новые виды, ми 
довелось увидФть HBKOTOPEIA, OCTABABMIACH до сихъ поръ недо- 
ступными формы, появились работы, содержап!я замфчашя о 
дрейссенсидахъ. Я считалъь необходимымъ поэтому прибавить 
къ нашей работ въ вид дополнен!я н%®сколько замфчанй и 
вставокъ. 


Аз cmpanuyn 9. 


Въ 1845 г. Нисть 1) далъ списокъ дрейссенсидъ, ставшихъ 
до тзхъ поръ извЗстными, и раздфлилъь ихъ на неимфющихъ 
cuilleron (Dreiss. subglobosa, palatonica, subcarinata, ungula 
caprae, triangularis, polymorpha, bilocularis, iniquivalvis, rostri- 
formis) и имфющихь еб (Dreiss. cyanea, cochleata, africana, 
Basteroti, Brardi). Такимъ образомъ прюритеть раздфленя 
дрейссенсидъ на ABB группы: зпофизоносныхь и безапофи:- 
ныхъ принадлежить не Дункеру (стр. 13), но Нисту. 


Ks стр. 16. 


Относительно того, что Му. leucophaetus дЬйстви- 
тельно Сопсег!а см. стр. 568 и примфчаня къ стр. 563. 


') Nyst. Coquilles et polypiers fossilles de la Belgique. M&moires cou- 
ronn&s et möm. des savants Etrangers publies par l’Acad. de Belgique. 1845. 
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Ks стр. 54. 


Существован!е свободно плавающихъ личинокь у Dreissensia 
предполагалъь еще Ланкестеръ (См. Sollas, Origin of Fresh- 
water Faunas. Scient. Transactions of Royal. Dublin Soc. Ш. (ser. 
2). 1883—87 p. 98). 


Rs стр. 76. 


Cong. curvirostris, см. рис. 4. настр. 142. 


Ks стр. 79. 


Бельчйская форма, которую Нисть опредЗлилъ за С. Bas- 
{его 1, еще д’Орбиньи была ge подъ именемъ Con ge 
_ г1а Nystiana (Prodröme. XXVI, ЛМ 290). 


Es стр. 80. 


Onnenreämp (Brackwassermollusken aus der Kreide und 
dem Eocän Ungarns. 1892. р. 716) полагаеть, что kb Сопе. 
Basteroti слЗдуетъь отнести форму упомянутую Гандткеномъ 
подъ именемъь Cong. Brardi (Handtken. Graner Kohlenge- 
biet. Jahrb. d. k. ung. Anst. I. 1872. p. 76). 

Пауль (Beiträge zur Geologie 4. nördlichen Bosniens Jahrb. 
4. К. К. ©. В. Anst. 1879. № 4) приводить Congeria Bas- 
teroti изъ-подъ средиземно-морскаго известняка у Дервента 
въ Боснш. 

Аз стр. 91. 


Congeria Deshayesi scrpbuaerca, по словамъ Капел- 
лини, и въ пластахь Монте-Бамболи (см. также стр. 544). 


Rs стр. 93. 


Среди современныхъ представителей группы mytiliformes 
пропущены сл8дующе виды: 
Congeria Mörchiana Dunk. 
» Pfeifferi Dunk. 
» leucophaeta Conr. 
» bassamensis de Serres. 
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Congeria Mörchiana Dunk. 


1855. Dunker. De Septiferis et de Dreissensis, р. 18. 
1858. Adams. Genera, р. 522. 

1858. Fischer. Enumeration. J. 4. С. УП. р. 132. 
1858. Ree ve. Conch. Icon. № 52. Pl. X fig. 57. 


Длагнозь Дункера: «Testa paullulum convexa, ovata oblonga, 
interdum subtrigona et valde inaequivalvi, concentrice striata, 
albida, zonis nigricantibus inaequalibus variegata, epidermide 
olivaria coloris, rugoso lamellosa, interdum paene araneosa induta; 
umbonibus acutis, subarcuatis, saepius decorticatis». 

Длина 11 линй. Oruomenie 100:55 : 42. 

Островъ Св. 9омы. 

По Дункеру, близка къ ÜCong. Sallei и Gundlachi. 


Congeria Pfeifferi Dunk. 


1853. Dunker. Zeitschr. f. Malac. p. 88. 
1858. Dunker. De Septif. et de Dreiss, р. 17. 
1858. Adams. Genera, p. 522. 

1858. Fischer. J. de C. VII, p. 132. 


Aiarnosp Дункера: Testa ovata, subrhombea, tumida, inae- 
quivalvi, interdum subtortuosa, alba; zonis irregularibus cinera- 
сео fuscescentibus picta; concentrice striata, epidermide tenui, 
lamellosa, olivacea vestita; valva dextra ad marginem prosili- 
ente; apicibus inclinatis, extrorsum parum incurvis, subacutis; 
septo parvulo haud profundo; fossula ad ligamentum recipiendum 
longa, demidiam fere valvarum longitudinem aequante; basi valde 
ventrosa, rima bysso destinata parva et angusta. 

Куба (въ соленоватой Bon). 


Congeria leucophaeta Сопг. 


Mytiluslencophaetus Conrad. Journal of Acad. of Nat, sciences 
of Philsdelphia. Vol. УТ. prt. 2. р. 263. Pl. XI. fig 13. 

Mytilopsis leucophaetus Conrad. Description of a new genas of 
the family Dreissensidae. Proceed. of the Acad. of nat. Sc. of Philadelphis. 
1857. р. 151. 
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Mytilopsis lencophaetus Dall. Bull. of United states Nat. 
Museum. № 37, р. 40, 


Мы уже имфли случай указать на новые мотивы, которые 
побуждаютъ насъ съ еще большею увЗренностью утверждать, что 
Myt. leucophaetus Сопг. дёйствительно конгеря. Быть 
можеть, что онъ въ дёйствительности тождественъ съ однимъ 


изъ описанныхь Реклю, Рееве и Дункеромъ змериканскихъ 
видовъ. (См. стр. 563). 


Congeria bassamensis Serres, 


Dreissena bassamensis Marcel de Serres. Note sur l’origine 
marine des &speces du genre Dreissena. Revue et magaziı. de Zoologie de 
Guerin (21, УП, р. 574). 


Эта KOHTEPIA, оставшаяся неизображенною и весьма коротко 
описанная (см. дагнозъ на стр. 561), быть можеть тождественна 
съ однимъ изъ изображенныхь африканскихъ видовъ. 

Нах. Бассамъ, Африка. 

‚ Изъ числа перечисленныхъ на стр. 134—140 видовъ Mu 
удалось видфть въ коллекци Берлинскаго естественно-историче- 
скаго музея многШе изъ оригиналовъ Дункера, а равнымъ 
образомъ и другаго происхожденя. Къ coxaıbaim я не имЗль 
довольно времени, чтобы заняться ихъ подробнымъ изучешемъ, 
ни тёмъ боле ихъ фотографировашемъ или рисован!емъ. Огра- 
НИЧИвВаюсЬ поэтому н®которыми замфчан1ями, сдВланными мною 
въ теченши HECKONBKHXB часовъ, проведенныхъ въ музеЗ. 

Congeria americana Recl. У этой формы апофиза 
развита весьма слабо, является почти вдавленной во внутрен- 
нюю сторону верхняго края у начала перегородки (оригиналъ 
Дункера). 

Congeria africana Ben. КромЪ оригинала Дункера, въ 
коллекцш Берлинскаго музея находятся многочисленные экзем- 
пляры этого вида изъ р. Сенегала. МнЗ удалось получить въ 
мое распоряжене одинъ полный экземпляръ этой раковины и 
на основанш его и замЗтокъ, сдЗланныхъ въ музеф, я могу дать 
слздующее onucanie ея: 


42 
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«Раковина маленькая, тонкая, удлиненно округлая, лишен- 
ная киля. Верх край слабо выпуклый, около !/2 длины ра- 
ковины. Зад!й край правильно изогнуть, вначалВ на неболь- 
шомъ протяженши параллельный нижнему. НижнШ край очень 
слабо выпуклый, съ едва замЗтнымъ вдавлешемъ подъ HOCH- 
ками. Киля н$тъ. Килевая лин!я равно далека OTb верхняго и 
нижняго края, вовсе не обозначена килемъ. Вдоль нея спин- 
ная и брюшная поверхности совершенно плавно переходять 
другъ въ друга, 065 совершенно одинаково спадають Kb соот- 
взтетвующимь краямъ. Поверхность раковины шереховата 
(брюшная глаже) оть слЗдовъь приподымающихся концентри- 
ческихъ пластинокъ эпидермиса. ГдЗ онъ хорошо сохранился, 
по дорзальному полю проходить два ряда острыхъ чешуекъ 
эпидермиса въ вид$ радальныхъ рядовъ. Вообще говоря эпи- 
дермальныя ребрышки не имфютъ строго концентрическаго на- 
правлен1я, но извфстнымъ образомъ сплетаются, образуя родъ 
сзти. Окраска состоитъь изъ острыхъ, иногда сливающихся 
темныхъ зигзаговъ на дорзальномъ полф. Носики маленьюе, 
нфсколько завернутые. На правой CTBOpkb подъ ними зубикъ, 
напоминающй спиральное ребро Cong. amygdaloides. 
Биссальная выемка находится цфликомъ въ лЪвой створк&; 
соотвфтетвенно этому на той же створк8 находится биссаль- 
ная бороздка и нижнЙ край при разематривани снизу съ 
выр$зкой. & не прямолинейный, какъ въ правой. 

Перегородка маленькая, относительно широкая, апофиза 
заостренная, сильно отогнутая внутрь. Мант!ная бухта сзади 
представляеть небольшую бухту». 

РазмЗ ры: длина 13, ширина 6, толщина 3,5 MM. 

МЗ стонахожден!е, р. Сенегалъ, на HEKOTOPEXT экзем- 
плярахъ наросли мелме Balanus. 

По своимъ очертанямъ, положено килевой лин и округ- 
лости спинки раковины, этотъ видъ скорЗе относится къ групп® 
modioliformes (напоминая Cong. Rzehaki, amygdaloides). 

Такимъ образомъ мы не должны считать группу modioli- 
formes вполн вымершей. Существуютъ-ли. однако еще Kakie- 
либо представители этой группы въ АфрикВ, мы сказать не 
можемъ. 
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Congeria domingensis Recluz. Судя по коллекци 
Берлинскаго музея, живетъь также въ ВенецуэлВ, въ pbrb Чи- 
рибичи (Chiribichi) у Пуерто Кабелло, и у Барцелоны, близъ 
Гвайяры. По замЗчанямъ коллектора (Гокнера), въ обоихъ 
случаяхъ на устрицахъ. 

Congeria Gundlachi Dunk. На Дункеровскомъ экзем- 
плярз м3стонахождене обозначено какъ Insula Pinorum, 
т. е. островъ Пино къ югу отъ Кубы. 


v 

Pac. 13. A.Congeria Mörchiann. BCongeria Domingensis. C—Congeria Ross- 

maessleri. D--Congeria Americans. E—Congeria Sallei. F—Congeria Riissi. 

G--Congeria Milleri, H—Congeria Ecuadoriana. (Фиг. A—E no Reeve, F—H 
no Кобельту). 


Congeria Riisei Dunk. Ha этикеткахъ коллекции bep- 
линскаго музея какъ м$стонахожден!я обозначены: островъ 
Bierv (Vieque) и Порто Рико на ЯмайкВ. Какъ у Gong. 
Riisei, такъ и у Cong. domingensis есть два ряда ра- 
дальныхъ чешуекъ. 

Congeria Sallei Вес! 17. Какъ м%стонахожден!е пока- 
занъ островъ Св. 9омы. 

42* 
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Congeria ornata Mor. Какъ м%Ъстонахождене показана 
pbra Конго. 

Kpomb этихъ видовъ въ коллекци Берлинскаго музея на- 
ходится HECKONbEO ближе не опредЗленныхъ видовъ, какъ то: 

Congeria sp. Казаманекъ, Габунъ. 

Congeria sp. Р8ка Сань Кристобаль. 

Congeria sp. Островъ Св. 9омы. 

Congeria nov? sp. Весьма крупная форма среди индифе- 
рентныхъ современныхь mytiliformes изъ Pio Гача въ Новой 
Гренад. Этоть видъ достигаеть значительныхъ разм$ровъ, до 
35 мм. длины, при 15 мм. ширины и 8 мм. толщины. Форма 
тупокилеватая, удлиненная. ВерхнШ край около половины 
длины раковины, слабо выпуклый, образуеть слабо замтный 
уголь съ довольно длиннымъ заднимъ краемъ, начало котораго 
боле или менфе параллельно нижнему краю. Ниже край 
въ зависимости оть различнаго развитя биссуса то довольно 
прямъ, то вогнуть, TO наконецъ В-образно изогнутъ. По- 
верхность покрыта образующимъ приподымающяся концен- 
трическя ребрышки эпидермисомъ; килевая лия лежитъь 
близко къ вентральному краю, обозначена лишь очень тупымъ 
краемъ. Вентральное поле довольно круто, съ глубокою бис- 
сальною бороздою на правой створкЗ. Макушки заостренныя, 
но съ тупыми носиками. Въ правой створкЪ край раковины 
HECKONBEO отступаетъь подъ носикомъ, тогда какъ въ лфвой 
подъ послёднимъ есть выемка для принятя этого выступа, 
сопровождаемая снизу слабымъ выступомъ. Церегородка весьма 
значительная, иногда удлиненная. Апофиза заостренная, сильно. 
отогнутая, почти перпендикулярная къ перегородк$. Лигамент- 
ная борозда весьма крупная, р$зко выраженная. 

По величинз и форм приближается къ Cong. М! ег! 
Clessin изъ Экуадора. Не будучи знакомъ съ оригиналами 
послздняго, не могу утверждать, что новогранадская конгер!я 
отлична оть Экуздорской. Тотъь же видъ’имфется въ коллекции 
Берлинскаго музея изъ Хигаротте въ Венецуелф. 
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Rs стр. 145. 


) 

По Hayam Congeria, похожая на Congeria styriaca 

нопадается въ угленосныхъ отложешяхь Бидровца и Витовца у 
Загреба, подъ лейтовскимъ известнякомъ. См. стр. Alb. 


Es стр. 155 « 156. 


Кардинали приводять изъ Пезаро какую-то форму нодъ 
именемъ Gong. triangularis? Partsch безъ всякихъ даль-. 
н®йшихъ объясненйй. 

Въ коллекщи Берлинскаго музея находятся типичные эк- 
земпляры Gong. triangularis изъ Тотъ-Горка (Tot-Gyork), 
откуда еще Гбрнесъ приводилъ эту форму. 

Прочя м8стонахождешя, приводимыя Гёриесомъ (Гойсъ, 
Гого Лейтенъ, Штрейфлингь у Крейцитеттена, Тинше, Гадасъ, 
Ачъ-—Аез на БФлой Дрин®, Зала Апати, Ченгалеги у Вай- 
щена, Каполчъ и Петринья) мною не были проемотрёны и 
нуждаются въ пров8ркЗ. = 

Cong. ef. triangularis упоминается Фуксомъ изъ Гор- 
Haro Еловна у Нридора (Bocaia). Ann. 4. К. К. naturk. Hof— 
Museum У. % 4, р. 115. См. также erp. 416. 

Не просмотр8ны мною также мелыя формы, опредфленныя 
Фуксомъ, какь Cong. triangularis изъ ВФнскихъ колод- 
цевъ. См. Fuchs und Karrer. Geelogische Studien etc. Ma- 
piarumdp (р. 27), Мейдлингь (р. 30), Гумпендорфъ (р. 37), 
Вериитъ (р. 41) и др. 

Брусина (Neogenska zbirka iz Ugarske, Hrvatske, Slavonije 
i Dalamacije na Budimpestankoj 1710751. Hrvatsko naravoslovno 
‘drustvo. God. IX. 1896) приводить какъ мёстонакожденю еще 
Глоговнину въ Кроаци, a форму, упоминаемую Галавачемъ 
изъ Шегзарда (Ob. Pont. Fauna у. Szegzard, р. 81) выдёляетъ 
подь именемь Сопрег!а Halavatsi (р. 142) безъ ближай- 
meh характеристики. 
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Аз стр. 181. 


Капеллини приводить Dreissena Brardi изъ Покуретца 
(Giacimenti petroleiferi di Valacchia, р. 26) и Maranu въ Ру- 
мыни (14. р. 24). ДЗло идетъ очевидно о разныхъь видахъ, 
такъ въ первой MECTHOCTH такъ наз. Dreiss. Brardi scerpb- 
чается въ пластахъ съ Paludina «напоминающей P. acha- 
tinoides» и съ Gard. acardo (подъ этимъ именемъ авторъ 
pasymbıp Cong. rhomboidesa). :.ВЗроятно дЗло идеть о 
мелкихъ Dr. rostriformis или о чемъ нибудь подобномъ. Ha- 
обороть «Dreiss. Вгаг@» у Матицы scerpbuaerca вмЪстВ съ 
Lucina affinis Eichw. (т. е. моей Lucina pseudonivea), 
значить въ мэотическомъ APYCE, и BEPOATHO какая нибудь изъ 
мелкихъ конгерй, встр8чающихся въ этомъ ярусз въ Румынии. 


Es cmp. 183. 


Итальянске авторы приводять подъ именемъ Gong. amyg- 
daloides различныя мелыя формы изъ итальянскихъ конге- 
ревыхъ пластовъ, какъ то: изъ Анконы (Капеллини), долины 
Морры (онъ-же), Пезаро (Кардинали) и Санъ-Джорджю въ 
Сицили (Кафичи). Формы, приводимыя М. Гёрнесомъ изъ 
Гайнфарена, Груссбаха и Фельдеберга, относятся къ mytili- 
formes. Боле точнаго опредвлен!я дать не могу, по отсут- 
ствю боле точныхъ замЪтокъ. 


Es стр. 199. 


Къ числу синонимовъь Gong. Zagr.abiensis нужно до- 
. бавить: 

1890. Congeria zagrabiensis Löroutchey: Pontische 
Fauna у. Мазу-Мапуок. р. 14. 


1894. » » » Pontische 
Fauna von. Szegzard etc. p. 82, 


Kr числу mbcrouaxomıenif: Бакоча, Кисъ. Е (Ком. 
Баран!я), Наги-Манокъ и Шегзардъ. Экземпляры изъ Наги- 
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Manioka по Лбрентею должны быть еще kpyuHbe, чЗмъ Округ- 
ляксые (длина—79 и ширина 63 мм.). Въ числ отлич Й отъ 
Cong. Czizeki по Jlöpentew является то обстоятельство, что 
<HOCHKH завернуты впередъ, & не назадъ, какъ у Сопа. Се». 
Kr сожалёню я не располагаю теперь экземплярами Gong. 
Czizeki и не могу поэтому провЗрить справедливость за- 
мфчан!я МЛёрентея, ‚однако, если судить по моимъ фотогра- 
ф!ямъ, носики у Gong. Gzizeki также завернуты впередъ. 


Rs стр. 210. 


He Gongeria-ıu cf. dalmatica подразумЗ вается 
Биттнеромъ (Einsendungen von eocänen und neogenen Petrefa- 
«еп aus der Hercegowina. Verhandl. 1883. № 9, р. 135) 
подъ именемъь Congeria sp. поу., «стоящ ближе всего Kb 
Cong. Partschi, но съ прямымъ замочнымъ краемъ и р3з- 
кимъ крыловиднымъ. расширенемъ», съ берега Наренты, къ 
югу оть Мостара | 

| Ks стр. 211. 


Къ числу синонимовъ Üongeria banatica надо добавить: 
1893. Congeria banatica Lörenthey. Beiträge zur 
Kenntniss 4. unterpont. Bild. Szilagyer Comitates etc. р. 307. 


Es стр. 217. 


Къ числу CHHOHUMOBB Сопбег!а Partschi надо доба- 
ВИТЬ: 
1893. Congeria Partschi Lörentheyl. с. р. 197 


et 292. 
Ks стр. 223. 


Bnocubactsin С. Брусина, повидимому, HSMbHHID свой 
эзглядъ и считаеть эти мелюя раковинки за особый видъ. 
Это видно изъ того, что Лёрентей въ своей замткВ о por 
Papyrotheca 1), исчисляя фауну Тинне, приводить отсюда 
и Gong. Martonfii=selenoides Brus. 


!) Е. Lörenthey. Einige Bemerkungen über Papyrotheca. Földtani 
Közlöny Bd. ХХУ. р. 392. 
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Ks стр. 225. 


Въ ıpynb Сабба Отефанеску ') (Etudes sur les Terrains 
tertiaires de la Roumanie. M&m. de la Soc. Geol. de France. 1896. 
р. 77, pl. УП, fig. 27—30) описывается и изображается 
Congeria rumana п. Sp., весьма близкая къ нашей Conge- 
ria subrhomboidea. На мой взглядъ эта форма составляетъ 
слЗдующее звено между Cong. rhomboidea и subrhom- 
boidea. Она именно площе rhomboidea и очертаня ея 
mente р$зки, чЁмъ у послЗдней, но онё еще 60156 округлы у 
subrhomboidea. При этомъ отношешя между собою краевъ 
Cong. rhomboidea и Cong. гашапа сходны и отличаются 
оть отношен краевъ у Cong. subrhomboidea. 


Ks стр. 235. 


Виды konrepif, извЁстные “HB лишь по именамъ: 

Congeria quadrans Handmann. Леоберсдорфъ 

Congeria tinnyeiana Lörenthey. Földtani Közlöny. XXV. р. 
392. Tunnie. 1 

Congeria dactylus Brus. Note sur le groupe d’Aphano- 
tylus. Кенезе. 

Congeria Halavatsi Brus. См. стр. 166. 

Виды конгерЙ ближе He0NperbeHHHe, упоминаются: 

1) изъ буровой скважины Францфельда (ком. Торонталъ). 
Halavats. Földtani Közlony. XXI, р. 211, 

2) изъ понтическихь отложенй Сочанъ-Тирнова (KOM. 
Kpacco Шбрени), съ Pleurocera Косм, Melanopsis, Tinnyei. 
Halavats. Ueber die Neogenbucht von Szocsan-Tirnova, 
Földtani Közlöny. XV, 

3) изъ буровой скважины Герцеггаломъ (ком. Ilemrp), съ 
Melanopsis Bonei etc. Halavats. Földtani Közlony. XXII, 1829, 
р. 202, 


2) Этоть трудь авторь имЪлъ любезность прислать миф въ концв сев- 
тября 1896, я поэтому пе могь ниъ воспользоваться HPE нечетенш система- 
тической части, печатан1е которой было закончено уже въ начах® марте. 
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4) изъ О —Курда, форма похожая на Cong. mytilopsis, 
Lörenthey. Die pontische Faune von Kurd. Földtani Közlöny. 
XXIV, р. 76, 

5) изъ Купреса (Bocnia) маленькая, гладкая, треугольная 
форма. Fuchs. Annalen des Hof-Museums. Bd. V, № 4, 
p. 115, 

6) изъ Будафы (у Фюнкфкирхена) видъ Congeria въ 
пластахь съ Melania Escheri. Tb-xe пласты у Маджаръ 
Гидаса покрываются отложен1ями съ Pectunculus pilosus. 
(Böckh. Сео]. und Wasserverhältnisse der Umg der Stadt Fünf- 
kirchen, p. 215), 

7) nova forma Lörenthey (Beiträge zur Kenntniss der unter- 
pontischen Bild. des Szilagyer Comitates, р. 312). Олахъ-ла- 
падъ. Слои съ Lyrcaea. Авторъ сближаетъ этоть видъ Ch 
Cong. angustaRouss. var. В. Hörn. Рисунокъ однако 
представляетъ мало сходства. 


Ks стр. 249. 


Kr canounumeb о Dreiss Rimestiensis Font. вадо 
добавить. 


1896. Dreissensia Rimestiensis Sabba Stefanescu. Findes sur 
les terrains tertiaires de la Roumanie, р. 73, Pl. УП, fig. 7—12. 


М®стонахожденя, указываемыя Стефанеску: Глогова (узздъ 
Мегединцы), Сеч1ури (Горж!у), Валлеа Жосулуи и Рыпа Tio- 
ноай» (Аржезу), Вулкана-луи-Панделе и Вузкана-де-жосъ 
(Дымбовица). 


Rs стр. 264. 


Ca66a Стефанеску въ своемъ вышецитированномъ трудё 
описываетъ дв новыя, по его мн$н!ю, дрейссении: 
Dreissensia rumana Sabba, р. 74, Р.УП, fig. 13—18. 
Dreissensia corniculata Sabba, р. 74, Pi. УП, fig. 19—96. 
Конечно формы, описанныя подъ этими именами, N’BÄCTBE- 
тельно отличаются оть оригинала Dreiss. rostriformis 
Desh., представляющаго, какъ мы уже имзли случай гово- 


— 666 — 


рить (стр. 278), сравнительно р3здкую форму, однако при 
значительной полиморфности Ёамышбурунскихь Dreiss. 
rostriformis мы могли ограничиться лишь установленемъ 
ряда разновидностей, могущихъ, съ точки зрён1я Стефанеску, 
считаться за виды. Поэтому на мой Barıaap Dreissensia 
corniculata Sabba, fig. 19—22 соотвЗтствуеть нашей 
var. curvirostris, a fig. 23—24 приближается къ уаг. 
vulgaris. Рисунки, представляющие Dreiss. гаш апа, 
соотв#тствують разнымъ разновидностямъ: fig. 13, 14 и 17 
походять на var. distincta, a fig. 18 напоминаеть молодые 
var. vulgaris. 


Ks стр. 356. 


Сабба Стефанеску (1. с. р. 6) приводать также Dreis- 
sensia polymorpha изъ сарматскихъ пластовъ Боготина, 
у Радуканени, въ долинё Прута, гд$ по показашямъ автора 
замЗчается см$сь сарматскихъ видовъ съ пр8еноводными (Ме- 
lanopsis Sinjana Brus., Bouei, Neritina Constantiae Sabba, Lim- 
nium moldavicum). Мы позволимъ Ce6b высказать предполо- 
жене, что здЗсь BIO идетъ о форм, похожей или тождест- 
венной съ Gong. sub-Basteroti Sinzov поп Tourn. 
изъ пластовь Лопушны. '), фауна которыхъ представляеть 
такую-же смфсь формъ. 


Ks стр. 357. 


Лёрентей приводитъ Dreiss. polymorpha изъ Шегзарда 
(2-й понтичесюый ярусъ), увЗряя, что его экземпляры вполнз 
сходны съ дунайскими и касшйскими. Отсутствые рисунковъ 
лишаеть- насъ возможности судить о значенши шегзардской 


формы. 


) См. Синцовъ.. Овисаше вовыхъ и малоизелвдованиыхъ фориъ рако- 
BEHb изъ третичныхъ образова! Новоросе!и. Ст. 5-an. Санцовъ отеюда при- 
водить и Melanopsis Sinjana Вгив. (Mel. Sinzovi Brus. Verhandl. 
4. К. К. в. К. А. 1885.) и Neritina crenulata Klein, повидимому 
тождественную съ Мег. Constantiae Sabba. 
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Онъ же указываетъ на нахождене Dreiss. polymorpha 
въ верхнемъ горизонт шеклерскихъ пластовъ (см стр. 460). 


Аз стр. 358. 


Въ коллекци Берлинскаго музея имЗются экземпляры такъ 
наз. Dreiss. polymorpha изъ палюдиновыхъь пластовъ 
Подвина, у которыхъ киль является нитевиднымъ, особенность, 
которую мы никогда не наблюдали у несомнзнныхъ Dreiss. 
polymorpha Pall. Не представляетъ-ли вообще такъ наз. 
Dreiss. polymorpha изъ палюдиновыхъ пластовъ Славовши 
особый видъ, боле близый къ Dreiss. cristellata, WEM къ 
Dr. polymorpha, быть можеть промежуточный между ними? 

Пенеке (Penecke. Beiträge zur Kenntniss der Fauna der 
slavonischen Paludinenschichten. II-ter Theil. Beiträge zur 
Paleontologie Oesterreich Ungarns und des Orients. Bd. IV. р. 
62) приводить Dreissensia polymorpha Pall. еще изъ 
слёдующихъь м8стностей: Сибинь (b,), Цигельникъ (b,), Ma- 
лино (b,), Сибинь, Малино и Новска (с,), Чапла и Репуж- 
ница (c,), Чапла, Ковачеваць и Репужница (с,). Изъ Румыши 
Ca66a Стефанеску (1. с. стр. 72) приводить Dreiss. poly- 
morpha изъ слЗдующихъ м3сть: Балта, Бреаста, Боковацъ 
въ долин8 ЯЙу (Долж!у), Валеа-луи-Кыне, долина Жилорту 
и у Сеч!ури, долина Амаради (Горжу), при схождени до- 
лины Дофтаны и долины Праховы (Прахова), у Вулкана-луи 
Панделе (Дымбовица), у Пыклеле (Буцау). 


Ё стр. 370. 


Въ палеонтологической коллекщи Берлинскаго музея на- 
ходятся двЪ створки Абиховской Congeria Diluvii, изъ 
Ани подъ именемь Myt. polymorphus, поразительно похо- 
xiä на рисунки Абиха. Ha этихъ экземлярахъ я могь убЪ- 
диться въ принадлежности вида Kb роду Dreissensia, Во 
всякомъ случаБ совершенно тупой, округлый киль, крыловид- 
ное расширене и болЪе значительная величина при относи- 
тельной тонинз отличаютъ его несомнзнно оть Dreiss. ро- 
lymorpha. 
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Es стр. 376—378. 


Какъ мы уже выше имфли случай замФчать, мы скло- 
няемся теперь къ MHEHII, что Dreissensia Crosseana и 
Massiei должны быть исключены изъ рода Dreissensiau 
по всей BEPOATHOCTH BMECTB съ изкоторыми другими, китай- 
скими р%ёчными митилидами должны составить особый новый 
родъ прёсноводныхъ митилидъ. Окончательное р8шеше этого 
вопроса должно быть отложено до изсл8доваШя самого жи- 


вотнНаг®. 
I 
( 
| Ay 


Рис. 14. «Dreissensia Massiei» Mor. Ги II—uar. вел. (сбоку и впереди), 11 — 

ТУ, увел. въ 2 раза, Ш-—носики изнутри, 8— перегородка, р-исчерченное про- 

етрашетво передъ перегородкой, [У — носики снизу, У—украшен!я поверхноств. 
(Набросокъ еъ патуры). 





Bo всякомъ случа полученные мною въ коллекции Бер- 
ARHCKATO музея экземпляры Dreissensia Massiei Мог. 
представляють особенности, чуждыя всёмъ Dreissensia. Ha 
первый взглядъ Dreiss. М авз1е]! чрезвычайно изпоминаетъ 
острокильные виды группы Carinatae, однако при ближай- 
шемъ разсмотрёнм оказываются какъ болфе существенныя, 
такъ и второстепенныя различая. Верх! край прямолинеенъ 
и сопровождается тонкимъ ребровидиымъ утозщен1емъ. 
Заднй край въ начал параллелень нижнему (HA значитель- 
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HOMb протяженши), а потомъ закругляется. Нижн!Й край во- 
гнутый. Киль лежить вентрально, сбоку вентральное поле не 
видно; вентральныя поля обфихъ сторонъ сливаются въ одну 
плоскость, какъ у Dr. angusta (см. 14). 

Дорзальное поле раздЗляется на ABB неравныя части то- 
ненькимъ ребрышкомъ, окончивающимся въ разстоянш ?/s 
длины верхняго края отъ дорзально-анальнаго угла. Верхняя 
часть иметь видъ узкаго клина и болЗе плоска, нижняя го- 
раздо шире, лежить между килемъ и ребрышкомъ и правильно 
выпукла. Эта часть представляеть н8жную своеобразную 
орнаментику: кромЗ тончайшихъ концентрическихь реб- 
рышекъ наблюдаются другя, также весьма тонкля струйки, 
пересфкаюцщя эти ребрышки подъ очень острымъ узломъ; 
такъ 4TO наприм$ръ одна такая струйка, начинаясь у киля 
вмзетв съ концентрическимъ ребрышкомъ, ближе къ дорзаль- 
ному краю уже встрЗчается съ шестымъ или седьмымъ реб- 
рышкомъ кзади оть предыдущаго. Эти струйки не переходятъ 
ражальнаго ребрышка, раздзляющаго дорзальную поверхность 
на дв упомянутыя части. Внутренняя поверхность довольно 
сильно иризируеть. Перегородка явственная, но узкая, слабо 
развитая; впереди ея, между гладкою поверхностью перего- 
родки и острымъ носикомъ треугольное пространство, покры- 
тое поперечными бороздками, производящее такое впечатл8 ще, 
какъ будто оно служить для прикрзплен1я связки !). 

Судя по сходству внзшнему и близости нахожден!я и 
Dreiss. Сгоззеапа должна представлять сходныя особен- 
ности. Другой видъ, сходный съ Оге! 55. Мазз1е1, это одна 
китайская форма въ коллекци Берлинскаго музея, съ над- 
писью Dreissena Swinehoei, China (Richthofen). Едва- 
ли эта форма тождествена съ типомъ, такъ какъ рисунокъ, 
дающ впрочемъ неясное представлеше о форм$, изображаетъ 
сильно изогнутую форму, а д!агнозъ говоритъ о чеправиль- 
ныхь концентрическихь складкахъ и н$зсколькихъ радальныхъ 
ребрахъ, проходящихъ посрединВ ?). 


1) Такое же пространство встрВчается и у морскихъ мятилидъ. 
3) Dreissena Swinehoei Adams. List of additionnal species etc. 
Proceed. ofthe Zool. Soc. ot. London. 1870 р. 379 Tab. ХУП fig. 3. По Ней- 
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Форма же, о которой мы теперь говоримъ и которая кром8 
того встр$®чается, судя по экземлярамъ той же коллекщи, въ 
озерз ТунтингВ, слабо изогнутая и совсзмъ гладкая форма. 
Не смотря на это обстоятельство, наблюдается большое общее 
сходство между Тунтингской митилидою и Dreiss. Massiei. 
Это сходство выражается также и въ характерВ перегородки. 
Она также какъ и Dreiss. Massiei представляетъ спереди 
подъ носикомъ поперечно исчерченное пространство (рис. 15), 
оно лишь занимаетъ сравнительно большее пространство, чЁмъ 
у первой формы, такъ что гладкая часть перегородки весьма 
ничтожна. Раковинз у Тунгтингской митилиды иризируетъь внут- 
ри весьма явственно. 


Рис. 15. Тунтингская «дрейссенс!я». Набросокъ съ экз. Берливскаго музея. 


Такимъ образомъ, если мы должны будемъ установить новый 
родъ или подродъ для такъ наз. Dreiss. Crosseana и Massiei, 
то сюда же мы причислимъ и Тунтингскую форму, & можетъ 
быть и Оге! $5. Swinehoei. Общая форма и присутстве 
перегородки конечно напоминаетъ настоящихь Dreissensia, 
но есть и важныя отличя, какъ исчерченное поле на пере- 
городк$, иризирующая внутренняя поверхность и характеръ 
украшен!й Dreiss. Massiei. Kpom% того присутстве ne- 
регородки само по себЪ несущественно, такъ какъ таковая 





майру — Муй|ив, Оппенгеймъ же заявляетъ, что это «eine echte Tichogonide» 
(Neumayr. N. Jahrb. f. Min. 1883. II. p. 22). Форма эта найдена въ Явтце-Кланг® 
у Ввей-фа. 
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имЗется и у рода Septifer. Окончательное рёшен!е вопроса 
о систематическомъ положени интересующихъ насъ формъ 
слЪдуеть однако отложить до изученя анатом самого жи- 
вотнаго. 


Rs стр. 391. 


Мы должны прибавить къ роду Dreissensia еще слЗ- 
дующ!я формы: 


Dreissensia minima Вгизта. Еще ве описанный BUAb 
изь пластовь Маркушевца. Имя опубликовано Лёрентеемъ 
(Pontische Fauna у. Kurd: 1894. Földtani Közlöny. XXIV, 
р. 77), который нашелъ тотъ же видъ у О— Курда. 


Dreissensia carinata Dunk- (De Septif. et de Dreiss. 
р. 15). Посл осмотра оригинала Дункера, къ Comaıb- 
ню происходящаго изъ неизвЪстной м3стности, я убЗдился 
въ дзйствительной его принадлежности къ роду Dreissensia. 
Это очень небольшая форма (9 мм.) съ округленнымъ ки- 
лемъ, относительно толстая, съ короткимъ прямымъ верх- 
HEMDb краемъ, образующимъ р$зый уголъ съ заднимъ; передняя 
часть послЗдняго, очень длинная, параллельна нижнему краю. 


Dreissensia Pallasi Andrus. 
Табл. ХХ, рис. 33—35. 


Раковина очень маленькая, довольна выпуклая, TOHKO-CTBOP- 
чатая. Верхнй край довольно коротюЙ, прямой, образуетъ 
весьма ясный уголъ съ заднимъ, который вначалВ идеть парал- 
лельно нижнему, а потомъ круто поворачиваетъ. Нижн край 
правильный, слабо выпуклый. Биссусъ значительно развитъ, но 
биссальной выемки не имЗется. Носики острые, но мало вы- 
даюпцеся. Киль близко къ нижнему краю, дугообразно кзади 
изогнутый, вездВ весьма рззко обозначенный, оканчивается не 
на самомъ заду раковины, но н®сколько ближе къ переду съ 
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брюшной стороны, такъ что заднй край еще н$сколько вы- 
ступаеть позади выхода киля. Дорзальное поле слабо вы- 
пуклое, шире вентральнаго. Посл$днее круто, но никогда не 
вертикально, нерздко очень ровно, какъ бы ср$зано ножемъ. 
Перегородка маленькая, узкая, сильно углубленная. Подъ но- 
CHKOMb въ лзвой створкВ маленьый зубикъ, въ правой со- 
отвЗтствующая слабая выемка. Раковины неокрашенныя, CBET- 
лыя или съ концентрическими темными полосами. 

Разм ры: длина— 11; 11; ширина— 7,5; 5,5; толщина — 
3; 2,5. 

Нахожден!е: Аральское море, у острова св. Николая. 

Эта маленькая раковинка, найденная мною въ Аральской 
коллекши В. Аленицына, сильно отличается своею боле ко- 
роткою формой отъь имющихся здфсь разновидностей Dreiss. 
polymorpha (см. выше). Bo всякомъ случаВ она стоить 
близко какъ къ Dreiss. polymorha, такъ и въ особен- 
ности къ Dreiss caspia. Характерь киля и вентральнаго 
поля у Dress. сазр1а и Оге! 35 Pallasi одинаковъ, но 
форма у послЗдней значительно короче и выпуклЗе, прибли- 
жаясь Kb типу Dr. polymorpha Pall. и даже гораздо 60- 
be, чфмъ обыкновенно сильно удлиненныя разновидности Dr. 
polymorpha изъ Арала. Dreiss. Pallasi однако сей- 
часъ отличается оть Dr. polymorpha не столь крутымъ 
вентральнымъ полемъ, тогда какъ аралься разновидности 
Юге! 53. polymorpha всегда представляють обычную вер- 
тикальность послВдняго. 


Dreissensia nov. sp. (Табл. ХХ, рис. 40), родственная съ 
ге! 53. Rimestiensis, найдена была мною въ шемахин- 
скихъ песчаникахъ (см. стр. 506). 


Формы сомнительныя или извстныя только по имени: 


Dreissensia alva Nordm. (Paleontologie Südrusslands). Отно- 
сительно этой формы, добытой авторомъ въ рудныхъ пла- 


стахъ Камышбуруна, мы знаемъ только, что она больше и ‘брю- 
шистве Dreiss. angusta. 
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Dreissensia (7) Cumingiana Dunker. 


1855. Dunker. De Septiferis et de Dreissensis, р. 2. 
1858. H. & A. Adams. Genera, p. 522. 

1858. Fischer. Enumeration. I-de С. УП, р. 131. 
1858. Reeve. Conch. Icon. Mytilus. (М. tenebrosus). 


Aiarnosp Дункера: Testa ovata, convexa, carinata, сопсеп- 
trice striata et rugosa, alba, colore atropurpurea variegata, 
epidermide lamellosa, basi in medio subsinuata; umbonibus 
paene rectis, septo simplici. Long. 17 На, Long.: alt. lat - 
=100: 50:52. | 

Нах. Миссисипи. Сомнительный видъ, см. стр. 563. 

Dreissensia Küsteri Dunker. Видъ этоть основанъ Дун- 
керомъ (De Septiferis et de Dreissensis. 1855. р. 13. et. 17) 
на основани фигуры у Кюстера въ Martini und Chemnitz. 
(Conchylien Cabinet, ed. II, var. VIII, 3, р. 6, Tab, I, fig. 4). 
Дункеръ видить HA этомъ изображен апофизу и на оено- 
ваши этого, конечно, важнаго признака, создаетъ новый видъ. 
Однако въ Волгф, откуда онъ долженъ происходить, HHKAKIA 
конгерм не живуть, такъ что нужно предполагать, что TYTb 
вышло какое-нибудь смЗшене или недоразум$ не. 


Ks стр. 397. 


Сабба Стефанеску (l. с.) приводить какъ MECTOHAXOMAEHif 
Dreiss. aperta: Глогова, дол. Мотру, Bia Бойереаска у Ило- 
ваца и Монастиреа Сисешти-де-жосъ въ дол. Kocycrea-Mape 
(Мегединцы). Рисунки, которые даеть Стефанеску (Pl. VII, 
fig. 31—35), убждають насъ въ полной тождественности ру- 
мынскихъ экземпляровъ съ керченскими. 


Rs стр. 436. 


Kr числу м$стонахожденй Радманестскаго горизонта надо 
прибавить еще Глоговницу у Крижевца въ Кроаци (Cong. 
triangularis, auricularis и др.) Тамъ-же однако выступають, судя 
по нахожденю Card. Schmidti и др., и боле новые го- 
ризонты. 

43 
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Rs стр. 437. 


Въ cnuckb моллюсковъ радманестскаго горизонта надо до- 
бавить: 


Congeria chilotrema Вгаз. — Глоговница (?) 
—  ornithopsis Brus. Tunnie. 
—  tinneyana Гог. — > 
Limnocardium Robici Brus. » 

— pseudoobsoletum Lör. 
Micromelania Bielzi Brus. » 
Menalopsis Sturi Fuchs. » 

—  serbica Brus. о 

—  ауеапа Fuchs. > 

— cf. Leoberdorfensis 

Handt. » 
Prososthenia pontica Lör. » 
Neritodonta Zografi Brus. > 
Nacella pygmaea Stol. > 
Pycnodus Münsteri N 
Planorbis Haueri Stol. (Pl. mi- 

cromphalus Fuchs p.) Тигани, Kyun. (?) 
Unio Mihanovici Brus. Радманестъ. 
Limnocardium Chyzeri Brus. » 
Es стр. 472. 


Госпожа М. Павлова (Nouveaux mammiferes tertiaires trouvees 
en Russie, р. 6) a H. A. Соколовъ (сообщене въ С.-Петер- 
бургскомъ обществЪ Естествоиспытателей, 11 ноября 1895) 
полагаютъ, что балтскыЙ ярусъ представляеть собою эквива- 
ленть всего русскаго неогена. М. Павлова ссылается при 
этомъ на нахождеше въ разныхъ пунктахъ распространешя 
балтскаго яруса съ одной стороны Mastodon 011041605 
съ другой Rhinoceros Schleiermacheri и Mastodon 
turicenssi. 


Декабрь 1895.—Despant 1897. 








Указатель именъ дрейсеенсидъ. 


Этоть указатель содержитъ видовыя имена дрейссенсидъ, уноминаеныя въ 
этой монограф!и. Приводить родовые сивонимы мн казалось излишнимъ. Въ 
скобкахъ поэтому обозначено лишь то родовое назван!е, которое принято въ 
нашей работВ. Курсивомь обозначены синонимы, жириьимт шриФ>томть 
стравицы, на которыхъ находится описане видовъ. ЗвЪздочками обозначены 
виды сомнительные или мало изученные. 


acardo (Cardium) Сар. поп Desh. 229. | * amygdaloides, cf.(Cong.) 416 (Босшя), 


Accurtii Brus. (Dreiss.) 21, 27, 31. 30$, 
307, 309, 818-820, 333, 461, 465, 
466, 607, 610, 634. 

acutangularis May. (Cong.) 31, 70, 72, 
76, 80, 10M, 409. 410, 589, 593. 
aeutangularis May. cf. (Cong.) 73, 2108, 
409, 589, 593. 

acutirostris Goldf. (Dreiss?). 13, 26, 80 
(— Basteroti Desh prt?), 92, (сходство 
съ С. Deshayesi Cap.), 281 (oTaomenie 
къ Dr. Brardi Eichw. non Br.), 890 
(= plebeja de $t.??), 554 (у Бунаръ- 
Гиссара, по Викенелю). 

africana van Ben. (Cong.) 8, 12, 14, 16, 
17, 27, 41, 47, 56, 68, 74, 90, 91, 133, 
аза, 135, 140, 561, 567, 654, 657. 

< af/ricana? Мау == sauensis 90. 

alata Brus. 32, 33, 41, 224, 899, 230, 
451, 464, 466, 586. 

albus Siemaschko (Mytilus) 324, 325 
(= caspis Eichw ??). 

nita Sandn. 21, 31, 44, 70, 73, 76, 88, 
83, 85, 100, 101, 202, 409, 410, 689, 593. 

*alva Nordm. 672. 

americana Recluz. 14, 17, 27, 74, 133, 
2188, 140, 563, 657, 658. 

amygäsloides Dunk. 14, 20, 25, 30, 34, 
44, 172, 173, 176, 182, #83, 184, 185, 
186, 187, 188, 189, 190, 191, 192, 198, 
202, 412, 413, 580, 581, 625, 658, 662. 

amygdaloides эЙ. var graecata Font. = 
graecate Andrus). 380. 


417 (тоже), 

* amygdaloides Вах. 511, (= rostri- 
formis? 

* amygdaloides Сар. ( = graecata?). 


380, 530, 538. 
ы а Св. (=Cziäeki M.Hörn). 
1 


* amygdaloides Fuchs (— graecata?) 
380, 551, 553. 

* amygdalotdes. Hilber (non Dunk?) 
414, 580, 581, 631. 

amygdaloides М. Hörn. ( = Sandber- 
geri) 185. 

anatolica Loc. (Dreiss) 343, 345 (—poly- 
merpha var.), 556 (id.) 

Andrusovi (Cong.) Rz. 31, 44,70, 72, 86, 
87, 98, 97, 124, 129, 412, 413, 593. 
Andrusovi (Dreiss.) Brus. 31, 304, 306, 
ae 37a, 375, 376, 566, 567, 607, 610, 
angulata В. Horn. (Cong.) 313 (= an- 
gusta Rouss). 

angusta Rouss. (Dreiss.) 21, 26, 31, 34, 
36, 37, 38, 39, 76. 80, 117, 303, 306, 
313, 317 -320, 468, 478, 605, 606, 608, 
610, 651, 653, 669. 

anisoconcha Andrus. (Dreiss.) 30, 37, 
239, 241, 271, 986—233, 290, 291, 
т 298, 299, 304, 364, 611, 612, 638, 

var. trensitoria. 288. 
var, typica. 5 
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таг. Kitenica. 289. 

— var. Bakuana. 290. 
aperta Desh (Dr—mya). 12. 13. 18, 26, 
32, 42, 44, 41, 58. 192, 232. 899 — 
equitanica Andrus. (Cong.) 70, 71. SA. 
409, 410, 587, 588, 593. 

А р (Mytilus) Кчейх. 336(—polymorpha 
all). 

arcuata Fuchs (Dr—mya) 20, 26, 32, 42, 
189, 379, 392, 393, 398, 395. 437. 451, 
466, 601— 603. 7 

arcuata Zujovic. 214 ( = auricularis 
Fuchs). 

Arnowuldi Bourg. 342, 343, 350 (= ро- 
Iymorpha var.), 351, 360. 

auricularis Fuchs. (Dreiss.) 20, 25, 30, 
38. 41, 189, 215. 238, 239, ®В1—247. 
249, 250, 251, 259, 261, 265, 298, 424, 
437, 451, 462. 465, 466. 610—612, 637. 
aviculoides С. May. (Cong.) 31, 85. 
143, AR®, 147, 148, 149, 408, 410, 579. 
balatonica Partsch. (Cong.) 14, 21, 26, 
31, 39, 40, 70, 71. 75, 85, 112, 122. 
#39. 130, 132. 133. 160. 161, 371, 
495, 487, 444, 462, 464, 466, 607, 560, 
591, 593, 594, 633. 648. 

balatonica var. crassitesta Fuchs (—по- 
gula caprae) 168, 160, 329, 330. 

* balatonica cf. (Дольня Тузла) 415. 

* balatonica afl. (Бассейнь Эркеие) 
554 --556. 

balatonica Viquesnel (—byzantica And- 
rus). 157. 

balatonica (—turgida), 113. 

balatonica (part. in coll.=labiata). 121. 

banatica В. Hörn (Cong.) 21, 26. 32. 
34, 41, 44, 4, 206, ЗВ, 212. 432. 
433, 435, 440, 441, 442, 
490, 502, 579, 584, 585. 665 

* banatica ef. 210, 211, 415, 416. 

baraganica Andrus (Dreiss.). 238, 241, 

938, 279, 611. 612, 636. 

bassamensis Serres. 561, 655, 657. 

Basteroti Desh. (Cong.), 9. 12, 14, 19, 
21, 81, 37, 43, 70, 72, 76, 99, 78, 7 
80, 81, 82. 83, 84, 85, 86, 87, 89, 96, 
93, 97, 98, 100, 101, 102, 111, 112, 
122, 126, 127, 135, 147, 148, 327, 409, 
410, 414, 588, 689, 631, 593, 596, 631, 
654, 655. 

Basteroti cf. 87 (Балканск!И@ полуост- 
ровъ). 208, 415, 416, 417 (Bocnia). 

Basteroti Fuchs. 111 (= turgida Brus). 

Basteroti М. Horn. 83 ( = Neumayri) 
87 (id.) 96 (id). 

Basteroti Nyst (non. Desh). 79. 


64 
Bedoti Loc. (Dreiss.) 349. 343, 350 (— | Byzantica Andrus. (Cong.) 115, 152 


polymorpba var.) 


462, 464, 466, у 


Belgrandi Bourg. (Dreise.). 342, 350, 
351, 360 ( = polymorpha var.). 
Benedeni Andrus. (Dreies)). 275, 304, 
307, 889, 386, 482, 606, 610, 636, 642. 
Berbestieusis (Fout.) Andrus. (Dreiss.) 
304, 305, 357, 338, 367, 368, 378, 481. 
606. 610, 636, 642. 

bipartita Brus (Dreiss.) 34. 3@4. 302, 
437, 462, 465, 466, 608. 

Bittneri Andrus. (Cong.). 143, 146. 147. 
188, 149, 176, 408, 410, 579. 640. 

Blanci Wester!. (Dreies.). 342, 343, 366, 
565, 576 (= polymorpha var., an. sp. 
distincla?). 

Bosniackii Andrus(Cong.) 885, 543,641. 

Bonrguignati Loc. (Dreies.) 27, 56, 307 
343, 8385. 386, 566, 568, 606, 610, 629 


642. 

Brardi Вгоро. (Cong.) 9, 12, 14, 20, 25, 
80, 36, 56, 79, 135, 173, 181, 182. 
186, 282, 407, 409, 410. 580, 581, 584, 
625, 628, 654, 655, 662. 

Brardi Brogn. (?) 409 (ossrouew» Вев- 


4 
% 


гран). 

Brardi Рац) (Mytilus). 182 (non Con- 
geria Brardi Brogn.). 

Brardi (Mytilus) var. Basterot 77 (= 
Basteroti Desh.). 

Brardi cf. Hofimann (cp. озитоценъ 
Венгр/и). 408, 410. 

Brardi ай. (Бассейнъ Эркене) 555. 

Brardi Eichw. (Modiola, Dreyssena) 27. 
258, 254, 255, 279 (= simplex Barb). 

Brardi Grimm (Dreiss.). 280, 281, 282 
(= Grimmi Andrus). 

Brardi Morris (Dreiss.). 177 (= So- 
werbyi d'Orb.). 


Brardi Т. бош. (Mytilus) 177 (= So- 
werbyi d’Orb.), 178 (Orb.). 
Brardi Wood (Dreis.) 177 (= So- 
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werbyi d’Orb.), 178 (= unguiculus 

'  Sandb?). 

| Brardi Zieten (Mytilus). 101 (= cl 
viformis Krausse.). 

' Brusinai Andrus (Dreiss.) 30, 36, 39, 
239, 273, 285, 2», 2 3. 417, 594, 
611, 612. 

Budmani-Brus (Cong.). 39, 48, 70, 71. 
76, 107, 898, 109, 110, 364, 454, 461. 
463, 466, 590, 593 

Bugensis Andrus. (Dreiss.) 56, 239, 241, 

3, 285, 286. 294, 295, 296, 297. 
325, 611, 612, 639, 652. 

Bukowskii Andrus. (Dreiss.) 31, 904. 
307, 388, 560, 606, 610, 643. 

Buldurensis d’Arch. 81, 304, 308, 383, 
388, 355, 386, 560, 564, 606, 610, 


#53, 158, 507, 509, 596, 598, 685. 
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Carditaeformis ıEnocephalus etc.). 8,|Croatica Brus, (Cong.) 21, 96, 31, 32. 


220, 222 (== subglobosa Partsch.). 133, 114, 151, 152, 154, 155, 161— 
earinata Dunk. (Dreiss.). 13, 17, 27, ава, 166, 167, 169, 171, 441, 451. 
266, 671. 462, 464. 466, 521, 595, 596. 598. 


easpia Eichw. (Dreiss.) 21, 27, 31, 56, | Croatica Brus. (— Dr-mya) 393, 394, 
104, 282, 304, 306, 310, 320, 321, 200, 451, 465, 466, 601, 603. 
322, 898, 324, 325, 361, 375, 509, | Croaticu Brus. part. 161 (= Hörnesi 


510, 514, 566, 567, 607, 610, 639,652.! Brus.). 
caspia Issel. 273 (— rostriformis var. | Croatica Lör. part. 460 (= Münsteri 
distincta), Brus.). 


ceratodus Andrus. (Dreiss.?) 21, 27, 31, 
2 716, 304, 305, SWS, 543, 602, 604. 


Chantrei Loc. (— Bourguignati Loc.). 
27, 56, 304, 343, 385. 

Chemnitzii (Dreisse.) Fer. (— polymor- 
pha). 13, 102, 340. 

chilotrema Brus. (Cong.) 31, 40, 57. 70. 
71, 75, 130, 131, #88, 133. 462. 592, 
593, 633, 648, 674. 

chonioides Cossm. (Cong.). 95, 31, 76, 
130, 143, 147. IM®, 150, 408, 410, 


Crosseana Mor. (nov. gen.) 27, 56, 304, 
306, 398, 377, 566, 568, 
609, 668 - 670. 

cvcullata Brus. (Dreiss.) 31, 275, 303, 
307, 399, 313, 320, 358, 454, 462, 
465, 466, 604. 605, 610, 642. 

* Cumingiana Recluz (Dreiss?) 13, 17, 
27, 56, 74, 563, 673. 

curta Loc. (Dreiss.) 342, 346 (— poly- 
morpha). 

eurvirostris Cossm. (Cong.) 25, 30, 70, 
74, 98, 142, 149, 408, 410, 587, 598, 


579, 631. 631, 655. 
Clavseformis — elaviformis (ortbogr.|cyanea van Ben. (Cong.) 17, 27, 133, 
emend.). 186, 561, 568, 654. 


elaviformis Krauss. 14, 21, 25, 31, 36, 
38, 43, 70, 73, 76, 85, 98, OA, 102. 
122, 128, 142, 327, 334. 380. 412, 413. 
587, 588, 590. 593, 641. 

claviformis Cap. non Krauss. 102 (Анко- 
на, Crepna), 530 (id.), 538. 543. 
(Crepna). 

claviformis cf. 440 (Швлаг. ком.), 441 (14.). 

clanformis Fuchs. (Cong.) 21 (поп 
Krauss), 104, 332 (= filifera An- 
druss.), 334 (Траконесъ, Аркица, Ka- 


eymbula Brus. (Cong.) 31, 141. 231, 
983, 379, 417, 598, 599, 603. 

Czizeki М. Hörn. (Cong.) 20. 26. 34, 36. 
44, 172, 173, 175, 189, 191, 192.898, 
198, 199, 200, 424, 437, 440, 441, 443. 
451, 462, 464, 466, 581, 182, 584, 
598, 628, 633, 663. 

Czizeki cf. 197 (Bocnia), 211.(id.),416(id.). 

dactylus Brus. (Cong.), 462, 664. 

Dalmatica Brus. (Cong.). 32, 34, 35, 44, 
196, 197, 203, 204, 206, 908, 209, 
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авмаки), 374, 553. | 211, 212, 213, 215, 583, 584, 585, 695. 
elaviformis Lörenthey non Krauss nec ! 628, 632 

Fuchs. 103, 437, 451, 463, 466. Dalmatica cf. (Cong.) 999, 416, 417, 
claviformis . 21 (non Кг.), 97 (=| 418 (Bocnia), 579, 683, 663 


subelaviformis Rz.), 99. Dannbii Jay (Dithalmia) 8, 335 (= 
claviformis Fuchs. 334 (— claviformis | polymorpha). 

Fuchs). — decipiens May (Dreiss.) 30, 238, 240, 
coehleata Kickx (Cong.) 9, 14, 16, 17,| 298, 277, 278, 477, 611, 612. 

21, 22, 27, 41, 43, 74, 96, 133, &3а, |* Deshayesii Cap. (Dreiss.) 91 (— sub- 

135, 136, 343, 561, 562, 565, 567,1 Basteroti fide Cap.), 542 (zozuna Mar- 


592, 598, 600, 629, 654. ı ры), 543 (Стерца), 544 (М. нте-бам- 
en er nn 342 (— polymorpha | боли), 655 (тоже). 
all. ; 
conylobata Zitt. 990 (= subglobosa). ee (Cong.) 204, 213. 





a a (Dreiss.) (= rostri- (dilatata Ludw. arte $06. 

ormis). | iluvii Abi 

crassa Andrus. (Dreiss.) 303, 306, 316, о all 
317, 318, 319, 320, 327, 501, 607, distincta May — rostriformis var. 973. 


610, 639, 652. ны 
erassitesta Fuchs. (var.) ем. balatonica, | Doderleini Brus. (Cong.) 31, 43, 70, 72, 


eristellata Roth. (Dreiss.) 21, 25, 31, 41,| 75, 86, 126, 197, 437, 462, 463, 466, 
90, 114, 118, 301, 305, 83a, 332, 333,, 590, 59. 
456. 467, 465. 466, 597, 605, 607, 608, | Domingensia Recl. (Cong.) 15, 17, 19, 
634, 667. 27. 74, 133, #836, 567, 573, 658. 
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dubia May (Dreiss.) 21, 27, 31, 104, 
202, 304, 307, 317, 320, 386, 327, 
328, 381, 382, 513, 522, 606, 610, 642. 

Ecuadorieana Clessin (Cong.) 27, 133, 
137, 565, 568, 658. 

Eichwaldi Issel (Dreiss.) 31, 45, 80, 
304, 306, 309, 311, 317, 82@, 322, 
324, 364, 510, 513, 607. 610, 638, 639. 

Elongata Bourg (Dreiss. ) 385 (= Bour- 
guignati Loc.). 

eocaena, eocaenica (M. Ch.) Opp. (Cong.) 
55, 31, 35, 76, BR, 144, 145, 1 
147, 148, 149, 150, 407, 410, 579, 583, 


euchroma Орр. ng.) 25, 30, 173, 
#35, 176, 177, иг 179, 408. 410, 
579, 580, 581, 583, 640. 

euchroma cf. Орр. (Cong.) 173, 176, 
407, 410, 580, 581. 

exigua Rad. et Pavl. (Cong.) 173, 174, 
178, 19M, 195, 381. 

oxigua Roth. (Dreise. ), 20, 95, 30, 194, 
238, 240, 251, 252, 457. 460, 465, 
611. 612, 630, 634. 

eximia Loc. 349, 348. 364 (= 
pha var. 

Feldmani Ludw. Dreiss. 406. 
erreulensis Font. — dubia var. 327. 
filifera Andrus. (Dreiss.) 31, 41, 108, 
114, 304, 305, 326. 328, 330, 338, 

333, 334, 374, 379, 388, 553, 554, 
605, 607, 608, 610, 642. 

filiformis—lapsu calami вмзето filifera, 
114. 

Fischeri Andrus. (Dreiss.). 103, 304. 
306, 320, 395, 326, 328, 382. 553, 
554, 606, 610, 642. 

fluviatilis (Mytilus, Dreissena ес.) 
Pall 17, 336, 337, 340, 344. 

fluviatilis Bourg. ею. (Dreiss.) — po- 
lymorpha var. a 346 —348, 352, 
360, 361, 363, 

fragilis Böltg. (Cong) aan, 405, 592, 
600, 626. 


Fuchsi Pilar (Cong.) 32, 35, 44, 204, 
207, 208, 209, 211. 212. 15. 415, 
416. 583, 585, 625, 628, 632. 

Fuchsi Pilar cf. (Cong.) 211, 416. 

Fuchsi Andrus. (Dr-mya), 393, 394, 
ВОЙ. 477, 598, 601 603. 636. 

Gallandi Loc. — polymorpha var. 342, 
355, 368. 566. 

Gittueri Brus. (Cong.), 30, 41, 42, 82. 
173, 174, #9, 190, 437. 464, 466, 
581, 583, 633. 

Gnezdai Brus. (Cong.) 20, 26, 31, 165, 
317, 319, 451, 466, 595, 598. 

Gnesdai Тот. 460 (= Muensteri Brus.) 

graecata (Font.) Andrus. er 20, 
27, 31, 94, 804, 807, 3» 


polymor- 


883, 386, 537, 553, 554, 605, 606, 610, 
642, 643. 


gracilis Rouss. 13, 20, 26, 30, 256 
(сходство съ simplex Barb.) 257 re 
258 (rostriformis aut iniquivalvie j ju 
262 (= rostriformis), 272 (= rostri- 
formis var. planior?), 273 iniquival- 
vis jun?), 274 (Eichw. = rostrifor- 
mis var. distincta) 287 (= aniso- 
eoncha?). 

gracilis Andrus. 287 (— anisoeoncha 
Andrus.). 

gracilis Sing. 253 (— simplex Barb.). 

Greppini Loe. (Cong.) 20, 26, 30, 31, 35, 
97. 127, 151, 152, 161, 165, 173, 174, 
178, nn os 410, 451, 460, 466, 
579, 580, 581. 

Grimmi Andrus. (Dreiss ) 20, 31, 66, 
182, 238, 240, 273, 279, 282, 23, 
295—297, 351, 566, 567. 611, 612, 639. 

Gundlachi Dunk. (Cong.) 14, N a 
133, 186, 141, 405, 563, 656, 6 

Hagenii Baer, (Mytilus). 335, (= po- 
Iymorpha). 

Halavatsi Brus. 661, 664. 

Hellenica Andrus, 31, 396 (= Fischeri 
Andrus.), 565, 671, 642. 

Hellenica Loc. (sp. distincta? aut poly- 
morpha var?) 317, 325, 326, 342, 343. 
349, 355, 356, 373. 

Helvetica Loc. (Cong.), 31. 173, 174, 
17, 179. 

Hermosa Loc (= polymorpha var.), 
342, 855, 368. 566. 

homoplatoides Andrus. (Cong.) 70, 72, 
ааа, 11%, 332, 691, 593, 608. 

Hörnesi Brus. (Cong.) 31, 35, 44, 161, 
152, 154, 155, 156, аа, 162, 164, 
167, 169, 171, 424. 462, 466, 535, 598. 

Huoti Andrus. (Dreiss.) 239, 241, 99®, 
291, 293, 477, 611, 612 

impar Andrus. (Dreiss.) 31, 40, ur ie 
325, 326. 333, 60 . 608, 610, 

iniquivalvis Desh. (Deiss о т . = 
30, 37, 40, 200, 229, 239, 241, 258, 
272, 277, 299, 300, 301, 477, 488. 
611, 612, 654 

intermedia Fuchs. (Dr-mya). 18, 32, 42, 
44, 47, 58, 392—394, 39%. 400, 451, 
465, 466, 538, 601—603, 636, 638. 

irregularis Andrus. (Dreiss.) 31, 304, 
НН 325, 326, 333, 374, 


a Brus. (Cong.) 31, 70, 2827, 128, 
141, 417, 589, 594. 

Küsteri Dank. (Cong?) 14, 17, 673. 

labiata Andrus. (Cong) 40, 57, 70, 71, 
75, #81, 132, 133, 437, 462, 464, 591, 
693, 633, 640. 

‚I(aeiniosa Ludw. Dreiss.) 406. 
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larunosa Bourg. — Gallandi Loc. 342, 


355, 358 
lacustris Mor. (Cong.) 27, 133, 180, 


563. 

latiuscula May (Dreiss.), 90, 27. 30, 
239, 241, 298, 288, 381, 519, 530, 
537. 612, 662. 

latro Andrus. (Dreiss.) 304, 305 368, 
ae 371, 510. 513, 607. 610. 638, 


Letourneuxi Bourg. — Gallandi Loc. 
342, 355, 358. 

Leucippe Rz. (Cong.), 38, 40, 70, 73. 
16, 98, 99, 100. 103. 412, 413, 587. 
588, 593. 

leucophaeta Conrad (Cong.) 15 (Mytilus, 
Mytilopsis), 16 (non Cong?), 654—656, 
563 (несомвзнно Congeria), 567, 568. 

Iineatus Waardenburg (Mytilus) — po- 
lymorpha (?) 340. 

Locards Bourg. — Arnouldi Loc. 342, 
350, 360. 

Lutetiana Loc. — fluviatilis Loc. 342, 
349, 365. 

magnifica Loc. — polymorpha var. 342. 

Marcovici Brus. (Cong.) 20 26. 32, 34, 
44. 204, 205, 215, 216, 219. 220, 
445. 451. 462, 584. 585, 650. 

Martonfii Lör. 223 (subglobosa jun?), 
437, 663. 

Massiei Mor. (nov. g.) 304, 305, 377, 
378, 566, 568, 609, 668, 669, 670. 

Mayeri Sacco (Cong?) 802, 530. 

(membranaceus Dunk. Mytilus) 406 (— 
Congeria fide Dunk et Opp.) 410, 
578 (Congeria??) 625. 

Michaudi May (Dreiss.), 238, 241. 261, 
es 297, 299. 520. 522, 537. 612. 


Milleri Clessin (Cong.) 27. 133. 187, 
565, 568, 658, 660. 
* minima Brus. (Dreiss.), 141. 437. 451, 
462, 466, 671. 
minor Fuchs. (Dreiss?) 21, 31, 33, 39, 
235, 302, 304, 333, 380, . , 
389, 543, 551. 553, 554, 607, 610, 642. 
minor Сар. (Cong.) —= ceratodus An- 
rus.? 388. 
modiolopsis Andrus. (Cong.) 172, 173, 
174, 188, 196. 476, 581. 628. 
Moravica Andrus. (Cong.) 35. 151. 153. 
467, 169. 171, 425, 462. 464, 466, 
597, 598. 
Moerchiana Dunk. (Cong.) 14, 16. 17, 
27, 74, 563. 655, 656. 658. 
Muensteri Brus. (Dreiss.) 31, 45, 161, 
304, 39м, 329, 369, 456. 457. 465. 
466, 594. 596, 608, 610, 633, 684. 
mytiloides Mü (Enocephalus) 8. 129, 
(= balatonica), 222. 


mytilopsis Brus. (Cong.) 31, 70, 73, 86, 
89, 2100, 101, 437, 461, 463, 466, 
587, 588, 593. 

navicula Ап@гив. (Cong.) 95. 96, 172, 
173, 174. 893, 195, 476. 581. 

Neumayri Andrus. (Cong.) 31, 34, 41, 
70, 73, 74. м3, 85. 86, 87, 89. 90, 93, 
97, 111, 112. 122, 124, 127, 128, 390. 
414, 424. 437, 444, 462, 463, 687— 
590, 592, 593. 

Novorossica Sinz. (Cong.) 20 22, 27,30, 
43, 44, 47, 95. 172, 173, 175, 189, 
190, 192. 193, 194, 135, 196, 198, 247, 
950, 468, 476. 480. 481. 483, 581, 584, 
601. 603, 610, 654. 685. 

Novorossica Andrus prt. (non Sinz.) — 
Rimes iensis, 250. 
nneleolus Rz. (Cong.) 20, 26. 30, 44. 
45, 172. 173, 175. 28%, 191, 192. 

412, 413. 580, 581. 603. 610. 

Nov. sp. (clavaeformis Гог. non. Krauss.) 
1083. 

Nov. sp. cf acutangularis May. 105. 

Nov? вр. cf. dalmatica. 209. 

Nov. sp. ай. tenuissima (Кызылкую) 312. 

Nov. вр. afl. tenuissima | Берка). 312. 

Nov. sp. (Шемаха), 672. 

Nystiana d’Orb 655. 

ornata Mor. (Cong.) 27, 133, 180, 563. 
660 


ornithopsis Brus. (Cong.) 31, 33, 35, 
39, 44, 151, 153, 162, 167, 168, 270, 
171, 202, 293, 425. 462, 466, 560, 635, 
597--699, 674. 

oxyrrhyncha Andrus. (Cong.) 74, 95. 
96, 194, 476, 588, 593. 

Occidentalis Loc. — polymorpha var. 
342, 349, 365. 

Palatonicus (Myt.), ем. balatonica, 

Pallasi Andrus. (Dreiss.) 566, 640, 672. 

Panticapaea Andrus. (Cong.) 70, 74, @®, 
93, 94, 95. 476, 587, 588, 598, 599. 

Panticapaea cf. Andrus. (Сопё) 516. 

paradora Bourg. — polymorpha var. 
342, 343. 

Partschi Cz. (Cong ) 12, 14, 20, 26, 32, 
34, 37, 40, 44, 57, 114, 198, 204, 205, 
212, 215, №89, 219, 220, 246, 416, 
423, 424, 430, 432, 437, 440, 
445. 447, 450, 451. 462, 464, 466, 
584, 585, 663. 

Partschi ай. 539, 540. 

Partschi ef. 450. 

Pedemontana (Dr. simplex. var.) Sacco 

—latiuscula May. 537. 

pernaeformis Andrns. (Cong?) 33. 34, 
$39, 416. 598, 599. 

plebejus Dub. (Mytilus.) 340 (non. Cong. 
nec Dreiss. p!ebeja de Stef.). 21, 26, 
79, 85, 90. 
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diebeja de Stef. (Dreiss,) 331, 889, 390, 
391. 525, 526, 548, 608, 642. 

plebeja de Stef. part. 79 (— Basteroti 
Desh.). 90 (= Neumapyri). 

Pfeifferi Опок. (Cong.) 14, 17, 27, 655. 

Polymorpha (Dreissensia Dreissens, 


Dreyssena, Dreyssensia, Driessena ete, 
Mytilus ete.)|- 


Tichogonia, Mytilina, 
7—10, 19. 17, 19. 21-23, 55, 31, 36, 
39, 43, 45, 47, 49—54, 66. 57. 68, 
80, 85, 91, 99, 102, 103, 114, 119, 
122, 127, 237, 251, 257, 281. 304, 305, 
309, 315, 320, 322, 324, 326, 327, 
332, 385 — 337, 399—341, 343, ‚34 


361, 363—365, 367. 370 - 376, 
378, 390, 406, 417, 457, 460, 461, 465, 
476, 483, 493, 495, 497, 498, 501, a 
608, 609, 
634, 637 — 640, 642. 650, 
654, 666, 667, 672. 
Polymorpha cf. Шемаха. 506. 
erg Verri. 389 (= plebeja de 
ef. | 
Polymorpha var. anatolica Bourg. 343, 


355. 

— ‚ar, aralensis Andrus. 354, 
376, 566, 640. 

— var. Arnouldi Bourg. 342, 
350, 360, 365. 

_ var. Bedoti — oceidenta- 
lis, 342, 440. 

— ver. Belgrandi — Arnoul- 
di 441. 

— var. curvirostris Andrus. 
360. 

— var. curta — fluviatilis, 
346. 

— var complanata — flu- 
viatilis 346. 

— var. eximin Bourg. 342, 
364, 365, 566. 

-- var. cf eximia, 358. 

— var. elata Ап газ. 353. 566. 

— fluviatilis Pallas. 7, 9, 45, 
346, 360, 361, 363 — 365. 376. 

— var. Gallandi Loc., 342,355 

— var. hermosa Loc., 342, 355. 

— var, latior Andrus. 360, 364. 

— var. lacunosa — Gallandi. 
355. 

— var. Letourneusi — Gal- 
landi, 355. 

— rar. Locardi — Arnouldi, 
441. 

— var. marina Pall. 7. 9. 
340, 341, 344, 351, 352, 566. 


subvar. minor loc. — flu- 
viatilis, 346. 


— var. obtusecarinata Andrus. 
354, 566. 

— var. oceidentalis, 342, 349, 
350. 

— var. regularis Andrus 362. 
363. 

— var. Servaini Bourg. 342, 
349. 

— var. Luteiana Bourg. — 
Servaini 346. 

._ var. sulcata — eximia 348. 

— var. tumida — fluviatilis 
346. 

НЕ: var, ventrosa, 342, 348. 

Preradovici Brus. (Cong.) 34, 44, 48, 


201, 255. 462, 464, 466, 598. 

propinqua М. Horn. in litt. 356 (— 
proxima М. Hörn. in litt?), 

proxima М. Horn. in lit. 357 (— 
triangularis u 

pseudoauricularis Lör. (Dreiss,) 238, 245. 
286, 437, 465, 466, 610, 612. 

quadrans Handm, (Cong.) 424, 664. 

Radmanesti Fuche. (Cong.) 26, 70, 74. 
76, 123, 124, 298, 129, 461, 463, 466, 
589, 593, 600, 606, 635.. * 

recta Loc. = polymorpha. 342, 343 

recurva Raf. (Dreissena??) 17, 16, 563. 

Retowskii Andrus, (Dreiss.) 31, 42, 45, 
104, 303, 306, 316, 317, 319, 320, 
327, 417, 638, 639. 

rhamphophora Brus, { Сопв.) 31, 87, 41, 
70, 72, 75, 88 —116. 118, 332, 437, 
461. 463, 466, 591, 593, 605. 608, 633. 

Rhodanica Font. (Cong.) 70. 74, 76, 
228, 125, 500. 589, 592. 593, 600, 642. 

Rhodiensis Buk. (Dreiss.) 304, 354, 
33, 560, 608. 

rhomboidea М. Hörn. (Cong.) 20, 26, 32. 
33, 34, 37, 40, 41, 48, 57, 157, 173, 
200, 224, 226, №99, 229, 930, 281, 
28", 420, 430, 431, 434, 441, 443, 446. 
447 п 449, 453, 459, 469, 464, 466, 
471, 480, 481, 483, 484, 487, 488, 490, 
502, 516, 520, 521, 586, 587, 598, 596, 
599, 652, 664. 

Riisei Dank. (Cong.) 14, 17, 27, 138, 
137, 658, 563. 

Rimestiensis Font. (Dreiss.) 30, 34, 238, 
239, ®&®, 480, 481, 483, 611, 612, 


636, 637. 

Rossii Brus. (Dreiss.) 41, 239, 240, ® а, 
285. 451, 462. 465, 466, 612. 

Rollei May (Cong.) — Sandbergeri 
Andrus, 185, 186. 

Rossmaessleri Dunk. (Cong.) 14, 17, 27. 
74, 133, 438, 141, 405, 565. 658, 665° 

rostriformis Desh. (Dreiss.) 12, 20, 25. 
30, 36, 37, 40, 45, 53. 56. 95, 159, 
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186, 193, 194. 215. 238, 240, 248, 254, 
’ 256, 257, 268, 264—268, 268. 
273—277, 288—290, 292—294, 
351, 361, 364. 380, 382, 384. 
451, 477, 480, 492. 501, 509, 510, 
639, 642, 654, 662, 666. 
rostriformis var, minor. 296. 
— % typica. 258, 259, 262, 
278—280. 


. vulgaris. 268. 

. eurvirostris. 269. 

. gibba. 270. 

. planior. 271. 

. Akmanaica. 279. 

var, distincta. 273, 566. 567. 

ОО Вагр. jun. non ОезЬ. 266, 
419. 

rostriformis Lör. (Cong.) non rostrifor- 
mis Desh. (Dreiss.) 265. 

rostriformis Cap. non. Desh. (Dreiss?) 
265 


ЕЕ! 


rostriformis Sins. non Desh. — sim- 
plex Barb. p. 253. 

Rottensis Ammon — amygdaloides var. 
412. 

Rzehaki Brus. (Cong.) 173, 174, 3, 
188, 412, 413, 580 - 582, 658. 

Rumana Sabba (Cong.) 664. 

Rumana Sabba (Dreiss.) 605. 

Sabbae Brus. (Dreiss.) 31, 238. 240, 
»5®, 253, 259, 451, 465, 466, 612. 
Sallei Recl. ame 14, 16, 17. 27, 74. 
в т 39, 141, 405. 563. 568, 


ee en (Cong.) 20, 27, 80, 
42, 173, 174, 182, 28, 186, 412, 413, 


580, 582. 628, 631. 

Sanensis K. May. (Con ae = 
sub-Basteroti Tourn. 84. de ers ) 91 
(печезновен!е. оригинала), 539. 540, 
548 (Казино), 641. 

reaphnla Brus. (Cong.) 33. 35. 41, 44. 
144, 145, 203 36°. > 215, 415, 
579. 583—585, 628, 632 

Schmidti Lör. (Cong.) 70, 72, 114, BAR, 
332, 437, 463. 466, 591. 598, 605, 633. 

Schröckingeri Fuchs. (Dr-mya) 18, 32, 
42, 44, 47, 58, 393, 394, 39+—2800, 
437. 451, 465, 466, 601— 603, 636. 

Serobiculata Brus. (Cong.) 34, 44. $3, 
425, 437, 462, 464, 466, .598, 599. 

semen de Stef. (Dreiss?) 21. 26, 235, 
331, 898, 526, 608, 642. 

selenoides Brus. 663. 

Serbiea Вгив. (Dreiss.) 31. 303, 307. 
son, 2 312, р ге 375. 437, 

Servami — а Fr 342, 351, 
365. 


ные Kob. (non Dreiss.) 27. 
simplex ВагЪ. (Dreiss.) 95, 80, 95, 151. 
182, 195, 202. 238, 240, 242, 244, 951. 


468, 478, 483, 558. 610, 612, 637, 


642. 

simplex? Barb. 477, 479. 

simplex Burgerstein non Barb? 418, 558, 

simplex Сар. Pant. и др. ит. авторовъ. 
261, 262, 530, 535. 536, 539, 540, 548. 

simpler Font. — Michaudi May. 297. 
519. 

simplex Fuchs. — auricularis Fuehs. 
241, 254. 

simplex Fuchs., греческая форма (= 
non. Barb. nee Fuchs. pr.) 261, 265. 
549. 

simplex Sinz. по ошибкв вывсто Bim- 
plex Barb. у Радовановича, 195. 

simplexz Towrn. — Michaudi. 297, 381, 
382. 

simplex var. pedemontana Sacco — lea- 
tinsenla Мау. 299. 

трех Zujoni&—auricularis Fuchs, 241. 

simalans Brus. (Cong.) 31, 72, 75, 114, 
188—118, 437, 462, 463, 466, 591. 
593, 705. 683 


Siouffi Bourg. (Dreiss.) = Bourgaig- 
пам Loc.. 343, 385. 

Slavonica Brus, (Dong), 31, 43, 71, 76, 
107, 110, 360, 454, 468 593. 


Sowerbyi d’Orb. (Cong.) 173, 174. 
41972—179, 182, 408, 410, 

spathulata Partsch. (Cong.) 13, 19, 21, 
26. 31, 36, 42, 44, 71, 76, 85, 87, 
ı02—107, 109, 110, 129, 246, 317, 
356, 424, 430, 437, 440, 441, 444— 
446, 450, 462, 463, 466, 590, 593, 606, 


633. 

spathulata Lör. — Serbica Вгиз. 308, 
309, 327. 

spinierista Lör. (Cong.) 71, 72, BAR, 
115, 451, 591. 59. 

Stefaneseui Font. (Dreiss ) 31, 34, 19, 
238, 239, ®RS—250, 481, 611, 612, 


636, 637. 
Stefanii Andrus. (Cöng?) 935, 540, 608, 
642. 


strigata Hinds. (non Dreiss?) 17, 563. 

Styriaca Rolle (Cong.) 21, 31, 35. 37, 
76, 183—228. 406, 409, 410, 579. 

625, 661. 

Styriaca, ef. 146, 415. 

subamygdaloides Re. — Sandbergeri An- 
drus. 185. 

sab-Basteroti Tourn. 21, 31, 37, 71. 74. 
76, 84. №=, 89—94. 96. 101, 122, 128. 
195, 202, 251, 381, 390, 522, 587.588, 
592, 593. 596. 600, 627, 641. 
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sub-Basteroti Ammon. non Tourn. 419. | вр. (Венецуела) 563. 


sub-Basteroti Andrus. prt. 92 (= рап- 
ticapaea Andrus.), 94 (— Tournouöri 
Andrus). 

sub-Basteroti Cafici non Tourn? 530. 

sub-Basteroti Neum. 85 (= Neumayri 
Andrus.) 90 (== criste!lata Rotlı. fide 
Lör.), 111 (= turgida Brus.) 456. 600, 
608 (= cristellata Roth. fide Lir ). 

sub-Basteroti 517. non Tourn,. 93, 666. 

subcarinata Verri non Desch. 389 (— 
plebeja de Stef.). 

subcarinata Desh. (Cong) 12. 14, 21, 
31, 36, 38, 85. 71, 74, 76, 86, 103. 
379, 381, 468, 476-480. 483, 589, 591. 
593, 600, 635, 642, 651. 653. 654. 

subcarinata var. alata 130. 

var. Botenica 121. 

var, Rhodanica 121. 

vor. Rhodanica Font. 
Rhodanica Andrus. 124, 519. 

subearinata ndrus. Radmanesti 
Fuchs. 123. 

subcarinata Cap. non Desh. 122, 530, 


538. 

subcarinata Fuchs. non Desh. 108 (— 
filifera, Fischeri), 325 (= Fischeri), 
332, 333 (= filifera), 522, 553 (id.). 

subcarinata May. 124 (= Rl:odanica 
Andrus.). 

subclaviformis Rz. (('ong.) 71, 73, 89 — 
99, 108, 412, 413, 587, 588, 593. 

subglobosa Partsch. (Cong.) 10, 14, 19, 
20, 24. 26, 32—36, 4], 42, 57. 88, 
107, 114, 198, 203, 204, 205, 207, 215, 
917—2%0, 222, 223, 233, 420, 423, 
424, 432, 437, 440—442, 444—446, 
450, 463, 464, 466, 591. 536, 584 — 
586, 629, 633, 649, 654. 

subglobosa Parlsch. pri. 
Cz. p. 217. 

subglöbosa cf. 210, 211, 416. 

subrhomboidea Апагаз. (Cong.) 32, 37, 
41, 200, 224, 225, 229, 586, 635, 664. 

sulcata Bourg — polymorpha, 342, 348, 
364. 

superfoetate Brus. (Dreiss.) 20, 26, 41, 
190, 239, 240, 282—555. 291, 451, 
462, 465, 466, 612. 

Swinehoei Ad. (nov. g.) 27. 506, 609, 
669, 670 


sp. (Сольяно) 526, 546, 548, 640. 

sp. ( бисбаль) 522. 

вр. вр. (Чирьюртъ) 516. 

sp. (Фюнфкирхенъ, cp. моценъ) 413. 
sp. (cf. auricularis, Illewaxa), 637. 
sp. Hadtken — eocaena М. Ch. 143. 
sp. Bittner — euchroma Opp. 176. 
sp. Porumbaru = polymorpha 337. 


Loy 


— 


ежи 
— 


Partschi 


sp. (Higarotte) 565. 

sp. (Pio Гаха) 565, 567, 660. 

. (Санъ-кристобаль) 565, 660. 

. (Казаманекъ). 66). 

. (О-въ Сл. 9омы). 660. 

. (Францфельдъ). 664. 

вр. (Сочавъ-Тырнова). 664. 

Герцеггаломъ). 664. 

. ef. mytilopsis. 665. 

. (Купрееъ}. 665. 

. (Бударъ) 665. 

. cf. angusta. 665. 

sp. (Гунтипгъ). 670. 

tenuissima Sinz. (Dreiss) 21, 27, 31, 
104. 303 (s. str.) 307 (id.) 820 (emend.) 
311 (Taparain), 312 (Астраханская 
степь nov. sp. intermedia inter 
caspiam et Eichwaldi), 312. 317, 320. 
324. 468 (=. str.). 515 (nov. sp.) 605, 
606, 610. 

tenuissima, cf. (Берка) 303, 312. 

tenuissima, cf. (Кызылкую) 303, 312. 

Theodori Andrus (Dreiss.) 30, 34, 47, 
238, 239, 988—248, 250, 477, 611. 

612. 637. 

Thiessae Bourg. (= polymorplıa var?) 

er 343. 349, 355, 856, 565. 571, 642, 


Tinneyiana Lör. (Cong.), 664, 674. 

Tournoueri Andrus. (Cong.) 71, 74, 94. 
95, 178, 194, 196, 476, 480, 483. 587. 
588, 592, 593, 634. 

Touzini Andrus. (Cong.) 71, 73. 81. 
82, 409, 410, 587, 588, 593. 

triangularis Partsch. (Cong.) 14, 21, 26, 
31, 34, 85, 37, 44, 76, 112, 115, 130, 
133, 144, 151, 152, 154, 258, (e. str.), 
156, 160, 162, 163, 166, 167, 169, 212. 
329, 330, 357, 371, 388. 389, 423, 
(в. 1940), 424 (14.), 430 (id.), 487 (8. 
str.), 441 (?) 446 (s. lato), 447 (id.), 

449 (в. str?), 451 (id.), 456 (s. lato), 

462 a str.), 464 (id.), 466 (s. lato), 
587, 595, 596, 598. 608. 661. 

triangularis Partsch. et auct. pri. = 
ungula caprae, 157. 

triangularis М. Horn. prt. — Hörnesi 
Brus. 161. 

triangularis М. Horn. рт. 
thopsis Brus? 170. 

triangularis М. Horn. (em.) — ormi- 
thopsis Brus? 560. 

triangularis cf. 239, 415, 416. 417. 418. 
440, 447, 632. 635. 

Tschaudae Andrus. (Dreiss.) 239. 241, 
93, 294, 296, 297, 476, 497, 501, 
515, 611, 612, 638, 639 

var. pontocaspica Andrus. 


— 


—— 
— 


orni- 


294. 
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tumida Bourg. == polymorpha. 349, ı Waehneri Andrus. (Cong.) 35, 151, 152, 
346. 161, 886—869. 425, 462, 464, 466, 
turgida Brus. (Cong.) 31, 42, 71, 72,| 597, 598. 
75, 87, 224-115, 120, 157, 437, 462, | Westerlundi Loc. = polymorpha. 342. 
463, 466, 591, 593. Zagrabiensis Brus,  (Cong.) 96, 30, 6 
Unguiculus Sandb. (— Sowerbyi d’Orb.| 41, 57, 172, 173, 898—200, 224, 229 
an вр. distincta?), 90, 95, 30, 100, 21 462, 466. 581, 582, 586, 594, 628, 


176-180, 182, 384. 66 
ungula caprae Ми (Cong.) 13, 18, 21, | 20161 Brus. (Cong.), 35, 958—855, 
26, 31, 35, 151, 152, 156, 288, 159— | 167, 169, 413, 415—417, 594, 595, 696, 
161, 328, 329, 449, 451, 462, 464,486, 598, 628, 632. 
555, 557, 595, 596, 598, 633, 654. | Zujovici Brus. (Cong.) 31, 38, 35, 43, 
unioides Fuchs. (Dr.-mya?) 32, 398, 151, 153, 468, 168, 171, 425, ни 
437, 465, 603. 444 462, 464, 466, 597, 598, 633, 634 . 
ventrosa Bourg. — polymorpha 342. Zsigmondyi Hal. (Cong.) 20, 26, an 34, 
Volgae Chemn. — = polymorpha, 335, 340. 837, 40, 166, 198, 204, 205, BAR, 215. 
Volgensis Gray. — polymorpha, 335. | 217, 219, 220, 424, 440, 442, 445,462, 


Vuki Brus. (Cong. .) 34. 71, 72, 2: 97, 464, 466. 502, 584, 585. 
5 167, 379. 437, 461. 463, 466. 590 | 











Списокъ рисунковъ въ тенстф. 


Фаг. 1. Номенклатура краевъ у дрейссенсвдъ. . ne 

Gar. 2. Положен!е апофизы H ложныхъ перегородокъ. . . , 

Фиг. 3. Congeria spinicrista, Сопр. Schmidtii . 

Фиг. 4. Congeria curvirostris Cossm. . | 

Фиг. 5. Сопрема eoceenica, chonioides u НС, 

®ar. 6. Congeria euchroma, helvetica, Greppini, exigua Rad. e "Ра. 
Sowerbyi и unguiculus. . . . . у 

Фиг. 7. Dreissensia exigua Roth, Sandodusienlane” Lör. 

Var. 8, Dreissensia cristellata, plebeja, semen 

Фиг. 9. Congeria Diluvii Ab. . Bi Lat ch 

Фиг. 10. Dreissensia Crosseana Мог, Massiei Мог. u u 

Фиг. 11. Карточка pacnpocrpaueuig дройссенсидъ Ha земномъ шарь. 

Фиг. 12. Схематическая карта Европы для показав!я главы йшихъ обла. 
стей развитя Dreissensidae . ; 

Фиг. 18. Congeria Mörchiana, Domingensis, Rosamaessleri, ВЕ 
Sallei, Riisei, МШег, Ecuadoriana. 

Фиг. 14. «Dreissensia Massiein . . . : 2 2 2 2 ee. 

Фиг. 15. Тунтангская apeccencin . .. ие 


659 
670 


53 


S 


516. 
521. 
548. 


38 8383 


_ Cmmontuwechin табличии. 


. Распредвлене конгер!й по ярусамъ до няжняго м!оцена включигельно. 


Табличка конгер1евыхъ пластовъ ABcrpiu Неймайра. 

Классификащя конгеревыхъ пластовъ Австро-Венгр!и. 

Параллелизащя ковгеревыхъ пластовъь Румывш m Керченскаго полу- 
острова. 

Параллелизащя конгер!евыхъ пластовъ Румын!и и Аветро-Вевгри. 
Параллели между верхнетретичными отложен!ями В®некаго бассейна, сред- 
недунайской низменности, Румын!в н южной Poceim. 


. Параллели между пл!оценовыми в четвертичными отложен!ями Бессараб! и 


и Херсонской губернии. 


. Тоже между Бессараб1ей, Херсонской губерн1ей, Керченскимъ полуостро- 


вомъ и Галлиполи. 

Классвфикащя КаспЙскаго неогена. 

Верхн1й моценъ Роны, Basapia и Австри по Деперэ. 
Классафикаця ательянскахъ конгеревыхъ пластовъ. 


— nm 





Списки окаменблостей. 


415. Паасты Дугосела (cp. мюценъ?). 
417. Kourepin Босн!и и Дазмащи. 

424. Конгер1евые пласты Bbucraro бассейна. 
426. Бельведерек! щебевь. 

427. Известиякъ Эйхкогеая. 

428. Паасты Mooc6pyana. 

431. Бвлые мергели Загреба. 

432. » » — Зибенбюргена. 

433. » » Швлаги. 

435. Валенщеннезевые пласты Беочина в Kapancedeca. 
437. PaxuaHectcrie пласты. 

449. Паасты Лангенфельда. 

449. Два горизонта Шегзарда. 

451. Пласты съ Cong. rhomboidea. 

453. Пласты съ Card. slavonicum. 

454. Пласты Гёргетека 

457. Пявсты Шекалера 

468. Одесекй известнякъ. 

495. Куяльнвкъ, Бабель и Джурджулешты. 
497. Чауда и Галлиполи. 

509. Апшеровскй ярусъ. 

513. Гарканск!й ярусъ. 

519. Пласты Боллевя. 

522. Пласты Клетель-басбаля. 

530. Итальянеке конгер1евые пласты 
540—541. Пласты Казино. 

543. Стерца-ди Лаватико. 

549. Траконесъ. 

551. Каламаки. 

552. Лавонатесъ. 

554. Ливонетееъ, Каламаки в Кумари. 
556. Съверный берегь Мраморнаго моря. 
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